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sono sentimenti, e che I'amore non si allinea bene con la luna che sta in
cielo e col processo fisiologico della digestione che si fa nello stomaco;
ma il punto é che la morale, se & sentire morale, & intrinseca in ogni
vera poesia (v. il mio saggio sul Carattere di totalita dell’arte), ma,
se € azione, non pud entrare nella poesia perché non pil passione ma
azione. Nei Promessi sposi entra per 'appunto come azione da esercitare
sui lettori, e percid essi tengono qualcosa della morale in azione, sot-
tomettendo a sé e contemperando i ricchi motivi poetici di quel romanzo
e dandogli e serbandogli costante il tono fondamentale che & il suo. Con
cid non credo di offendere o di diminuire i Promessi sposi, dei quali
sento la molta poesia che racchiudono; ma semplicemente di dare risalto
al carattere di cui si onorano e che li onora, e di mantenermi rispettoso
non solo dell’intenzione ma del fatto del Manzoni. B.-C.

ARTURO FARINELLL — Nel mondo della poesia e della musica. — Roma-

Torino, Casa editr. nazion., 1939-40 (due voll. in 8.° gr., di pp. 356

€ 412).

« Che io non mi curi di una malvagia, scempia e disonesta stronca-
tura del Croce di questo mio discorso & ben naturale » (I, 210). Cosi il
Farinelli in nota alla ristampa, in uno degli annunziati volumi, di una sua
commemorazione del De Sanctis, che io non potei giudicare favorevolmente
in questa rivista (XXX111, 224-26). Ma avrebbe fatto meglio a « curarsi » di
quel mio giudizio e a lasciar cadere nel dimenticatoio il suo discorso che
(mi creda pure, perché non ho ragione di dirgli cosa non vera) & proprio
brutto. E se a ogni conto voleva ristamparlo, avrebbe dovuto tornarvi
sopra, riaccomodandolo e rabberciandolo per renderlo un po’ pitt decente
nell’aspetto. E se non voleva fare neppur questo, doveva per lo meno to-
glierne via qualche palmare errore di fatto, di cui lo feci accorto, per es.
quello in cui dice che il De Sanctis chiamava il Puoti (che fu tra gl’ini-
ziatori del purismo) «l'ultimo dei puristi», laddove con tale parola il De
Sanctis designava il tardo scolaro del Puoti, Ferdinando Ranalli: errore che
nella ristampa & serbalo come una perla. E poiché il Farinelli da facilmente
ad altri accusa di « disonesta », sarebbe il caso di fargli notare che diso-
nesto & per I'appunto ripetere e diffondere un errore con la consapevolezza
acquistata che & errore. Anche da un critico, com’egli dantescamente lo
bolla, « malvagio e scempio », bisogna saper accettare la rettificazione
di eventuali errori o sviste in cui si sia caduti. In vita mia mi sono sempre
comportato cosi, né avrei potuto altrimenti per rispetto verso di me, per
rispetto verso la verita, di cui mi considero servitore e non padrone. Ma
il Farinelli non vive nella verita né verso gli altri né verso sé stesso; e
anche quel suo vantato « non curarsi » non risponde al vero, perche di
quella mia piccola recensione non si da pace da pit di cinque anni e da
essa oggi ha tratto ispirazione per la ridicola noterella che ho trascritta
di sopra. Non vive nella veritd, ma vive, o meglio si agita, nella vanita.

E questo ¢ tutto quanto & da dire in proposito. B: G,
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