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LA FILOSOFIA IN ITALIA
DOPO IL 1850

1.
I POSITIVISTL

oS
InTERMEZZO
Simone Corleo,
I.

Prima di venire alla conchiusione di questo qualsiasi disegno
storico del positivismo italiano nella seconda meta del secolo XIX,
e di studiarne gli ultimi rappresentanti, in cui esso s’¢ quasi cor-
rotto, ed € morto, apro una parentesi per ricordare 'unico filosofo
che in questo periodo ebbe la cultura siciliana; un filosofo rimasto
sempre, quasi albero piantato nel campo in cui ba le radici, chiuso
col suo pensiero nello stesso ambito della cultura isolana, non an-
cora fusa nella vita nazionale dello spirito italiano. Tutta la vita Si-
mone Corleo (n.a Salemi il 2 settembre 1823, morto il 1.2 marzo 18g1
professore di Filosofia morale nell’Universita di Palermo) desiderd ed
attese un adeguato riconoscimento dell’originalitd, del valore del suo
pensicro: ripetendo sempre (e non aveva torto) che nessuno aveva
letto tutta un’opera sua, o almeno nessuno inteso, nel loro complesso,
le sue dottrine. E ricostruendo ncl 1879 in uma forma piu agevole
e piana il sistema della sua filosofia, da vent’anni gia esposto in due
grossi e fitti volumi di pit che mille e dugento pagine complessive,
annunziava intanto il proposito « di richiamarvi meglio I'attenzione
de’ piti valorosi intelletti con preparare a suo tempo, sull’asse suo,
alcuno di quei mezzi che sogliono incoraggiare agli studii pitt diffcili
e meno retribuiti » (1). Proposito, che infatti mantenne nel suo testa-

(1) Pref. al vol. Il sistema della filos. universale, ovvero la filos. della iden-
tita, Roma, 1879, p. 6.
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mento, istituendo un assai cospicuo premio per glhi studi intorno alla
sua filosofia, a fine di promuovere artificialmente quell’interesse,
che non era mai sorto naturalmente (1). Non cra sorto, perché non
poteva sorgere; non per quella generale cagione, onde il Corleo
procurava da se stesso di consolarsi: che cioé « nelle scienze filo-
sofiche, ¢id che comunemente o almen da molti si loda, corrisponde
al volgare modo di pensare, o per lo meno al pensare dci proseliti
di una scuola venuta in moda »: cagione che & vera, solo per mera,
giacché essa moda si crea appunto, non da cid che comunemente ¢
lodato, ma dal vigore possente d’ogni nuova concezione originale;
non poteva sorgere, perché la filosofia del Corleo s’era formata in
un ambiente di pensiero estraneo alle grandi correnti contempora-
nee; in quell’ambiente chiuso, quale rimase sempre la cultura sici-
liana fino al 1848 (quando qui sorse per la prima volta I'idea della
unitd italiana): chiuso anche al soffio turbinoso e ricreatore della
grande Rivoluzione; chiuso quindi e in ritardo verso il rinnova-
mento spirituale della penisola nella prima meta dell’8oo. Ambiente,
che sard studiato in altra serie d’articoli, ma che si pud facil-
mente riconoscere e quasi sentire in quel che d’esotico, che a chi
non abbia familiarith con gli studi filosofici siciliani d’innanzi al
1860 desta un cosi vivo senso di strano, e stavo per dire di repel-
lente, nelle opere di Simone Corleo, specialmente nelle prime. Eso-
tica la lingua, con tutta la forma letteraria, diversa da quella degli
scrittori italiani del continente contemporanei, non pure nei co-
stratti non sempre conformi alle norme pill generalmente seguite,
ma nella stessa materia della lingua e nella frase, tra barbara e preziosa,
e nell’atteggiamento stilistico d’un classicismo di scuola, in cui Pab-
bondanza ciceroniana e cinquecentesca s’alterna e si mescola alla ma-
grezza stringata di Tacito e dell’Alfieri (2). Esotico tutto 'atteggia-
mento storico; per cui la storia si trastigura in funzione della cultura
speciale palermitana, secondo interessi intellettuali e tradizioni pae-
sanc. Esotica la posizione dei problemi, derivanti da una storia

(1) Malgrado 1’insistenza, onde egli tentd sempre attirare sui suoi libri 1’at-
tenzione dei pit illustri scrittori del tempo, e provocarli a pubblica discussione.
Vedi le lettere raccolte nell’Appendice a questo saggio.

{2) Chi voglia rendersi conto dell’educazione letteraria del Corleo, deve leg-
gere il suo voluma di Tragedie seguite da discorsi politici e letterarii, 2.2 ed.,
Palermo, 186g: contenente quattro tragedie (Vespro siciliano, Eufemio, Silano,
Tiberio Gracco) ¢ due discorsi: Sui Gracchi, sul Comunismo ‘e sul limite
massimo della proprieta; e Sulla tragedia italiana.
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siciliana della filosofia; e la stessa situazione mentale rispetto alla
realtd, verso la quale il pensiero contemporaneo é orientato: situa-
zione, ancora all’albeggiare del ’6o, da abati del sec. XVIII, per cui
la filosofia era la fisica ¢ la matematica + i dommi cristiani; e Ja
storia, 'uomo, non era. Se la Sicilia fosse rimasta la Sicilia, Si-
mone Corleo, quando nel 1860 ¢ 63 dié in luce la sua Filosofia
universale, che doveva cacciar di nido il Sistema di scienya univer-
sale, pubblicato nel 1850 dal monrealese p. Benedetto d’Acquisto
(1790-1867; predecessore del Corleo nella cattedra dell’universita
palermitana), ¢he alle tradizioni d’'una scuola locale aveva congiunto
alcune novitd giobertiane (1), egli avrebbe certo raccolto tutto il
plauso de¢’suoi connazionali; com’ebbe sempre a Palermo una
cerchia di scolari devoti e di entusiasti ammiratori, che non la-
sciano tuttavia spegnere I'cco della sua voce. Ma gia allora la Sicilia
cominciava a diventare I'Italia; I'falia tutta impregnata dello spi-
rito nuovo del romanticismo, integratore ¢ corretiore dello spirito
della Rivoluzione; [P'Italia, che, ripigliando il suo posto tra'le na-
zioni d’Europa, si affrettava per rimettersi anche al passo con i pro-
gressi universali della cultura. E in questa Italia, che fin d’allora
assunse nel circolo della sua vita nuova la Sicilia, il Corleo, che
nel 18Ge=si presentava con un’opera gid da diciotto anni meditata
e promessa (2), parld come vox clamans in deserto. Nessuno l'ascolto,
nessuno (3) gli rispose. Fu, come si dice, uno spostato.

(1) Sul D’Acquisto, dal 1844 al ’58 professore nella Universita di Palermo,
poi arcivescovo di Monreale, v. V. D1 Giovanny, B. D'A. e la filos. della creaz,
in Sicilia, Firenze, 1867, ¢ St. d. filos. in Sicilia, Palermo, 1873, il, 213-289.

(2) Filos. unir, vol. I, Intr.

(3) Nessuno, s’intende, che mostrasse di consentire. Della Filosofia univer-
sale si occuparono Luiet Fewri, Riv. ital. ed Effem. della P. I., Torino, 2 di-
cembre 1861, n. G3; A. Conti, ivi, 15 settembre 1862, n. 1o4; B. Pouy, ivi, 7 aprile
1862, n. 8r; G. Auuievo, ivi, 13 febbraio (865, n. 229 (scritto rist. nei Saggi fi-
losofici, Milano, 1860, pp. 324-334); F. BonareLny, Riv, cit., 24 aprile, n, 187, e
nell’art. Die Philos. in Italien seit 1815 nella Zeitschr, f. Philos. u. philos.
Krit. N. F., Bd. LIV (186g), pp. 134-58; A. Fraxci, Teorica del giudizio, 1870, °
lett. XI; F. Fiorenrino, La filos. contemp., p. fio. Nella rivista La filosofia,
rassegna siciliana che il Corleo fondd nel 18go, ma di cui non riusci a pubbli-
care piu di due fascicoli, nell’anno II {dopo il quale cessd) dir. da R. Bexzowi,
contiene varii scritti comnemorativi intorno al Corleo con cenni necrologici e
biografici. Il Benzont vi studia il Car. della filos. di S. C.; il medico A. Mar-
caccly, Le opere medico-fisiche di S. C, ed il suo sist. di filos. univ.; E. Onrs-
stano, L'identita in Bain e in Corleo. Un cenno bio-bibliografico del C. scrisse
F. Oresravo nella miscellanea di scritti in onore di M. Heinze, Berlin, Mittler
u. Sohn, 1906, pp. 201-206.
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E se ora levasse il capo e vedesse questo saggio, non dubite-
rebbe, certo, un solo istante dell’opportunita di essere studiato quasi
a parte e in un intermezzo alla storia della filosofia contempora-
nea: ma non meno certamente si riterrebbe spostato in un inter-
mezzo alla rassegna dei positivisti. Poiché positivista egli non cre-
dette mai di essere, quando venne in auge in Italia il positivismo,
e gli parve di dover fare i conti con esso (1), Il positivismo — quello
almeno dei positivisti, poiché un positivismo a modo proprio non
c’é chi non lo voglia — egli lo combatté in tutte le sue affermazioni
pill caratteristiche. E nessuno, che io sappia, ha creduto finora di
poterlo raccostare a’ positivisti. Egli, contro i positivisti, professd
di essere metafisico; e affermd I'eterogeneitd e I'autonomia dello
spirito; e la finitezza del mondo; ¢ Dio; e la creazione: tutta la
sostanza della metafisica cristiana, che i positivisti rimandavano ai
musei preistorici; e contro i positivisti difese sempre i diritti della
filosofia come scienza diversa dalle scienze particolari, e legislatrice
per tutte.

Ma la filosofia d'un filosofo, si sa, non é quella stessa per I'ap-
punto, che vuol costruire esso il filosofo: ma soltanto quella che il
pensicro fondamentale, I'ispirazione prima del suo filosofare gli
Jascia e quasi gli fa costruire. Non basta che il filosofo sia di fatto,
cioé voglia essere, meccanista ¢ finalista, materialista ¢ spiritualista,
perché gli si riconosca in linea di diritto che egli & una cosa e
Paltra, poiché l'una cosa esclude Valtra; e lo storico della filosofia
deve distinguere tra i due principii repugnanti quetlo che é vera-
mente originario, e solo pud dirsi percio il vero principio del filo-
sofo. Che se, oltre il principio da cui egli prende le mosse, sente
pure il bisogno e la forza d’un principio opposto, questa duplicitd
d’interesse, questo antagonismo interiore ¢ allo storico dimostra-
zione prammatica dell’ insufficienza logica e storica del principio
fondamentale, Che ¢é il caso del Corleo: positivista in tempo di
positivisti ma con tutto un bagaglio addosso di vecchia metafisica,
che gli impediva d'entrarc'nel gran carrozzone, su cui quei signori
si caricavano e viaggiavano beati: ma il suo bagaglio, se accenna a
certa ingenuitd da spostato, se non gli procurd fortuna tra i posi-
tivisti, se non gliela fece né anche cercare in quel campo, se gli
di¢ una particolarc fisonomia storica, non significa a chi guardi

(1) Vedi specialmente i suo scritto Le differenze tra la filos. dell’identita
¢ l'odierno positivismo, nella Riv. di filos. scient, del febbraio 1887.
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alla logica interna del suo pensiero se non il difetto e quasi il
fallimento del suo stesso positivismo. Onde I’ intermezzo siculo as-
sume l'importanza d'una critica ab intrinseco del positivismo ita-
liano, dovuta a un filosofo che per altre vie, per altri porii giun-
geva a cotesta filosofia largamente diffusa nel tempo suo.

IL

E in primo luogo € da notare che Simone Corleo, di fatto,
prese le mosse dallo studio di problemi particolari di fisica e di
fisiologia. Le sue Ricerche su la vera natura dei creduti fluidi im-
ponderabili erano bensi pubblicate dall’autore ventinovenne come
« lavoro destinato a spianar la strada ad altro lavoro assai pin
esteso e pit rilevante, la Filosofia universale... tempo svanti pro-
messa, ma per fatali ostacoli non condotta ancora a compimento » (1);
ma, anzi che presupporre realmente questa filosofia universale, sono
evidentemente la stessa prima forma di essa filosofia, quale sorse
nella mente del Corleo nel tentativo di approfondire i concetti em-
pirici di calore, luce ed elettro-magnetismo, combattendo la mito-
logia \¢’ vecchi fluidi imponderabili: onde si rompeva con una
serie di casi eccezionali la legge newtoniana della gravitazione uni-
versale, ammettendo corpi assolutamente o relativamente non gravi.
Il Corleo si sforza di chiarire come tutti i fenomeni, che si ritene-
vano effetto di questi presunti fluidi, non importino realmente nulla
di estraneo alla meccanica dei corpi ponderabili cui ineriscono, e
si risolvono rtutti in stati di questi corpi: onde il calorico non sa-
rebbe pit un agente che dilata i corpi, ma la stessa dilatazione
dei corpi, immanente in tutti i corpi, proveniente dalla continua
variazione dello stato di aggregazione delle Joro molecole, a causa
dello squilibrio e del moto incessante dei varii corpi, contigui tutti,
dell’'universo. La luce, anch’essa, uno stato degli stessi corpi ponde-
rabili; ossia il particolare stato vibratorio delle stesse molecole di

(1) Ricerche, Palermo, Lo Bianco, 1852; Introd., p. 3. Prima di queste Ri-
cerche nel 1844 il C. pubblicd certe Meditagioni filosofiche, che non mi ¢ riu-
scito di trovare in nessuna biblioteca, e che non sono mai ricordate, che io abbia
visto, dall’autore delle sue opere posteriori: dove non manca mai di citare i la-
vori precedenti, in cui avesse enunciate gia le stesse idee. [l Dr Giovanni nella
Bibliografia aggiunta alla sua Storia (11, 580) le cita come vol. 1 di una colle-
zione di Opere del Corleo, rimasto incompieto, recante il sottotitolo « Filoso-
fia »; ¢ avverte: « Sono pensieri diversi, cui egli di titolo di Meditazioni sopra
filosofici argomenti ».
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cotesti corpi. E uno stato particolare delle molecole dei corpi pon-
derabili anche lelettricita, derivante dal loro disequilibrio mole-
colare. Non occorre qui entrare nella serie delle osservazioni onde
egli confuta la pretesa azione degl’imponderabili, e spiega i feno-
meni termici, Iuminesi ed elettrici con Ja meccanica dei pondera-
bili. Giova piuttosto accennare in breve i fondamenti di questa
meccanica, che sono I’intuizione generale, che il Corleo ba di tutti
i menzionati fenomeni fisici.

La materia, egli dice, consta di elementi indivisibili, perché al-
trimenti non vi sarebbero corpi pill grandi e corpi meno grandi,
tutti essendo divisibili all’ infinito, ossia tutti egualmente divisibili, in
quanto un infinito a sua volta non potrebbe cssere maggiore o mi-
nore di un altro. Questi elementi non sono atomi inerti, veicolo di
movimento, ma atti (monodinamie): « forze esse stesse attuate »
che, « riunendosi, produrrebbero un’azione totale, equivalente alla
somma totale dei loro numeri e della loro disposizione ». Monadi,
insomma, come quelle di Leibniz, centri di attivita: ma forze at-
tuate, che, a differenza delle monadi leibniziane, son rtutte attuate:
ossia ciascuna € attuata sl da fon essere, né per forza propria,
né per forza altrui, suscettibile di altra ulteriore attuazione: scevra
d’ogni possibilitd di svolgimento: « ognora la stessa determinata
invariabile azione ». La monade leibniziana ¢ un continuo can-
giameato, ¢ l'azione d’un principio interno che passa per appe-
tizione da una percezione allaltra. La monodinamia del Corleo
é identith assoluta con sé stessa, ncgazione d’ogni cangiamento.
Che sia l'atte senza cangiamcnto della monodinamia ora non inda-
ghiamo. Anche il pensiero, che muove essendo immobile, é per
Aristotile un atto. Ma il carattere differenziale che distingue pit
profondamente la monodinamia dalla monade leibniziana, e da quel
reale herbartiano, a cui il principio del filosofo siciliano & stato
pilt volte raccostato, ¢ che giova a significarne pit precisamente il
valore, ¢ la sua relativita, laddove ogni cangiamento della monade
¢ per Leibniz interno alla monade stessa, che non ha finestre, per
cui qualcosa possa entrarvi o uscirne, e ogni attivita del reale si
esaurisce per Herbart nell’autoconservazione del reale, che € anch’esso
un tutto chiuso ed essenzialmente irrelativo. « L’idea di azione »,
dice invece il Corleo (e azione & per lui,la stessa’ entitd elemen-
tare), « accenna da se stessa la necessitd di una relazione ad altri,
la necessita di un contatto »; essa « non pud avere per limite il
pretto nulla » e va quindi concepita « come dentro una sfera di
contatti di altre azioni sostanziali, che l'abbracciano e la serrano
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da ogni dove ». L'azione della monade pel Corleo non & a sé, ma
ad altro: ¢ la monade non ¢, come avrebbe detto Herbart, una po-
sizione assoluta, non € s¢ sicssa, ma € sé stessa ed altro, e il suo
essere trascende la sua sfera particolare per adeguarsi a tutta la
sfera di contatti, al sistema insomma di cui fa parte. Non occorre
avvertire che questa monade non & I'atomo, il quale presuppone lo
spazio vuoto, che il Corleo rifiuta; ma non occorre neppure.avver-
tire che una monade la quale non ¢ per s¢, ma & parte di un si-
stema, non & pitt monade, non & pitt nulla di sostanziale.

Ma, benché il Corleo ci parli anche in questa introduzione alle
Ricerche sugl’imponderabili di concetti metafisici, & giusto inter-
petrare le idee che vi propone alla stregua della speculazione pura?
A lui importa qui di costruire un sistema fisico, in cui la stessa
aggregazionc dclle parti materiali, secondo una ipotesi unica, renda
ragione di tutti i fenomeni fisici, senza bisogno di postular nulla
che trascenda lo stesso sistema fisico. Questo bisogno soggettivo di
non uscire dal campo empirico si manifesta fin dal principio nella
ragione addotta per la negazione della divisibilita infinita della ma-
terw’(e quindi per la posizione del numero finito degl’ indivisibili).
Le contrarie supposizioni dei gcometri, egli dice, sono ineffettua-
bili in quanto urtano nella impossibilita di spiegare la differente
grandezza dei corpi: che sono differenti perché — é chiaro — sono
empiricamente differenti. E Pesperienza qui che costruisce i suoi
presupposti, come accade sempre nella costruzione propriamente
scientifica; non & un principio a priori che costruisca deduttiva-
mente 'esperienza. Inoltre: la posizione del numero finito degli
elementi costitativi del corpo empirico non si giustifica se non in
quanto gli clementi siano della stessa natura del tutto, unita, cioe,
della stessa specie di quelle che compongono il tutto. Ma questa
identith non & concepibile se non a patto che le unitd siano nello
stesso piano del tutto, e se questo ¢ oggetto di esperienza, quelle
devono essere almeno oggetto dcll’esperienza che Kant dice possi-
bile. Se il corpo é esteso, le unith saranno estese, materiali. Dal
punto di vista metafisico, Leibniz aveva chiarito che unitd estese,
materiali non sono unita, ma molteplicita, aggregati csse stesse di
altre unitd. Ma le entitd supposte, cosi come le suppone, servivano
al Corleo per condurre una polemica analoga a quella gia fatta
dal Leibniz nell’ Hypothesis physica nova dal punto di vista del
meccanismo, contro il concetto fisico dei fluidi imponderabili, del-
l'azione a distanza e di ogni cccezione al sistema del pit matema-
tico atomismo.
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E, obbedendo allo stesso bisogno spirituale, egli scrisse quattro
anni pit tardi un altro libro di sistemazione empirico-naturalistica:
Ricerche su la natura della innervagione con applicagioni fisiologi-
che, patologiche e terapeutiche (1); dove cgli (che era medico) com-
batte l'altra entitd scolastica del fluido nervoso, per ridurre [’atti-
vitd nervosa, anch’essa, a uno stato dell’organismo, e propriamente
a lo stato di mutuo disequilibrio delle molecole, che compon-
gono l'organismo animale, raccolto in ispecialiti sulla massa ence-
falica e sui nervi. E anche qui il desiderio di spiegare col puro
meccanismo della materia le funzioni fisiologiche del sistema ner-
voso0, che impone, com’¢ naturale, all’autore il concetto di una realta
materiale composta di un numero determinato di parti indivisibili,
ciascuna delle quali non pud essere se non se stessa, e la cui varia
aggregazione dcve render ragione dei fenomeni dell’esperienza. Che
¢ il concetto del pili rigoroso meccanismo, il quale risolve tutte le
qualith ne’ rapporti meramente quantitativi.

Fin da quando il suo pensiero si travagliava sui problemi par-
ticolari, e si sforzava di risolverli con la guida di cotesto concetro
meccanistico del reale, egli intanto doveva, dalla posizione assunta
di una concezione unitaria del mondo empirico, essere indotto na-
turalmente ad attribuire un valore metafisico allo schema in cui si
veniva adagiando il suo pensicro. E gia annunziava la Filosofia
universale, pubblicata pochi anni dopo, come la dottrina immanente
a quelle sue speciali ricerche. Questo scambio dello schema utile
alla costruzione scientifica della natura con una logica dell’essere,
ossia con una metafisica, o filosofia che si voglia dire, & non solo
frequente nei naturalisti, ma necessario. Perché dal punto di vista
naturalistico tutta la realra € la natura stessa naturalisticamente
considerata; e la scienza della realta, di ogni realtd, quale é per lo
spirito, non pud essere che una, e assoluta per lo spirito per cui
la realti stessa €. La concezione meccanica, fisica e fisiologica, del
Corleo nei Iluidi imponderabili e nell' Innervagione fu per lui la
sola, la vera metafisica del reale; e si accinse a presentarla come
tale, di contro a tutte le filosofic antiche ¢ moderne, nella sua Fi-
losofia universale; dove in realtd egli procura di stringere nel suo
pensiero non soltanto la realtd del fisico e del fisiologo, ma tutta
la realtd, compresa quella additatagli da tante altre filosofie, e dal
contenuto della sua fede cristiana.

(1) Palermo, Lo Bianco, 1857, pp. 571-xx1
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I '

Vediamo dunque i tratti caratteristici di questa filosofia del
Corleo, esposta da lui diffusamente nei due volumi gid ricordati
del 1860-63, nel riassunto fattone nel 1859 col titolo Il sistema
della filosofia universale ovvere la filosofia della identitd, svolta
parzialmente in un corso di Legioni di filosofia morale (1), e schia-
rita in molti scritti minori (2).

Egli muove da un’analisi del pensicro come del primo fatto,
o0, comunque, uno dei fatti, che la scienza si trova innanzi quando
imprende le sue indagini, indipendentemente da ogni valutazione
gnoseologica: ed & la prima parte del suo sistema, detta noologia;
la quale non presume spiegare, ma intende osservare 1 caratteri
distintivi dei fatti del pensiero, cosi come essi si presentano.

E Wprimo fatto osservato, o creduto di osservare dal Corleo
nei fenomeni del pensiero, & la complessitd o composizione di
tatti 1 suoi atti primordiali o percezioni, esterne, interne, dell’lo,
¢ intuitive o relative ad oggetti di conoscenza immediata. Ogni
percezione, che & poi un atto effettivo di pensiero, par chiaro al
Corleo che « costa di pil parti, sia che le parti si distinguano fra
di loro, sia che possano soltanto distinguersi per mezzo di un’ana-
lisi o di un avvertimento speciale » (3); é un composto o un com-
plesso di varie parti: e il complesso, si badi, « & ‘identico con
la somma delle parti, che in lui tratto tratto, e non tutte ad una
volta si rivelano » (4). Questo il primo fatto, rispetto al quale il
Corleo torna sempre a protestare che egli non fa altro che osservare,
senza metterci nulla di suo; e non occorre dire che questo, come

(1) Palermo, 18go-g1, duc volumi di cui il secondo rimasto incompleto.

(2) Da aggiungersi ai citati: [ doveri temporanei hanno origine, for;a ob-
bligatoria e durata dai doveri assoluti, owvero della necessita del progresso
in filosofia morale, Palermo, 1863 ; Il principio d'identita, il giudizio neces-
sario ed il giudizio empirico — Il principio stesso d’identita, la sostansa e
gli assoluti ontologici: memoria presentata al XII Congresso degli scienziati ita-
liani in Palermo, 1875, negli Af#ti, Roma, 187g9; Le abitudini intellettuali che
derivano dal metodo intuitivo, Palermo, 1880; Le comuni origini delle dottrine
filosofiche di Miceli, di Malebranche ¢ di Spinoja e loro confronto con quelle
di Gioberti e di alcun positivista moderno, in Atti della R. Acc. d. sc. lett.
e belle arti di Palermo, 1884. Dei molti suoi seritti storici, politici e di pubblica
istruzione si pud vedere 1’elenco accurato nel citato scritto di F. Orestano.

(3) Filos. univ., 1, 137.

(4) Sistema, § 8.
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qualunque altro fatto osservato, ¢ un fatto veduto con la lente sog-
gettiva del pensiero che l'afferma: ossia, in questo caso, dal punto
di vista meccanistico, atomistico, associazionistico, per cui si vede
il molteplice del fatto psichico, ma non si vede Juno, in cui il
molteplice si concentra e si attua. E, fatto per fatto, si puo affer-
mare che, osservando esattamente, ogni percezione non & somma,
ma unita.

Posta, a ogni modo, quest’atomistica spirituale, si pud facil-
mente argomentare che tutto il processo dei fenomeni dello spirito
sard per Corleo quello che sard per i positivisti come P’Ardigd, e che
¢ stuto sempre per totti gli empiristi antichi e moderni; una mera
meccanica psicologica, una formazione naturale, un mero incremento
a posteriori dell'esperienza. Il Corleo ci parlerd di un’analisi ¢ di una
sintesi spontanea delle percezioni primitive, vera attivith miraco-
losa costruttiva di tutte le forme del pensiero. Le percezioni, egli dice,
« s'inconirano fra loro in quelle parti, ove hanno rispettiva somi-
glianza; e senza che l'uvomo vi ponga mente, da se stessi i puati
simili si rapprescntano consimilmente: onde nasce la loro spontanea
assimilazione », ossia una percezione sintetica che basterd a ripro-
durre essa sola le varie percezioni simili inerenti nei primitivi
complessi di percezioni. Viceversa, tutti i punti diversi « si sepa-
rano naturalmente fra loro e formano tante percezioni, o parti di
percezioni, distinte ». Sicché la sintesi e Ianalisi, che pure il Corleo,
quasi per ischerno, dice le « due grandi operazioni del Me » non
sono per lui funzioni deil’lo, che rendano possibile il duplice fatto
dellassimilazione e disassimilazione; « anzi non son’altro che il ri-
sultato delle percezioni complesse e della loro riproduttibilita »:
parendogli troppo semplice ¢ troppo naturale che « le percezioni,
risovvenendosi, anche all’insaputa dell’'uomo si sovrappongano, per
cosi dire, le une alle altre, combaciandosi in tutti i punti consimili,
¢ lasciando diversi tatti i punti non somiglianti » (I, 147). E al-
trove dice tranquillamente: « Tutte queste operazioni d’identifica-
zione delle identiche rappresentazioni, di diversificazione delle di-
verse, di nuova identificazione dei diversi coi loro novelli identici
e d'identificazione dei complessi con la somma delle parti diverse
che rispettivamente li costituiscono, ovvero che in essi si manife-
stano, son tutte operazioni spontance e primitive... sono il frutto
spontaneo delle medesime rappresentazioni identiche e
diverse, percheé & impossibile che jdenticamente non si presenti
cid che identicamente si presenta ecc. ecc. » (Sist., § g). Dov’é evi-
dente l'arte dell’empirista di presupporre quel che deve dedurre:
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perché qui 1’identificazione dovrebbe essere conseguenza dell’iden-
titd; e 'identith intanto implica I’ identificazione degl’identici, che
non sarebbero tali per la coscienza, se gid non identificati. Ma la-
sciamo pure procedere il nostro filosofo; e mandiamogli buona
tutta l'associazione, che egli fa derivare dall’analisi e dalla sintesi
spontanea, con le operazioni psicologiche della riproduzione delle
idee, la ricordanza, la reminiscenza, la dimenticanza e I'oblio. Un
altro passo innanzi, sempre con quella gamba, egli lo fa con la sua
teoria dell’astrazione, che dipende sempre dall’analisi e dalla sintesi
spontanea, ma scopre un nuovo mondo nel pensiero: il mondo dei
concetti. « L’identico, rappresentatosi in gruppi diversi, diviene
punto tipico di rappresentazione; o meglio, tutto quello che si pre-
senta come a lui (1), si presenta appunto come a lui. E percio esso
¢ il punto/tipico per tutto cid che lo somiglia, come ¢ il punto
differenziale per tutto cid che non lo somiglia. Dalle frequenti ri-
petizioni del punto identico in mezzo a gruppi diversi, sorge la
isolazione, o l'astrazione dell’identico da tutti quegli altri ele-
menti, coi quali egli si trova unito e che non gli somigliano »
(Sist., § 16). Questo astratto, manco a dirlo, & il concetto, il quale,
secondo il Corleo, « in forza di questa stessa identitd divenuta ti-
pica e fissa, prende caratteri di necessitd, di universalitd e di
assolutezza., Perocché € necessario che a presentarsi identicamente,
ad entrare sotto la categoria del concetto, si presentino gl identici
connotati; in tutti i tempi ed in tutti i luoghi sard cosi: né ci vuol
altro che Iidentica presentazione, né meno né pili, per ottenere
questo effetto. Onde i cosi mirabili caratteri di necessita, di uni-
versalitd e di assolutezza non son altro che le indispensabili
conseguenze della identith delle rappresentazioni ». Cioé, bisogna
dire, di quella tale identita, che noi abbiamo introdotto gid nelle
rappresentazioni che dovranno essere identificate, tanto per agevo-
lare la furtura identificazione; e se |’identico & il concetto, di quella
tale identita, che noi abbiamo dovuto mettere nelle rappresentazioni,
che per analisi e sintesi spontanea e quasi automatica potessero poi
generare il concetto. Perché quelle rappresentazioni noi [e investivamo
gia del concetto, attribuendo loro una qualitd, o dicasi pure, ve-
dendole con una qualitd, di cui dovevamo pure avere il concetto
universale, necessario, assoluto, da quanto quello che I’atto dell’astra-
zione ne fard saltar fuori.

{1} Costrutto siciliano; intendi: Come lui, allo stesso modo di lui.
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E qui interviene un’altra teoria che fu il cavallo di batraglia
dell'empirismo, dello schietto positivismo corleiano: una teoria, che
potrebbe parere una parola, ma una parola che I’Ardigd, se avesse
mai letto gli scritti del filosofo siciliano, gli avrebbe dovuto invi-
diare: una parola tipica e pregnante, in cui ¢’é tutto l'empirismo:
la priorizzazione. « Parola nuova »,dice pleno corde 'autore la
prima volta che l'adopera, « che debbo usare d’ora innanzi per
esprimere un’idea nuova »: ed accingendosi a svelarne il segreto:
« La priorizzazione dei concetti é una cosa degna di grande
studio, ed & di molta importanza » (1), Il quale segreto, detto nella
forma pitt semplice e chiara dallo stesso Corleo (2), & questo, che
« le prime presentazioni, astraendosi per effetto dell’identico e del
diverso, prendono il davanti, si priorizzano, divengono tipo e
norma di quelle che vengono dopo; poiché & conseguenza inclutta-
bile del tipo priorizzato, che identicamente si ripeta ed abbia i me-
desimi caratteri di lui tutto cié che in quel modo si ripete ». In-
somma la priorizzazione é la stessa astrazione, in quanto l'astratto
o concetto & poi predicato di tutti i complessi rappresentativi o
concettuali, che contenganc quell’identitd astratta tra le loro parti
costitutive. E se 'astrazione rileva e mette in luce nel fatto spiri-
tuale su cui si esercita soltanto quello che c’é, la priorizzazione
che vuol essere la formazione o genesi dell’apriori, cioé del pre-
sunto a priori, ¢’¢ pericolo che presupponga appunto l'apriori, che
vuol costruire, e senza di cui 'astrazione, in cui essa pur si risolve,
non avrebbe che astrarre. La priorizzazione del Corleo fa il paio
con Vapriori spenceriano che & aposteriori per la specie, ed & aper-
tamente la caratteristica pil significativa del suo empirismo.

Non occorre dire che il Corleo rifiuta i giudizii sintetici a priori
di Kant; e riduce la funzione giudicativa a un rapporto d’identita,.
per cui non solo i giudizii a priori, fondati cioé su concetti prioriz-
zati, ma anche i giudizii a posteriori, fondati sulle percezioni em-
piriche, sono analitici, ¢ non fanno se non mettere in rapporto una
parte col tutto.

E il principio d’identitd, ormai & chiaro, ¢ per lui la chiave
che apre tutte le porte, la legge unica del pensiero, la luce che il-
lumina tutti i misteri. La sua filosofia §’incontra qui, senza nessun
rapporto storico, con la filosofia herbartiana, come superamento

(1) Filos, univ,, 1, 186-187.
(2) Sistema, § 22.
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della fenomenalitd di ogni cangiamento: ma senza questo concetto
della fenomenalitd, anzi con lo stesso oggettivismo degli antichi ato-
misti. Per Corleo come per Herbart 'essere non pud cangiare: ¢ si
deve percid concepire nella pili rigorosa identiti. Ma per Herbart
il cangiamento ¢ una reduta accidentale, estranea all’essenza propria
dei reali; per Corleo invece come per Leucippo e Democrito, se le
sostanze elementari sono immutabili, generano per altro esse stesse,
col movimento, tutte le mutazioni. La sua identitd non ¢, come la
herbartiana, ’identita degli eleati, che negano il divenire naturale,
ma quella appunto degli atomisti che con !’identico moltiplicato
costruiscono un reale divenire.

fcontinua).

Giovannt GENTILE.
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