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LA STORIOGRAFIA IN ITALIA

DAI COMINCIAMENTI DEL SECOLO DECIMONONO
Al GIORNI NOSTRI

L

[t « srcoLo DRLLA STORIA 2.

Il bisogno di conoscenza storica ai principii dell’Ottocento — Opposizione
all’indirizzo del secolo precedente — Gran fervore di studii storici in Italia dal
1820 al 1848 — Riconoscimento del lavoro compiuto o che si viene compiendo —
Origini europee di quel movimento — Origini italiane: V. Cuoco ¢ il vichismo —
Riconoscimento dellcefficacia deluVico nel pensiero generale e negli studii storici
in particolare — La sparizione dei dubbii sull'utilita, e la coscienza dell’impor-
tanza fondamentale della storia — 11 v secolo della storia ».

Fin dai primi anni dell’Ottocento si odono in Italia voci di ri-
chiamo verso gli studii storici. La celebre perorazionc del Foscolo,
nel suo discorso Dell’origine e dell’ufficio della letteratura (1809),
che culmina nelle parole: « O laliani, io vi esorto alle storie... »,
segno precursore com'era del nuovo avviamento degli spiriti, sem-
bra a noi ora quasi grido di combattimento al cui suono accorsero
non gid sparsi individui, ma da ogni banda caterve sempre pitt
folte. Della conoscenza storica si faceva vivissimo il bisogno, ¢
poiché questo bisogno era insicme sentimento di poverta, si lamen-
tava la poverta italiana. Abbiamo (diceva il Foscolo) annali e co-
mentdrii e biografic ed elogi accademici e libri di erudizione; ma
dov’¢ il libro che racconti la Storia della letteratura italiana,
illustrando il merito vero degli scrittori e discernendo le vere cause
della decadenza? Quel libro non poteva uscire di certo dall’ « arca-
dia » e dai « chiostri », nei quali si erano educati ¢ avevano lavo-
rato i Crescimbeni, i Quadrio ¢ i Tiraboschi. Abbiamo (continuava
lo stesso oratore) cronache e genealogie ¢ memorie municipali e la
« congerie » del Muratori ed edizioni ottime degli storici di cia-
scuna cittd: ma dov'é la Storia d’Italia? dove sono i continua-
tori di Livio e del Machiavelli? Se qualcosa si & fatto, se per csem-
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pio si é rischiarata di nuova luce la storia dei Medici e del rinasci-
mento, & opera di uno straniero (il Roscoe) {t).

Gli stessi lamenti moveva qualche anno dipoi Gino Capponi,
in quel suo « Disegno » del 1819 di un « giornale letterario »,
dove osservava che « la storia € stata da lungo tempo abbandonata
affatto dagli italiani » (e soggiungeva « per necessitia »), « tanto che
noi non abbiamo storie moderne foggiate al modo col quale si con-
siderano in oggi le cose ¢ siumo costretti a cercarle altrove », e
« dagli inglesi principalmente e dai tedeschi abbiamo assai da im-
parare » (2). E la stessa povertd, confessata dagli italiani verso gli
stranieri, non isfuggiva all’occhio degli stranieri; e il Wachler, nel
1820, mettendo termine alla suna Storia della ricerca e dell’arte
storica, descriveva con colori tristi le condizioni nelle quali Ja sto-
riografia era caduta in Italia, gia maestra anche in questo alle altre
nazioni di Europa, ¢ che ora possedeva bensi gran dovizia di libri
eruditi, ma come un « fesoro morto per il pit nobile spirito civile
e nazionale, che ha bisogno di essere storicamente rischiarato circa
i pit alti problemi della vita: qualcosa che rimaneva pressoché senza
efficacia alcuna sul pensiero e sulla educazione etico-sociale » (3).

Ma cid che si richiedeva non era soltanto, come potrebbe sem-
brare dal disprezzo verso i chiostri ¢ Ie accademie, una storia ar-
ricchita di spiriti politici e civili, non era pit una storia filoso-
fica ¢ ragionata ossia polemica, al modo del secolo decimottavo;
sibbene la storia, Ja storia vera ¢ propria, nelfa sua pienezza, nella
‘sua ingenuitd, nella sua oggettivita. Insieme con lo scontento per
Parida erudizione, si avverte lo scontento, anzi il disgusto per la
storia filosofica « alla Voltaire », come la si chiamava dal nome
del suo maggiore rappresentante. Di codesta non si volevar pid sen-
tire a parlare. Il Manzoni nella sua lettera del 1820 allo Chauver,
notando « ce goiit toujours croissant des études historiques », di-
ceva: « L’histoire parait enfin devenir une science; on la refait
de tous cdtés; on s’apercoit que ce que Pon a pris jusqu’ici pour
elle wa guére été qu’une abstraction systématique, qu'une suite de
tentatives pour démontrer des idées fausses on vraies par des faits
toujours plus ou moins dénaturés par I intention particlle a laquelle

{1) FoscoLn, in Prose letterarie (Firenze, 1850), [1, 37-0.

(2) Carpont, Carteggio, V, g3 sgg.

(3} Wacuce, Geschichte der histor, Forschung und Kunst (Gottingen, 1812~
20), vol. II, sez, IiI, pp. 1059-60.
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on a voulu les faire servir » (1), Il Capponi testé citato, scrivendo
al Vieusseux intorno all’opera del De Potter, esclamava infastidito:
« Potter ferait mieux de faire de Pérudition.... que de Uesprit: il
est un peu tard pour imiter Voltaire, et Potter est un peu trop
loin de lui en tout » (2). E uno dei pin forti campioni della nuova
storiografia, Carlo Troya, si confessava vergognando al Balbo di
avere anche lui, « fra i piaceri ¢ gli errori di una tempestosa ¢
brillante gioventl, lungamente volterizzato », ¢ di essere stato uno
di quei « voltereschi ciancerclli tanti » che satireggiava 'Alfieri, e
di essersi immaginato « a quella maniera di saper la storia », cre-
dendo e dicendo « stoltezze » di cui poi ebbe ad arrossire; e rac-
contava come poi nel suo spirito fosse accaduto un prefondo ri-
volgimento, una vera conversione; sicché gia prima del 1815, du-
rante i} dominio francese in Napoli, egli passava come « nemico
dei lumi francesi », come « spirito senile » (3). Segno soleone della
conversione, il Troya, non appena gli fu permesso, intraprendeva
per I'ltalia (dal 24 al 26, e di nuovo dal *28 al ’31r) un pellegri-
naggio: quei suoi viaggi di ricerche in biblioteche ed archivii, e
quelle visitc ad antichi cenobii e a citth ¢ campagne d’Iralia con
Je quali sembrava quasi prender possesso del paese dove si era svolta
la storia che egli si proponeva di ricostruire (4). L’opera del Voltaire
continud a essere additata come esempio ad cavendum et terren-
dum: ¢ particolarmente quel suo Essai sur les meeurs, « dove (scri-
veva un amico del Troya (5)) ucssuna erudizione &, dove lastra-
zione filosofica, paga di pochissimi e superficiali fatti, gode spaziare
sulle ruine; dove al particolareggiare degli antichi & succeduto uno
starsenc sempre in sui generali »: paragonabile per leggerezza solo
alla storia della filosofia, che per il principe di Polignac scrisse
I’abate di Condillac. E, come contro il Voltaire e gli altri francesi
del periodo dei « lumi », la critica si rivolgeva contro gli italiani
seguaci o predecessori di quell’indirizzo: onde Iantipatia del Man-
zoni pel Giannone, che il Trova da sua partc non dubitava, par-

(1) Opere varie, p. 468.

(2) Carteggio cit., 1, 288 (24 ottobre '29).

{(3) Lettere inedite di C. Troya e C. Balbo, cd. Mandarini (Napoli, 1869),
pp- 34-9 (lett. del 17 dicembre '30).

{4) Si veda il fervore della sua passione e delle sue gioie di ricercatore,
nelle lettere alla madre: Den Guepieg, Carlo Troya (Napoli, 1899}, pp. 56-8.

(5) S. Batoaccunt, nel Museo di scienga e letteratura, N. S., 1845, vol. VII,

P+ 329
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lando tra amici, di definire « paglietta imbroglione », e la sua opcra
« allegazione storica » (1). '

Ai desiderii e ai propositi tennero dietro presto i fatti, e se-
gnatamente dal terzo al quinto decennio del secolo si poté assistere
a un fervore crescente d’indagini, discussioni e ricostruzioni sto-
riche. E allora comparvero (per ricordare solo le principali), le
storie del Botta, del Colletta, del Papi, il Discorso sui longobardi
del Manzoni, la Sioria d’Italia sotto i Barbari, le Meditazioni e il
Sommario del Balbo, i molti volumi della grande opera del Troya
con l'annesso codice longobardico, la Enciclopedia storica o Storia
universale del Cantli (tante volte ristampata fino ai giorni nostri),
L’ Italia innanzi al dominio dei Romani del Micali, le Famiglie no-
bili del Litta, i volumi di storie ecclesiastiche del Tosti, il Vespro
del’Amari e le storie della legislazione dello Sclopis, della proprietd
del Baudi e Fossati, dell’economia politica nel medioevo del Ci-
brario, delle Compagnie di ventura del Ricotti, della scultura del
Cicognara, della pittura del Rosini, della letteratura dell’Emiliani
Giudici, ¢ delle scienze matematiche del Libri; e poi ancora le storie
regionali, di Como del Cantd, della Sardegna del Manno, di Genova
del Canale, e altre innumercvoli. Allora parecchi editori impresero
collane ¢ collezioni, come la collana degli storici greci volgarizzati
del Sonzogno di Milano, la Scelta biblioteca di storici italiani di
Livorno (1830 sgg.), la Raccolta di storie di tutti i paesi in parte
tradotte, in parte originali dello Stella di Milano (1818-30), la Bi-
blioteca storica di tutli i tempi e di tutte le nagioni del Fontana
anche di Milano, la Galleria storica disegnata dal Canti e per la
quale egli tradusse opere del Sismondi, del Thierry, del Beugnot e
di altri: come furono altresi tradotti il Sismondi e il Guizort, il
Niebuhr e il Leo (Costitugione dei Comuni lombardi, Storia d’Italia,
Corso di storia universale), ¢ gli altri principali storici contempo-
ranei, francesi, inglesi e tedeschi. Allora (che & pilt importante) § ini-
ziaroho raccolte e pubblicazioni di testi e documenti, cosi per cura
di singoli come di societd ¢ perfino di governi. Con brevetto del
20 aprile 1833 re Carlo Alberto istituiva una regia deputazione
sopra gli studii di storia patria, perché (diceva nel preambolo) « gli
studii istorici sono oggidi, pit che nol fossero mai, in meritato onore
presso Je meglio colte e le meglio incivilite nazioni, ed il favoreg-
giarli é uffizio di Principe, cui stia a cuore ¢ la propria e la gloria

(1) In Cant¥, Storia universale (ed. o), IV, 14 n.
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dei popoli sottoposti al suo reggimento »: ¢ la regia dcputazione
subalpina presto metteva fuori parecchi volumi dei suoi Monumenti.
E nel 1841, il Vieusseux, col precipuo sostegno del Capponi, iniziava
PArchivio storico italiano; del quale si tentava dopo qualche anno
una modesta imitazione in Napoli, con una societa ideata dal Troya
nel 1844. E, fuori di codeste -societd, gia il Molini aveva comin-
ciato a dare in luce i Documenti inediti di storia italiana, raccolti
dalle biblioteche ed archivii di Francia, I’Alberi le Relagioni degli
ambasciatori veneti, il Gaye il suo Carteggio degli artisti, il Re-
petti il gran Digionario storico della Toscana; e via dicendo. An-
che Je accademie si volgevano dalle belle lettere o dalla pura ar-
cheologia alla storia; e specialmente quella di Torino, consigliata
dal Balbo, si resc bencmerita pei temi che propose in questo campo
e pci lavori che promosse. E di saggi, recensioni e controversie
storiche si riempirono tutte le riviste del tempo, la Biblioteca ita-
liana e il Conciliatore di Milano, ma specialmente I'Antologia di
Firenze, il Progresso c il Museo di scienza e leiteratura di Napoli,
il Ricoglitore e le Rivista curopea di Milano, I’Antologia italiana
di Torino: con articolisti quali Pietro Capei, Francesco Forti, Ga-
bricle Pepe, Luigi Blanch, Cesare Cantl, Niccold Tommasco, Sa-
verio Baldacchini, Carlo Tenca, ¢ altrettali. Nel Ricoglitore il Cantd,
che vi scriveva le rassegne storiche, avvisava nel 1836 in nome della
direzione gli editori perché mandassero ncl modo pili rapido notizia
delle opere di questo genere da cssi stampate, essendo sua inten-
zione che « nessuna delle opcre storiche pubblicate qui o fuori e
riguardanti I’ Italin passasse inosservata », ¢ di conferire cosi a quel
giornale « un’importanza singolare fra gli altri d’Italia » col por-
gere « un concatenamcnto di dottrine storiche, al modo p. e. de-
gli Annali bavaresi compilati dullo Schelling ¢ di quelli di Giuris-
prudenga storica del Savigny » (1). E problemi storici si trattarono
nei carteggi cpistolari, come in quello del Troya col Balbo, o del
Troya stesso col Repetti, in cui « oltre al comunicar il frutto dei
proprii studii, si proponevano P'un Paltro i piti ardui quesiti della
storia italiana, ¢ con Junghe e pazienti ricerche s'aiutavano a ri-
solverli, mettendo a comune i documenti raccolti e studiandone
insieme le vere interpretazioni » (2. Grande fu l'attesa per alcune
storie che si sapeva essere in corso di lavoro, come per quella del

(1) Ricoglitore, a. IIl (1836, p. 11, p. 467.
(2) Tasammini, necrologia del Repetti, in Arch. stor. ital., app. VIII, 816,
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Troya, che ebbe perfino zelatrice una signora, la Margherita Fabbri
contessa di Altemps, la quale {scriveva il Troyva al Balbo) « vuolsi
annoverare fra coloro che pili tengono in pregio Ja storia d’Iralia » (0.
Che pit? Da quegli studii si trasse materia per giuochi di societa:
pel cosiddetto giuoco al fatto storico, al quale giocavano volentieri
nei salotti di Firenze il Troya ¢ il Pepe; « né vi era piccolo fatto
di oscura repubblichetta italiana, che ciascuno di Joro non indovi-
nasse, prima di aver terminate le quindici domande cornute che
quel giuoco concede » (2},

Il lavoro, che si veniva compiendo, era cosi rapido, intenso ¢
copioso da non potere sfuggire alla coscienza e non comandare
tregua ai lamenti di un tempo, che i piagnoni di tutti i tempi ripe-
tevano; ed anzi fece luogo talvolta a sentimenti di soddisfazione,
sebbene non mai di sazietd. E gida nel 1827 il Romagnosi, nell’An-
tologia, a coloro che credevano scorgere decadenza o stagnamento
dello spirito umano in Europa negli anni pih recenti, rispondeva
notando che proprio in quegli anni si era « svegliata una specie
di ardore per le ricerche storiche di ogni generc » (3). Ma altri nella
sfessa rivista, nel ’25, si era rallegrato che gli studii dell’archeologia
e della storia avessero in Italia « preso finalinente quel carattere
che lor mancava quasi affatto per I’innanzi », quando erano rivolti
o all’ambizione o al diletto, o, nel miglior caso, alla semplice narra-
zione (4); ¢ il Forti, nel 28, acennando alle accuse che i1 veechi
movevano a essi giovani di negligere gli studii delle cose italiane,
osservava che « col dare un'occhiata a’ cataloghi delle opere o ori-
ginali o tradotte che sortono continuamente a luce e si vendono, e
percid bisogna suppor lettec da qualcuno, possiamo rimanere in
qualche miodo assoluti da cotali accuse, che forse non sono senza
alcun fondamento di veritd » (5). « La storia (diceva Pietro Colletta
nel 1830 o Ii intorno, in un suo discorso accademico), Ja storia ¢
voluta dall’Italia, dall’Europa, dal mondo d'oggi » (%); e Cesare

(1) Lettere cit., pp. 65-6 (letr. del 15 gennaio '31). 11 lungo e ampio carteg-
gio del Troya con la Fabbri & autografo presso il mio buon amico avv. N. Tro-
vanelli di Cesena, il quale me ne ha favorito una copia manoscritta.

(=) V. lusriavi, Alessandro Poerio a Venegia (Napoli, 1884), p. 368.

(1) Discorso su le ricerche da istituirsi intorno la scienga simbolica degli
antichi, ccc., nell’Antologia del *27: v. in Opere ed. ed ined., ed. De Giorgi,
1, 318

' 3(4] S. C. {Sebastiano Ciampi), nell’dntologia, n. 59, novembre ’25, p. 15.

{3) Antologia, n. g7, gennaio 28, p. 53.

(6) Opere ined. o rare (Napoli, 1861), I, 340.
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Balbo, nel 1832: « Stato, leggi, milizia, letteratura, antiquaria, poe-
sia, arti belle, ogni studio..... si & rivolto alla storia » (1). E nel 1840
il Vieusseux, in una lettera al Sismondi, discorreva delle « études
historiques, pour lesquelles il y a un mouvement trés prononcé en
Italie » (2); e ncl 1841 Guglielmo Libri confermava il fatto: « L’Jta-
lie a trop de grands souvenirs pour quw’elle puisse rester longtemps
indifférente & son passé. Aussi, depuis quelques années, on a repris
Pétude des monuments avec une ardeur qui augmente sans cesse » (3).
« Questa nostra cara penisola (scriveva un articolista napoletano {4)),
che contiene tanti monumenti, e che rassembra essa stessa una sta-
tua mutilata del passato, si é data urdentemente agli studii storici.
Non vi ¢ punto dell’ltalia ove non s’ interroghino le tombe che
sono il germe d’ogni veritd, d’ogni vita, ¢ le pill profonde vestigia
che lascino i secoli; non vi ha pietra da cui non si voglia far uscire
una flammella di Iuce e di veritd; non rovina a cui non si chiegga,
quasi a colonna milliaria, quant’ha da ove entrd in viaggio I'uma-
nitd, quanto nc ha fin dove andra a sboccare ». « La prima metd
del secolo decimonono (osservava dal suo canto il Fabretti nel pre-
Judere necl 1842 a una sua opera storica) segna un’epoca luminosis-
sima per la storia italiana.... » (5). Il Vallauri celcbrava i meriti
acquistati in cié dal Piemonte, annoverando 128 pubblicazioni sto-
riche fatte nei primi quindici anni del regno di Carlo Alberto (né
erano tutte) 6); e altri metteva in mostra la parte adempiuta da
Fjr;nze (7) o da Napoli 8.

1<_Che nel dar impulso agli studii storici I’[talia si uniformasse
a un movimento che investiva allora tutta )’ Europa, sarebbe su-
perfluo dire; come altresi si sarebbe costretti a ripetere cose assai
note se si volesse narrare la genesi di quel movimento che oppose
al secolo precedente, tutt’insieme, una nuova societd e una nuova

(1) Dell'utilita presente di waa storia generale d'[talia, 1832 (in append.
al vol. Il regno di Carlo Magno, Firenze, 1362},

(2) Carveoxt, Carteggio, |, 503 (15 gennaio '4o).

(3) Revue des deux mondes, 1841, XXVII, 833.

(4) P. Casracya, nel Progresso, Wy2, XXXI, 152, Cfr. anche C. TExca, nella
Rivista europea, 1845, 1, 04.

(5) Biografie dei capitani venturieri dell’Umbria (Montepulciano, 1842),
1, introd.

(6) Nella prolusione del 1846, De studio historiae patriae, recensita in An-
fol. ital. di Torino, a. I, 1847, t. I, p. 134.

(7) Progresso, 1842, XXXI, 152-3.

(8) Progresso, 1840, XXVI1I, 126-7.
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filosofia (1). E in Italia furono allora molto divulgati, e operarono
da modelli e da incitamenti, i poemi in prosa e i libri dottrinali
dello Chateaubriand ¢ i romanzi storici di Walter Scott, e i libri
storici dei francesi, Sismondi, Thierry, De Barante, Guizot, Ville-
main, Michelet, e quelli tedeschi degli Schlegel, del Niebuhr, di
Giovanni Mtiller, del Savigny, del Leo; ed ebbero fortuna le nuove
filosofie con fondamento storico del Cousin, del Ballunche, del Buchez
¢ degli altri sansimoniani, e attraverso i francesi e poi anche diret-
tamente, dello Herder, dello Schelling, dello Hegel: fu anzi questo
il tempo (intorno al 1830) in cui si fece viva 'ammirazione per gli
studii di filosofia e storia germanici, e con I'ammirazione nacque la
volonta di appropriarseli e trarne vantalggiWersina uno scrittore
per molti rispetti angustamente nazionalista, il Troya, non ignorava
di entrare col suo lavoro in una corrente generale europea: « Voi
non potete credere (scriveva alla madre nel *29) quanto in Italia ed
in Francia ed in Germania sieno venute in onore queste medita-
zioni storiche; I’argomento del mio libro sara dunque un argomento
di moda » (2. Ma non si trattava di adesione frivola ed estrinseca
alla moda, o di pura e semplice imitazione di cose straniere, sib-
bene di un bisogno che in Italia si sentiva come da per tutto in
Europa, e che nclle opere del pensicro straniero trovo anticipati
concetti che rispondevano alle sue domande, soluzioni o proposte
di soluzionc ai problemi che erano gia i suoi o simili o analoghi
ai suoi. Se non fosse stato cosi, il Javoro che ne segui, e che ab-
biamo ricordato di sopra, non avrebbe avuto il calore che ebbe, né
avrebbe prodotto i frutti che produsse.

E la spontaneit italiana del nuovo avviamento di cultura & com-
provata dall’essersi manifestato dapprima, non gid come ossequio a
un ammirato modello straniero, ma anzi nella forma del ricon-
giungimento a una tradizione nazionale. Perché fu proprio negli
ultimi anni del Settecento e dei primissimi dell’Ottocento che si
comincio a fare luce intorno al profondo significato dell’opera di un
filosofo-storico italiano, venuto al mondo un secolo prima, e rima-
sto mistero (benché circondato di solito dalla reverenza dovuta ai
misteri) pei suoi contemporanei ¢ per le due generazioni che im-

(1) Si veda, del resto, quel che gii ne fu detto nel mio saggio Inrorno alla
storia della |Stariografia, nella Critica, XI, ¢ in particolare il capitolo sulla
Storiografia del romanticismo (pp. 223-18).

(2) Lettera del 5 maggio 29, in appendice al Dev Giupice, Carlo Troya,
p. cX.
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mediatamente gli successero: Popera di Giambattista Vico. E il con-
cetto della Scienga nuova fu giustamente interpretato e riconosciuto
come concetto nuovo della storia e del suo metodo e del suo uf-
fizio ed importanza nella vita mentale e sociale, La scoperta del
gran pensiero del Vico e della sua adeguatezza ai nuovi tempi si
compi¢ a Napoli nello scorcio del secolo decimottavo dai giovani
progressisti che parteciparono poi alla repubblica del 1799; e fu da
essi, esuli poi nella reazione, divulgata e inculcata a Milano e in
altre parti d’ltalia (). E Vincenzo Cuoco, che di questi (come i
ho chiamati altrove) apostoli vichiani cra il pitt ingegnoso e il pil
ardente, ando6 intorno spiegando che la Sciena nuova non aveva
« prodotto ancora tutto quell’effetto che doveva produrre, perché
era superiore di mezzo sccolo all’etd in cui fu scritta » (2). 11 Vico
(egli spiegava ancora) « ha dimosirato che le nazioni hanno una
vita al pari degli individui; ha osato segnar l'orbita, la quale sono
costrette a descrivere per inalterabile necessiti; nel tempo stesso
che ha data una nuova critica per ammendare le memorie oscure
e dubbie della storia passata, ha quasi segnata una storia futura del
genere umano; ¢, perfezionando l'erudizione, ha aperto un nuovo
campo alla filosofia ». K notava Iaccordo tra lo spirito del Vico e
lo spirito dei nuovi tempi: « E degno di osscrvazione che le idee
di Vico vanno sbucciando neclla mente altrui, a misura che la filo-
sofia dell’erudizione progredisce; e si spacciano da per tutto molte
teorie come novita, mentre non sono altro che semplicissimi corol-
larii della dottrina di Vico » (3L

Né solamente il Cuoco intendeva in astratta teoria il metodo
vichiano, ma gid nell’ultimo anno del secolo decimottavo meditava
¢ scriveva, e nel primo del decimonono pubblicava per le stampe,
un libro in cui Ja nuova mentalitd storica si affermava in modo
vivo e concreto, ¢ in unu materia ancora fremente di passione ¢ di
dolore, la rivoluzione napoletana del 1799: della quale 'autore era
stato egli medesimo testimone, attore ¢ vittima, e che percid meno
delle altre sembrava potesse prestarsi docile al dominio del pensicro
filosofico, e pitt di ogni altra sarebbe stato perdonabilc se avesse
suggerito solamente, sotto sembianze di racconti storici, sfoghi lirici
e fantasmi poetici di amore e di odio. Il suo Saggio storico, che

(1) Cfr, La filosofia di G. B. Uico, p. 28.

(2) Rapporto sull’ordinamento della pubblica istrugione, ecc., in Secritti
pedagogici, ed. Gentile {Roma-Milano, 190g), p. 32.

(3} Ivi, p. 132,
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per lunga pezza ¢ stato consideraio e riverito come insigne docu-
mento di patriottismo, in tempi recenti si ¢ venuto mostrando per
quel che realmente ¢, un’opecra capitale del pensiero storico, la quale
tiene in Italia, e forse con maggiore altezza filosofica, il posto che
in Inghilterra occupano le cclebri Reflections on the revolution in
France di Edmondo Burke. Il Cuoco professd di non volere scri-
vere la « leggenda » della rivoluzione del’gg, e neanche propria-
mente quel che si suol chiamare una « storia », proponendosi di
trattare piuttosto « delle cose e delle idee » che non « delle per-
sone », Ma storia, storia vera, era poi quella che si soleva presentare
solto questo nome, o non, invece, 'altra che si prefiggeva lui? « Per
qual ragione distrarro io I'attenzione del lettore tra un numero in-
finito d’inezie, ¢ la distoglieré da quello che io reputo vero scopo
d’ogni storia, dalla osservazione del corso che hanno, non gli uo-
mini che brillano” un momento solo, ma le idec ¢ lc cose che sono
eterne? Se si dird che il mio libro non merita il nome di storia,
ed io risponderd che non mi sono giammai proposto di scriverne.
Ma é forse indispensabile che un libro, perché sia utile, sia una
storia? ». Insomma, del nome gl’importava poco, ma assai gl’im-
portava quella forma d’indagine che gli appariva sopra ogni altra
urgente e necessaria. [l suo punto di vista non era la storia di par-
tito, la difesa o l'offesa per aiutare wna certa tendenza preferita:
« non sono addetto 4 nessun partito, a meno che la ragione ¢ Puma-
nita non ne abbiano uno » (). La tesi capitale del Saggio era che
i repubblicani di Napoli avessero preso le mosse da un’illusione
stimando di poter estendere, e provandosi a estendere di fatto, al-
I'lItalia meridionale la rivoluzione di Francia, cioé un movimento
politico-sociale, nato tra determinate circostanze proprie di un paese,
a un altro puese dove quelle circostanze mancavano affatto: una ri-
voluzione che cola aveva « origine quasi legale », ¢ qui affatto ar-
bitraria e fittizia. Quell’illusione, a dir vero, prima che dei napo-
letani, era stata dei francesi stessi, i quali « credettero effetto della
filosofia quello che era effetto delle circostanze politiche nelle quali
trovavasi la loro nazionc » (2), Ed & strano (aggiungeva il Cuoco)
che dei tanti che gia allora avevano narrato la storia della rivolu-
zione francese, nessuno avesse guardato a fondo, tutti perdendosi in-
vece nel racconto estrinseco delle mosse popolari, degli eccidii, delle
rovine, delle varie opinioni, dei varii partiti, ossia in cose che ap-

(1) Saggio storico, § I, introd.
(2) Op. cit,, § 7: cfr. § 18,
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partengono a ogni rivoluzione, antica 0 moderna, e non esprimono
il particolare ¢ proprio dell’avvenimento che s’ indaga. Ed egli ra-
pidamente delinca codesta storia interna, desunta dagli abusi e dalle
contradizioni dclla costituzione monarchica francese, che era gravida
della rivoluzione che doveva necessariamente prorompere: delinea-
mento ed abbozzo che, se fosse stato eseguito in ogni sua parte,
avrebbe dato una « storia degna di Polibio »; perché Polibio, e
non Livio o Tacito, il Cuoco preferiva di citare a modcllo tra gli
storici antichi. Ma s¢ non era possibile trasportare a Napoli le con-
dizioni di fatto della Francia, ben era facile trasportarnc le idee, che
st esprimevano cola in termini astratti, come quella dichiarazione
dei diritti che era la « formola algebrica » della dichiarazione
americana; e cio si fece con gran danno, sebbene la mente italiana
possedesse gil la critica anticipata delle formole francesi. « La scuola
delle scienze morali e politiche italiana seguiva altri principii. Chiun-
que aveva ripiena la sua mente delle idec di Machiavelli, di Gravina,
di Vico, non poteva né prestar fede alle promesse né applaudire alle
operazioni dei rivoluzionarii di Francia, tosto che abbandonarono
le idec della monarchia costituzionale. Allo stesso modo la scuola
antica di Francia, quella p. e. di Montesquicu, non avrebbe applau-
dito mai alla rivoluzione. Essa rassomigliava all’italiana, perché
ambedue rassomigliavano molto alla greca e alla latina » (1). Effet-
tiva ¢ popolare sarcbbe potuta esserc la rivoluzione in Napoli, se
se ne fosscro tratte le idee « dal fondo stesso della nazione », e non
gid da una costituzione straniera, da usi, costumi e diferti stranieri,
lontanissimi dai nostri. Ma, invece, nata da formole ustratte che ave-
vano colpito I’immaginazione di alcune centinaia di giovani appar-
tencnti alla classe intellettuale, fu alimentata dalle strane paurc della
corte, ¢ dalle cautele ¢ persccuzioni e dalla cattiva politica interna
ed esterna di questa, che finirono col procurarle un’apparente attua-
zione, destinata di necessitd a fallire, poste le condizioni reali del
popolo napoletano e I'ingenua utopia dei repubblicani che preten-
devano piegarlo e rifoggiarlo con rapide operazioni plasmative sul
modello da loro vagheggiato. I] Cunoco, a questo modo, finiva col
giustificarc e la rivoluzione ¢ la reazione, mostrandonc chiara la
genesi. E, certo, questi suoi giudizii sono ora ovvii, e ovvii al-
tresi quelli da lui dati sulla rivoluzione francese; ma chi si riporta
al tempo in cui furono maturati, nelle carceri borboniche del g9 o

(l) IVir § ?
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sul bastimento che trasportava a Marsiglia i patrioti scacciati dal
regno, non potrd non ammirare in essi la prima e vigorosa mani-
festazione dell’indirizzo vichiano, antiastrattista e storico, il comin-
ciamento deila nuova storiografia fondata sul concetto dello svolgi-
mento organico dei popoli, non meno che della nuova politica, la
politica del liberalismo nazionale, rivoluzionario e moderato insieme.

La rivendicazione dell'opera vichiana, che il Cuoco eseguiva
col fatto nel Saggio, fu da Jui esposta programmaticamente nci
suoi articoli del Giornale italiano (1804-6), nella lettera al Degé-
rando del 1804, e nel Rapporto del 1809, e proseguita con efficace
propaganda personale; talché alla sua morte il Pepe collocava in cid
« il servigio massimo fatto dal Cuoco all’attuale coltura italiana » (1),
E con lui altri napoletani, il Lomonaco, il Salfi, il Pepe, il De
Angelis, lavorarono allo stesso finc; e fecero proseliti nel Monti,
nel Foscolo (sul quale si sente I'influsso vichiano anche nell’Ora-
rione ricordata in principio), nel Manzoni; e presto si ebbero mol-
teplici ristampe della Scienga nuoya, a cominciare da-quella di Mi-
lano del 18or. Lo stesso Cuoco, diventato poi uomo di Stato, tentd
d’introdurne 'insegnamento nell’ Universitd, con !’intento di solle-
vare la storia a scicnza; e nella riforma studiata per la pubblica
istruzione del Regno di Napoli nel 1809, propose una cattedra di
Filologia universale: « cattedra (egli diceva) forse unica in Eu-
ropa », ma che a buon diritto in Italia, e in Napoli, doveva sorgere
prima che altrove, se I'italiano e napoletano Vico aveva gii dato co-
scienza e unita alle idee che allora spuntavano sparse, e se la Scienza
nuova « esiste tanto che il solo spirito filosofico ne ha fatto svilup-
pare molte verita di detraglio nella testa di molti ». Con la cattedra
di Filologia universale (cui si accompagnavano come subordinate
quelle di Filologia latina e Filologia greca e di Critica diplomatica
e di Lingue orientali) « la scienza dell’erudizione diventava vera-
mente filosofica, e ¢id che sappiamo dei Greci e dei Romani diven-
tava utile ad intendere ¢id che della filologia delle altre nazioni o
ignoriamo o conosciamo imperfettissimamente » (2). E, forse in ri-
cordo di questa proposta del Cuoco, re Ferdinando I, dopo la restau-
razione, istitul nell’Universitd di Napoli una cattedra di Scienza
della storia, la qualc porse occasione a uno dei piti importanti
libri scritti nella prima meta del secolo sulla Mctodologia storica in
genere e sul Vico in particolare: al libro di Cataldo Jannelli Sulla

(1) Antologia, n. 40, aprile-giugno ’24.

(2) Seritti pedagogici, ed. cit., pp. 132-5.
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natura ¢ necessita della scienza delle cose e delle storie umane (1),
1l Jannelli, che dedica la sua opera al filologo-filosofo, con piena
* consapevolezza riattacca i problemi degli studii storici dei nuovi
tempi al pensiero dell’autore della Scienga nuova. « Gli studii sto-
rici (egli afferma), o fondo o base o parte o complemento di tutti gli
studii nostri, sono incredibilmente imperfetti; e saran sempre dove
alla purita, alla chiarezza e alla sublimita di scienze non si ergano.
Queste scienze perd o del tutto ancor non esistono, e dai primi
loro elementi debbonsi formare ¢ raccorre; o sono tuttavia tenui
oscure incomplete ». Ed esposte le parziali scoperte dovute al Vico,
il Jannelli indagava le cagioni del lento avanzamento della Scienza
delle cose umane da quel tempo in poi, riponendole nella oscu-
ritd del libro del Vico, nel generale rivolgimento accaduto nel corso
del secolo decimottavo che distolse dagli studii umani e trasse le
menti alle scienze naturali ed astratte, nell’indole stessa della nuova
scienza che richiedeva una particolare maturitd della civiltd umana,
¢ nella mancanza di un’altra scienza, suo fondamento e sussidio, la
Scienza dcelle storie umane, la teoria o critica della storiografia.
Il Jannelli, come gid il Cuoco, sentiva Iistituzione della nuova cat-
tedra in Napoli come un vanto nazionale: ossia non gid come un
riflesso dei progrediti studii europei, ma come un’iniziativa che
I’Italia prendeva, e doveva prendere, verso I’Europa. « Vostra Maestd
€ il primo che, stabilendo una cattedra alla Scienza della storia, alla
natural dignita sua la erigga e conduca; il primo che inviti i dotti
uomini a darle solide e scientifiche fondamenta; il primo che chiami
gli amatori della filosofia a supplirla, emendarla, ristorarla, for-
marla ».

Alle edizioni della Scienya nuova seguirono presto le raccolte
delle opere minori, ¢ poi delle opere complete del Vico, delle quali
la migliore fu data da Giuseppe Ferrari nel 1835-7; ¢ insieme un
gran numero di libri, opuscoli e saggi ad illustrazione di quel pen-
siero; senza parlare dei frequentissimi riferimenti ad esso che s’in-
contrano in quasi tutte le operc scientifiche della prima meta del
secolo (2). Il movimento intellettuale, che ne provenne, fu cosi co-
spicuo che gia nel 1832 il Poli, nei suoi supplementi alla Storia
della filosofia del Tennemann, dedicava alcune pagine al « vichi-

(1) Napoli, 1B17.

(2) Sc ne troverd un lunghissimo catalogo, con copiosi estratti, nclla mia
Bibliografia vichiana (Napoli, 1004}, e nel Primo ¢ Secondo supplemento (ivi,
1907 e 1911): un Tergo supplemento é in preparazione.
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smo », e alla « influenza del vichismo »]\E quando con la tradu-
zione francese del Michelet nel 1827, di gran lunga pit divulgativa
della traduzione tedesca del Weber che Paveva preceduta, la cono-
scenza della Sciena nuova passo nel mondo scientifico e letterario
europeo, anche in Italia il nome delf’autore rifulse di nuovo splen-
dore per effetto di questa reputazione internazionale. « Non c¢'é
ormai popolo incivilito (si nota con compiacimento nel 1843) che
non si sia dato allo studio del nostro G. B. Vico: cosi i posteri
vanno a lui tributando, quell’ammirazione che i contemporanei in
gencre negarongli » (DAE si propose allora la questione, divenuta
poi cosi vessata, se e fin a qual punto i tedeschi, giunti a tanta
altezza, avessero conosciuto e si fossero giovati dell’'opera dell’ira-
liano: se il Wolf vi avesse attinto per le idee omeriche, e il Nie-
bubr per la critica e ricostruzione della storia romana, e simili (2.
Anche divennero allora consueti i paragoni tra il Vico e lo Herder,
di ciascuno dei quali si notavano pregi e difetti rispettivi; ma in
conclusione pur si sentiva che il vecchio napoletano apriva la vista
su profondita che il posteriore ed eloquente scrittore tedesco aveva
ignorate. Uno di questi comparatisti, Giuliano Ricci, che scrisse a
lungo sull’argomento nell’Antologia: « ma, infine (si domandava),
qual ¢ il migliore? ». E rispondeva semplicemente: « Godo che Vico
sia nato italiano » (3), E nel 1836 Saverio Baldacchini notava: « Ve-
diamo che Ja fama dell’Herder, venuto dopo di lui, gia incomincia
a declinare, intanto che quella del Vico ognor sembra che pit alta
si levi e risplenda: di che é forse causa I'aver quegli seguita una
ristretta ¢d arida metafisica, quella dei sensualisti del secolo deci-
mottavo, ed il Vico un’alta metafisica ed ampia, quale esser debbe
quella di uomini nati per vivere in consorzio civile e non gii nella
solitudinc » (4). E, sebbene taluno considerasse questo giudizio come
una sopravalutazione nazionale, e protestasse a favore dello Herder,
o del Cousin, o anche dello Hegel, che cominciava a diventar noto
anch’esso tra gli studiosi italiani di storia (5, il Baldacchini nel 1845

(1) P, Laviano Trro, nel Museo di scienga e letteratura, N. 5., vol. V,
a. 11, 1845, p. 167.

{2) Intorno a cid si veda la citata Bibliogr. vichiana ¢ i suoi supplementi.

(3) Antologia, n. 116, agosto 1830, p. 36. '

(4) Progresso, 1836, XIIl, pp. x-x1.

(5) M. pe Avcustinis, nel Progresso, 1838, XXI, p. 295, a proposito dei
giudizii del Della Valle nei suoi Saggi sulla scienya della storia (Napoli,
1838); C. Texca, nella Rivista europea, a. lll, 1840, parte 111, pp. 464-70, & pro-
posito di un articolo di un altro Ricci (Giacomo), pubblicato nel Progresso.
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lo ribadiva: « Nessuno meglio che il Vico vide Ja connessione che
stringe le discipline filosofiche e le filologiche; nessuno meglio di-
stinse l'operazione divina e 'umana, tenendosi in que’ termini ne’
quali costantemente si € tenuta la dottrina cattolica: il perché su-
periore ¢ anche all’Hegel, che solo gli potrebbe venire paragonato ».
Che anzi egli pensava che « non ancora si poteva essere giusti esti-
matori di G. B. Vico », ¢ che « quando la scienza, divenuta pil
adulta, sard tornata cristiana, i suwoi beneficii si farebbero intera-
mente palesi » (1), La tradizione vichiana rese anche, specie in Na-
poli, particolarmente disposti gl'ingegni a ricevere ed elaborare cri-
ticamente le nuove filosofie della storia; il che fu avvertito talvolta
anche fuori d’Italia, ¢ la Revue des deux mondes nel 1843 scri-
veva: « La philosophie de I histoire est a Naples chey elle: c’est
la qu’elle est née de la méditation solitaire de Vico » (2).

Che se dai libri e saggi dei filosofi torniamo alle scritture pil
propriamente storiche, intorno alle quali volge il nostro discorso, ¢
dato ammirare quanto largo influsso il Vico allora esercitasse, per-
ché quasi non ¢’é opera storica che non si giovi in modo piti 0 meno
diretto ¢ pili o meno generale delle teorie del Vico: dal Saggio del
Cuoco del 1801, al Discorso del Manzoni, che & del 1822 {dove non
solo si delinea il celebre paragone tra il Vico e il Muratori (3),
ma lo spirito del Vico é in ogni singola indagine), fino — che cosa
dire? — alla semipopolare Storia d’Italia di Giuseppe La Farina,
che é del 1846. E pil vasto ancora ¢ vario si mostrera quell’ influsso
a chi scorra le riviste letterarie italiane, di cui abbiamo fatto men-
zione, dove quasi in ogni articolo di argomento storico, per diritto
o per traverso, il nome del Vico € messo in campo; e il lettore,
leggendo qualunque di essi, giunge sempre a un punto in cui pué
dire tra sé: — Ora viene il Vico; — e volta pagina, ¢ trova quel
nome. A taluno parve finanche che 1'augurio manzoniano si fosse in
qualche modo adempiuto, e « i semi della filosofia storica e della sto-
ria positiva, gettati dal Vico e dal Muratori », fossero germogliati (4),

Cosi portata com’era la nuova cultura, dal complesso delle con-
dizioni sociali e politiche, a interrogare la storia e confidare in
lei; cosi animata, in questa sua tendenza, dalla filosofia idealistica,
e in Italia in particolar modo dalla scoperta del pensiero vichiano

(1) Museo di scienza e letteratura, N. S., vol. VI, a. 11, 1845, p. 330.
(2) Revue des denx mondes, fasc. del 15 luglio 43, p. 348.

(3) Opere varie, pp. 168-171.

(4) T. Gar, in Arch. stor. ital., Appendice, I, 1842-4, p- 244.
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e dal culto che gli venne consacrato; bisognava aspettarsi, e si -
vide nel fatto, il rapido sparire dei dubbii e delle negazioni circa
Putilita della storia. Quei dubbii e quelle negazioni si ricolle-
gano all’indagine sulla natura e J'uflicio della storiografia, perche,
quando una forma dello spirito non & ancora intesa nella sua na-
tura e nel suo ufficio, il primo moto & quello di screditarla e di
negarla (come accadde anche per l'arte, nclle prime speculazioni
della filosofia intorno ad essa); e seguono pil tardi i varii tenta-
tivi, pi o meno felici, di spiegarla. E il secolo decimottavo, guar-
dando al passato come a un brutto sogno, ¢ al presente e all’av-
venire come al regno iniziato e vittorioso della ragione, si spinse
sovente a questa conseguenza paradossale: che la storia, la quale
appunto serbava memoria di quel passato, fosse non solo inutile
(utili si giudicavano le scienze naturali e la fisiologia, fondamenti
della morale e della politica), anzi perniciosa come serbatoio di
cattivi esempii. A questo paradosso, ancora nel 1806, aveva dato
espressione un superstite del sccolo precedente, Melchiorre Delfico,
col suo libretto di Pensieri intorno all’incertezza e all inutilita
della storia; ma non ottennc nessuno o assai debole consenso, ed
ebbe a suscitare invece molte voci di contradizione. 1l Salfi nello
stesso anno, preludendo al suo corso di filosofia nel liceo di Brera,
difese la storia con Pargomento che 'uomo avanza nel viver civile
mercé l'osservazione dei fenomeni che la natura gli offre, e che per-
cio la storia, raccolta delle espericnze fatte e tramandate dai nostri
maggiori, ¢ « il principio e Valimento di tutte le umane facolta, e
per conseguenza di tutte le arti e le scienze che vi si professano »:
sebbene lo stesso Salfi non appaia libero del tutto nei suoi scritti
posteriori dalle sollecitudini circa i pericoli che il Deltico aveva lu-
meggiati (1). E questo dei pericoli (i cattivi esempii) era veramente
il punto al quale il Delfico teneva pit fermo, come mostra una sua
lettera del 1830, nella quale, pure protestando di avere scritto « come
dilettante e non come professore », si attribuiva a precipuo merito
di aver considerato la storia « in rapporto alla utilitd o fine morale »,
che gli sembrava la cosa « pill interessante » e nella quale stimava
di « essere riuscito » (2. Al D:lfico rispose anche, tra gli aleri, il

(r) Dell'uzo d=lla storia massime nelle cose politiche {Milano, 1807): per
questo ¢ altri scritti del Salfi si veda Gewring, Dal Genovesi al Galluppi (Na-
poli, 1903), pp. 64-8.

(2) Spigolature nel carteggio letter. e polit. del marchese L. Dragonetti
(Firenze, Cellini, 1886), pp. 134-5 (lettera del 1.0 ottobre ’3o0).
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Galeani Napione, propugnando l'utilita della storia con Paddurre il
caso tipico del secolo precedente nel quale, sulle orme del Rousseau
« e di altri filosofi della sua setta, abbandonossi Ia certa scorta della
storia, si usci dalla natura e si cercd una sognata perfettibilith in
morale ed in politica, ed una futura felicita romanzesca, che con-
dusse al delirio ed alla rovina » {1), I Cuoco, che anche Iui difen-
dendo la storia da quelle accuse aveva composto un Discorso in cui
si scorge lutilita delle scienge e specialmente della storia (2), nel
proporre la cattedra di Filologia universale esclamava: « Se questa
scienza ricevesse la sua perfezione, e dimostrasse che realmente le
nazioni hanno un periodo di vita necessario e quasi fatale, non sa-
rebbe il piu gran passo che si potrebbe fare nella pit difficile delle
scienze, nell’arte cioé di dar le leggi ai popoli, tante volte malmenati
dat principii di una falsa filosofia, che ignora cgualmente ¢ la natura
dell’'uomo e quella dell’universo? » (3). Piu energicamente il Jannelli,
con diretta riferenza al Delfico, respingeva le accuse di inutilita, con-
cludendo che « la vera utilita dclla storia, utilitd universale e ma-
nifesta, & I"utilitd scientifica, 'utilith letterata » ). E lasciamo
di registrare altre difese, come quella del Di Cesare che, stabilendo
come fatto indubitabile 'andamento progressivo dal 1800 in poi dei
popoli nella intelligenza ¢ nella morale, gindicava « in faccia ad
un orribil passato, ad un soffribil presente ¢ ad un miglior avve-
nire, grandissima la utilita della storia, la quale colla conoscenza
delle cose andate c’insegna a profittare delle attuali ed a preparar
le future » (5); — o del Blanch, che spiegava le passate accuse come
« nascenti e dalla mancanza di critica nelle composizioni storiche, ¢
dall’essersi voluto dare autoritd a cid che & avvenuto, elevando i
fatti all’altezza di principii » (6 — o del Mazzoldi, che si maravi-
gliava come « quei vuooti disputatori non pensassero mai che quel
ch’essi divennero nel mondo, ed anzi I'intero immenso edificio delle
istituzioni umane e sociali, & al tutto opera della istoria », e gli
pareva che mettere in dubbio l'utilita della storia valesse quanto
dubitare « se all’'vomo convenga il mangiare, il bere, il ricovrirsi

(1) Osservagioni intorno ai Pensieri sulla storia ecc., nelle Memorie della
R, Accademia delle scienye di Torine, t. XXIII, 1818,

(2) M. Romaxo, Ricerche su V. Cuoco (Isernia, tgo4), pp. 112-3.

(3) Seritti pedagogici, ed. cit., p. 135.

(4) Op. cit.: sez. |, c. 12: Dell'utilita della storia.

(3) Progresso, 1832, [, g3.

(G) Progresso, 1839, XXIII, r22,

U o . . - A 2
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di vesti e di tetto » (1). Non tutte queste difese erano logicamente
valide, e meno di tutte quelle che riproducevano vecchi argomenti
sulla virtd oratoria della storia (che cra, per es., Pargomento ado-
perato dal Foscolo (2)), o le altre che, negandole valore scientifico,
come faceva Francesco Rossi, le serbavano un triplice estrinseco
valore, estetico, prudenziale ¢ morale:(3). Ma in tutte c’era il supe-
ramento, se non mentale, pratico dei dubbii e delle negazioni della
generazione precedente; tantoché il vecchio Delfico, con le sue
ubbie e paure, riusciva persino simpatico e attirava un sorriso
d’indulgenza. La scuola « che non so per qual ragione si chiama
ideologica » (scriveva il Baldacchini) « dichiard che della storia non
faceva punto bisogno, la quale sentenza con una intrepida logica
non temé di recare alle ultime conseguenze un nostro concittadino-
di aurei costumi, ma preoccupato troppo delle dottrine francesi,
vo’ dire il Delfico, in quel suo piacevole libro della inutilita della
storia » {4). Perch¢ proprio la storia fosse « utile » non si poteva
scorgere chiaro se non da una completa sistemazione filosofica della
nuova logica e della nuova etica; e anche la risposta del Jannelli,
ch’era la pilt esatta, peccava forse di soverchia generalitd, Né Ce-
sare Balbo avrebbe saputo ragionar piu profondamente sull’uffizio
della storia; senonché il Balbo (¢ questo ci basta a conferma della
nuova disposizione degli animi) affermava risolutamente: « La sto-
ria non ¢ solamente parte della letteratura; ma & pure un bisogno
politico e sociale, il quale io comparerei a quello delle leggi, delle
istituzioni militari, ecc. » (5). E altrove: « La storia non ¢ lingua
mortd....., ma scienza e lingua viva da colorarsi ad uso di pratica
¢ progresso », né si attiene al passato, ma al presente, all’avvenire,
fra i quali tre € « una solidarieta d’interessi non isconosciuta mai
se non dagli storici paurosi » (6). E faceva anche un'assai acconcia
quanto acuta osservazione: che l'utilita della storia non sia soltanto,
o non sia quasi punto nell’istruzione specifica che pud darc agli
uomini di Stato e di guerra, si invece nei suoi tratti fondamentali,

{1) A. Mazzounr, Delle origini italiche (Milano, 1840), nel proemio.

(2) Oraz. citata, 1. ¢

(3) Studi storici (Milano, 1835),

(4) Museo di scienza e letteratura, N, S., vol. VI, a. 11, 1845, p. 343. Cfr.
anche A. Zaspertl, Delle differense politiche fra i popoliantichi ed i moderni
(Milano, 1839), 1, 7-9, che, pur abbozzando una confutazione del Delfico, la stima
superflua.

(5) Lettera al Vieusseux, nel vol. Il regno di Carlo Magno cit.

(6) Pensieri sulla storia d'Italia (ed. postuma, Firenze, 1858), p. 146.
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nei « pochi sommi capi che, rimanendo eliminati i particolari, .....
nella memoria di tutti, servono quasi di segnale all’opinione nazio-
nale, che regge poi gli uomini di Stato e di guerra » (1). « Troppe
alte ricordanze (chiuderd le citazioni su questo punto con le parole
di un obliato e impacciato ma acuto scrittore.(2}), troppe alte ricor-
dange:.abbiam -noj, .le: quali fondano la sola_ esistenza nostra, e sono
;'IL pu'i nobile: seme-di affetto; troppa la graﬂtﬂ degli avvenimenti e
da -forza «delle sventure che astringono le menti a meditare e i cuori
nmpungml, per seguitare a restar cosi indifferenti al nostro pas-
1¢ per non rivolgerci alla storia, a questo primo canto nazionale
ﬁ@ulnmo lavore di un incivilimento, e chiederle appagamento al-
Mimmenso bisogno del vero, del bello e del buono » (3).
;.. ‘La quale nuova disposizione degli spiriti, che si opponeva, come
si"é gid notato, alla disposizione del secolo precedente, doveva fare
nascere in tutta Europa e risonare anche in [talia il motto: che il
secolo che si era iniziato, e nel quale si viveva, era per eccellenza
il Secolo della storia; denominazione che ¢ poi rimasta al se-
colo decimonono, sebbene, appropriatissima alla prima meta di esso,
non fosse abbastanza meritata daMa seconda. Ma anche questa de-
nominazione del nuovo secolo, foggiata in altre parti di Europa,
non venne semplicemente importata in Italia; ed ebbe qui prece-
denti o manifestazioni spontanee ed autoctone. Essa, ipfatti, si ritrova
gid nel 1817 nel libro del Jannelli, uomo d’ingegno vigoroso ma scarso
conoscitore degli studii stranieri; il quale, svolgendo le eta della so-
cietd umana sul metro della vita dell’individuo, faceva corrispondere
alla robusta e operativa virilita il secolo decimottavo, che percid fu
tutto occupato nella natura e propricta delle cose, e riserbava la
Scienza nuova, la Scienza della storia, o la Storia come scienza, alla
virilitd « matura e riflessiva », al secolo decimonono (3). E si puéd
sperare (egli diceva al termine dell’opera sua) che « il secolo deci-
menono sia alla storia quello che il decimosesto alla fisica? Sorgera
egli fra noi per la storia alcun Telesio o Campanella, alcun Galileo
o Bacone, come surse altri per la fisica? Sara ella questa etd nostra
Petd della conversione degli studit umani alla seconda loro gran
parte, cioé alla parte delle conoscenze formate? Si comincerd a
riempire quel vuoto immenso, che ancor disonora 'umana Enci-
clopedia, il vuoto di tutte le scienze filologiche e storiche? ». « Ed

(1) Op. cit,, p. 49.
(2) P. Casragna, nel Progresso, 1842, XXXI, 151-2.
(3) Op. cit., sez. 1, c. 8, p. 73.
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io credo (soggiungeva il Jannelli) che ben vi siamo vicini; io sorr
persuaso che vi tocchiamo »; perché « pud dirsi formata un’arte,
una disciplina, una scienza, quando ne ¢ stato avvertito il bisogno,
quando gli uomini si sono avvisati della utilita e necessita sua » (1),

Cio che il Jannelli affermava deduttivamente e confortava d’in-
dizii, divenne, come si & visto, rapidamente un fatto, e quell’espres-
sione di speranza un motto di definizione, che si legge dapper-
tutto negli scritti italiani, perfino nei pii modesti (2), dal 1820 al
1848, talvolta come eco di parole straniere, ma divenute nostre e
gia pronunziate da noi. Dopo il 1840, ¢ quasi un motto logoro: i
giovani lo apprendevano e ripetevano prima ancora di averne ac-
quistato vera consapevolezza o di aver adempiuto i doveri che esso
comandava. E uno di codesti giovani, Luigi La Vista, scriveva nel
1846, a capo di un suo quaderno di studii storici: « Io, dopo aver
parlato e griduto per due o tre anni, di storia, di filosofia della
storia, di critica della storia, dell’indole storica del secolo, della
necessitd, della utilita, della immensita della storia; mi sono infine
ricordato che non avea lctto di storia altro che quello che mi si era
fatto leggere in collegio sulla creazione del mondo, e sulla focaccia
offerta da Abramo ai celesti ospiti. Ed ora eccomi, corpo ed anima,
di e notte, sugli eterni volumi della storia antica, media, moderna,
sacra, diabolica, profana, ecc. ecc. » (3).

continua.

BrnzpeTTo CROCE.

(1) Op. cit., sez. Il cc. 11 e 12: cfr. specialmente pp. 223-4.

(2) Per es., netla compilazione di F. Mosg, Storia dei dominii stranieri
in Italia (Firenze, 183qg), 1, 0.

(3) Memorie e scritti, ed. Villari {Firenze, 1863), p. 10.
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