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mera combinazione o accidente: caso, del resto, che rientra nel primo,
delle ipotesi. ;

— E come si spiega I’altro fatto, tante volte osservato, di una teoria in-
tuita e non dimostrata da un filosofo o scienziato, che poi, nel corso della
scienza, viene dimostrata e produce un’intera epoca scientifica? -— Stessa
risposta, E le pin volte non si tratta gid di una teoria non dimosirata,
ma di una teoria originale e feconda, cheegenera tanti e tanti nuovi pro-
blemi ¢ soluzioni di problemi, si congiunge con tante sparse verita, da
ingenerare I’illusione che prima essa esistesse in modo solo statico e in-
tuito, e poi sia venuta prendendo forma dinamica e dimostrata.

B. C.

Una rierntea wia. ko, Borranti, — | letlon forse rammenteranno che ne volume
precedente (X VI, s0-9) fu ingerito un articoletto del prof. P. Bonfante, con il quale egli pen-
suvi difendersi da aleuni ovvii appunti del Gentile; ¢ vi fu apposta una breve nota dilucida-
tiva. Dopo un anwno vien fuorl (Rivisia itul. df sociol., XX11, gennaio 1919, pp. 3-17) una re-
plica di esso prof. Bonfante, che & da cima a fondn una -convulsa vanteria della propria
« originalith » ¢ delln proprin « competenza », ¢ dell'esser egli un < maestro », anzi un < ca-
poscnola », con correlativa larga distribuzione di « incompetenza » a dritta ¢ a manea, e con-
sginnti appelli all'arcopago dei sapienti, ai < colleghi o, T prof, Bonfunte, evidentemente, non
53 che di codeste arie, huone tutt'al pii o, intimidire gli scolari e i candidati ai concorsi, io
e Pabite di ridere, quando le vedo affacciarsi nel campo degli studii, dove vilgono solo
concetti e ftli, documenti ¢ dimostrazioni. E deve credere i aver che fare con zente mollo
inesperta, se immagina i polere agilmentle sottrarre al gindizio le sue sgangherale proposi-
zioni, mettemdo innang il suo inaccessibile sapere di « giurista » ) come se nel easo in gue-
stione si Lrattusse dell’ interpretazione di un passo delle Pandetle o di un articolo del Codice
civile, e non gl di metodologia storica, dal prol. Bonfante strapazzata, e di filosofin, delln
aquale egli si dichiara ignoranle ¢ pur si ostina a parloare, ¢ vuole stabiliroe i limiti, cioé sta-
hilire i Hmitl di cid che dichiara di non conoscery, il che non & coert te logica, n
da ¢ giurista ». Comunque, riafermeo che i concetti enunciali dal prof, Ronfaste sull’ « autn-
nomin » della storia del diritto, sulla aflinith o analogia di essa con In filologin comparata,
subla distinzione di stovia istituzionale ¢ storia politica, sulla veciproca indifferenza di storia
e i filosofia, sul caratlere poetico o fantastico della filosofia, evc. Msono cose veechissime,
delle quali hoe falte alrove perfine In storia, e che trentacingue anui fa udive dalle labbra
tei miel insegnanti di giurisprudenza nelln nniversita di Roma, ¢ tutle appartengono al pe-
riodo della positivisterin, T sono dispiacente di non potermi pitt oltre intrattenere col prof.
loulfante, perchic non m'& dato seguirlo nelle sue asserzioni, dotlrinali o personali, tie alla
pari vacue, se anche volenterose i mordere chi ghi ha usato la cortesin i discntere quel
che forse non meritava 'onore delta gliscussione, La sna veplici: si chinde con la graziosa e
peregring inunagine: ehe, all’ apparire del « colona », dell’ uome civile fquale sarchhy esso
peof. Boufunle), gli « indiani », i pellivosse, § selvaggi, ossin § filosohi (che saremmo noi) spa-
riscono dalla terra, Sardi; wa ilto sta poi a vedere s¢ lu lerra abbia davvera acquistato, #
quel modo, — "uomo civile.

Francesco Povo, Gerente. . Trani, 191y -~ Tip. Veechi ¢ C.
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