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ALESSANDRO MARIA BRUNI

LA BIBBIA SLAVA DI OSTROG DEL 1580-1581
E LE EDIZIONI A STAMPA DELLA SEPTUAGINTA:
IL PROBLEMA DELLE FONTI

11 piu antico volume a stampa comprendente I’ Antico e il Nuovo Te-
stamento in lingua slava ecclesiastica vede la luce nel tardo secolo
XVI nella Confederazione polacco-lituana, piu precisamente nella
citta di Ostrog (Ostrih). Qui, su iniziativa di Konstantin-Vasilij
Ostrozskij (1524/25 ca. — 1608), nobile della regione della Volynia,
magnate e benefattore della Chiesa Ortodossa in terra rutena,' ¢ i-
stituito nel 1576 un collegio, detto talvolta Accademia Greco-Slavo-
Latina, nella cui tipografia viene impressa la prima Bibbia slava ec-
clesiastica, stampata tra il 1580 e il 1581.? Curatore dell’edizione ¢ il

(") Sulla situazione storico-religiosa rutena nella seconda meta del XVI secolo €
I’edizione a stampa della prima Bibbia slava ecclesiastica cfr.: Francis J. Thomson,
The Slavonic Translation of the Old Testament, in The Interpretation of the Bible:
The International Symposium in Slovenia. Ed. J. KraSovec; Journal for the study of
the Old Testament. Supplement series, 289; Sheffield: Sheffield Academic Press,
1998, pp. 671-685; Aleksandr E. Naumov, Perevody Franciska Skoriny v kontekste
cerkovnoslavjanskogo perevoda Biblii, in Translation and Tradition in Slavia Or-
thodoxa. Eds. V. Izmirlieva and B. Gasparov. (Slavische Sprachgeschichte, 5). Lit
Verlag, Vienna 2012, pp. 10-25; Aleksander Naumow, Biblia w kulturze Rusi pol-
sko-litewskiej w XVI wieku, “Slavia Meridionalis”, 16 (2016), pp. 32-51; Id., Mano-
scritti e libri a stampa nella tradizione rutena (XV-XVI sec.), in Libro manoscritto e
libro a stampa nel mondo slavo, XV-XX sec. A cura di Roland W. Marti, Maria
Chiara Pesenti. (Slavica Ambrosiana, 5). Bulzoni, Roma 2015.

(%) Biblija siréc’ knigy vetchago i novago zavéta, po jazyku slavensku. Ostrog,
1580-1581 — ristampa: Ostrozskaja biblija. Fototipiceskoe pereizdanie teksta s iz-
danija 1581 g. Slovo-Art, Moskva 1988. Della Bibbia di Ostrog sono noti oggi cir-
ca 300 esemplari (Jurij A. Labyncev, Predvaritel 'nyj spisok staropecatnych izdanij
kirillovskogo srifta vtoroj poloviny XVI veka, in V pomos¢’ sostaviteljam Svodnogo
kataloga staropecatnych izdanij kirillovskogo i glagoliceskogo Sriftov, vyp. 4. Mo-
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suo primo rettore, 1’ecclesiastico Gerasim Smotrickij (f 1594) che ¢
anche autore di una prefazione e di una dedica al menzionato si-
gnore di Ostrog;? il tipografo ¢ Ivan Fedorov (1525 ca. -1583), il pri-
mo stampatore di cui conosciamo il nome e le vicende biografiche
attivo a Mosca,* dove nel 1564 pubblica un’edizione dell’Apostolo.’

Il presente contributo affronta il problema, tuttora irrisolto, del-
I’individuazione delle fonti greche a stampa utilizzate dai redattori
della Bibbia di Ostrog per la revisione dei libri dell’Antico Testa-
mento in lingua slava ecclesiastica. Il Cinquecento ¢ il secolo della
comparsa delle edizioni della Septuaginta, che seguono di alcuni
decenni quelle della Vulgata, la piu antica delle quali ¢ la celebre
“Bibbia a 42 linee” realizzata da Johannes Gutenberg tra il 1453 e il
1455 a Magonza.® 1l ricorso alle Bibbie a stampa latine per la cor-
rezione delle Sacre scritture in lingua slava ecclesiastica precede 1’e-

skva 1979, pp. 28-30, N° 78). Alcuni di essi recano la data 12 giugno 1580, mentre
altri 12 agosto 1581 (cio ¢ verosimilmente dovuto al protrarsi del processo di stam-
pa: Antonina S. Zé&rnova, Nacalo knigopecatanija v Moskve i na Ukraine. Tipogra-
fija Biblioteki im. V. I. Lenina, Moskva, 1947, pp. 55-65). Per altre edizioni uscite
dalla tipografia del collegio di Ostrog cfr.: Tat’jana A. Bykova, Katalog izdanij Os-
trozskoj tipografii i trech peredviznych tipografij. Nauka, Leningrad, 1972; A. A.
Guseva, Izdanija kirillovskogo Srifta vtoroj poloviny XVI veka. Svodnyj katalog, v 2
knigach. Indrik, Moskva 2003.

(®) Su Gerasim si veda: Viktorija P. Kolosova, Ideologiceskie predposylki
dejatel 'nosti ostrozkogo kruzka (Gerasim Smotrickij kak redaktor-polemist), in Ev-
genij L. Nemirovskij (red.), Fedorovskie ctenija 1981. Nauka, Moskva 1985, pp.
84-90.

(4 Per la descrizione delle edizioni anonime, uscite a Mosca negli anni 1553-
1564, cfr. Tat’jana N. Protas’eva, Opisanie pervopecatnych russkich knig, in U is-
tokov russkogo knigopecatanija. Pod. red. M. N. Tichomirova. Izdatel’stvo Akade-
mi nauk SSSR, Moskva 1959, pp. 155-196.

(®) Per la descrizione delle edizioni di Ivan Fedorov cfr. Evgenij L. Nemi-
rovskij, Ivan Fedorov. Nacalo knigopecatanija na Rusi: opisanie izdanij i ukazatel’
literatury: k 500-letiju so dnja rozdenija velikogo russkogo prosvetitelja. Paskov
dom, Moskva 2010.

(°) Della prima Bibbia a stampa della storia, originariamente impressa su per-
gamena e su carta, rimangono oggi una cinquantina di esemplari, sparsi nelle mag-
giori biblioteche del mondo. Cfr. Gesamtkatalog der Wiegendrucke. Herausgegeben
von der Kommission fiir den Gesamtkatalog der Wiegendrucke, Band 4: Bernardus
de Cracovia-Brentius. 2. Aufl., durchgesehener Neudruck der 1. Aufl. Hiersemann,
Stuttgart; Kraus, New York 1968, N° 04201.
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poca di diffusione delle edizioni a stampa della Septuaginta. Gia sul
finire del Quattrocento in Russia circolano edizioni della Vulgata,
tra cui presumibilmente quella di Koberger del 1487, destinate a
svolgere un ruolo centrale nella creazione del primo corpus integrale
della Bibbia slava,® la cosiddetta Bibbia di Gennadij, arcivescovo di
Novgorod, di cui I’esemplare piu antico completo risale al 1499
(Mosca, Gosudarstvennyj istori¢eskij muzej, Sin. 915). Quest’opera
monumentale di raccolta di precedenti versioni slave ecclesiastiche e
di traduzione ex novo di alcuni libri dell’Antico Testamento costi-
tuisce il fondamento testuale su cui si basano i redattori della Bibbia
di Ostrog che, a differenza dei traduttori novgorodiani, ricorrono
anche alla consultazione di fonti greche.® Queste ultime attendono
ancora di essere identificate con certezza: in particolare, non sap-
piamo se si trattasse di manoscritti o di edizioni a stampa, anche se
la seconda ipotesi sembra verosimile. '

(") Biblia Latina cum postillis Nicolai de Lyra et expositionibus Guillelmi Bri-
tonis in omnes prologos S. Hieronymi et additionibus Pauli Burgensis replicisque
Matthiae Doering. Anton Koberger, Niirnberg 1487.

(®) Nel Medioevo slavo i libri sacri circolavano sotto forma di volumi separati
(ad esempio il Salterio) o all’interno di collezioni di diversa composizione e dimen-
sione. Per la tipologia dei codici e per la storia testuale della Bibbia in lingua slava
ecclesiastica si rimanda a: Alessandro Maria Bruni, /.4.10. Old Church Slavonic
Translations, in Textual History of the Bible: The Hebrew Bible, vol. 1A: Overview
articles. Edited by A. Lange and E. Tov. Brill, Leiden, 2016, pp. 393-408.

(°) Gerd Freidhof, Vergleichende sprachliche Studien zur Gennadius-Bibel
(1499) und Ostroger Bibel (1580/1581): Die Biicher Paralipomenon, Esra, Tobias,
Judith, Sapientia und Makkabdaer. Athendum Verlag, Frankfurt a. M. 1972; Ales-
sandro Maria Bruni, /.2.11 Slavonic Texts [The Textual History of the Deutero-Ca-
nonical Texts], in Textual History of the Bible: The Deuterocanonical Scriptures,
vol. 2A: Overview articles. Edited by M. Henze and F. Feder. Brill, Leiden 2020, in
stampa. Sulle fonti della Bibbia di Gennadij si vedano anche i fondamentali lavori
di: Elke Wimmer, Zu den katholischen Quellen der Gennadij-Bibel, in Forschung
und Lehre: Forschung und Lehre. Abschiedsschrift zu Johann Schropfers Emeritie-
rung und Festgruf3 zu seinem 65. Geburtstag. Slavisches Seminar, Hamburg 1975,
pp. 444-458; Ead., Novgorod - ein Tor zum Westen? Die Ubersetzungstitigkeit am
Hofe des Novgoroder Erzbischofs Gennadij in ihrem historischen Kontext (um
1500). Herausgegeben von Judith Henning (Hamburger Beitrdge zur Geschichte
des dstlichen Europa, Band 13), Hamburg 2005.

(1% Cfr.: Francis J. Thomson, Il testo biblico dai libri liturgici alla Bibbia di
Ostrog (1581), in Lo spazio letterario del Medioevo, 3. Le culture circostanti, 111.
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La questione dell’individuazione dei modelli greci a stampa della
Septuaginta ¢ stata affrontata dagli studiosi della Bibbia di Ostrog in
maniera solo parziale: 1’attenzione ¢ stata finora rivolta a singole se-
zioni di alcuni libri veterotestamentari'! e alla traduzione del Terzo
libro dei Maccabei,'? per la quale pare sia stata utilizzata anche la
Bibbia ceca.!® Nell’affrontare il problema bisogna tener conto dei
seguenti aspetti: in primo luogo il frontespizio e la prima prefazione
della Bibbia di Ostrog non forniscono al lettore informazioni detta-
gliate e inequivocabili a proposito delle fonti greche utilizzate; in se-
condo luogo, la Bibbia di Ostrog, come gia quella di Gennadij, rap-
presenta un corpus eterogeneo, poiché comprende versioni risalenti
a epoche diverse, con caratteristiche linguistiche e testuali molto dif-
ferenti tra loro, circostanza che in linea di principio richiede ricerche
specifiche per ogni singolo libro veterotestamentario;'* in terzo luo-

Le culture slave. A cura di M. Capaldo. Salerno editrice, Roma 2006, pp. 245-287
(in particolare p. 284); A. M. Bruni, /.4.10. Old Church Slavonic Translations, cit.,
p. 401.

(') Anatolij A. Alekseev, Tekstologija slavjanskoj Biblii. (Bausteine zur
slavischen Philologie und Kulturgeschichte Neue Folge A: Slavistische Forschun-
gen 24). Dmitrij Bulanin, Sankt-Peterburg 1999, pp. 204-211.

('?) Alessandro Maria Bruni, 10.1.8. Slavonic [Maccabees), in Textual History
of the Bible: The Deuterocanonical Scriptures, vol. 2C: Jubilees to Appendix.
Edited by M. Henze and F. Feder. Brill, Leiden, 2019, 137-139.

(13) Secondo Thomson (Francis J. Thomson, The Slavonic Translation of the
Old Testament, cit., p. 682) si tratterebbe di una ristampa della Bibbia ceca di Jifi
Melantrich (1511-1580), I’ultima delle quali risale al 1577: Biblij Czeska, to gest
wssecka Swatd Pijsma obogijho, Starého y Nowého Zdkona, opét w nowé wydand a
vytisténd. Pracy a nakladem Gifijho Melantrycha z Awentynu, w starém Méste
Prazském 1577. Cfr. anche Gerd Freidhof, Vergleichende sprachliche Studien...,
cit., pp. 58-61. Quanto all’'uso della versione di Skoryna del 1517-1519, ¢ stato os-
servato che fu di tipo sporadico: Petr V. Vladimirov, Doktor Francisk Skorina, ego
perevody, pecatnye izdanija i jazyk. Imp. Obscestvo ljubitelej drevnej pis’mennosti,
Sankt Peterburg 1888, pp. 211-218 (ristampa in Specimina Philologiae Slavicae,
85. Otto Sagner, Miinchen 1989).

(') Ad esempio, il Libro di Daniele ¢ trasmesso nella versione paleoslava del
sec. X (Alessandro M. Bruni, 18.4.7. Old Church Slavonic Translations [Daniel],
in Textual History of the Bible: The Hebrew Bible, vol. 1C: Writings. Edited by A.
Lange and E. Tov, Brill, Leiden 2017: 591-595), mentre i Libri delle Cronache
nella traduzione gennadiana, basata sulla Vulgata (1d., 20.4.7. Old Church Slavonic
Translations [1-2 Chronicles], ibid., pp. 708-710).
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go, I'unica collazione esistente tra la Septuaginta e la Bibbia di O-
strog risale all’edizione di Robert Holmes (1748-1805) e di James
Parsons (1762-1847), uscita in pit volumi tra il 1798 ¢ il 1827,'° che
tuttavia non ¢ di particolare utilita a causa della conoscenza rudi-
mentale della lingua slava ecclesiastica, dello scarso rigore metodo-
logico e dell’incompletezza dell’analisi filologica da parte degli edi-
tori.'® In questa sede ¢ possibile formulare una serie di osservazioni
critiche per impostare future e piu dettagliate ricerche volte a sta-
bilire, caso per caso, libro per libro, come sia stato svolto il lavoro di
revisione e quali siano state le fonti greche utilizzate.

Il punto di partenza dell’indagine non pud che essere rappre-
sentato dalla lettura del frontespizio e della prima prefazione della
Bibbia di Ostrog. Il primo contiene un generico riferimento all’u-
tilizzo di un modello (zvodw), rappresentato dalla Septuaginta, la
Bibbia dei Settanta, tradotta dall’ebraico in greco da 72 sapienti tra-
duttori nel III secolo a.C. sotto Tolomeo Filadelfo, che sarebbe stato
reso con accuratezza e precisione:

BHBATA cHpE™ IKNHIPBI BETXAIO H NOBAO ZARETA, 110 IAZBIKY CAOReHCIS: W eBpeHeica, B
CAAMNBCKTH AZBIKD, CEA'MH AGCATS H AREMA, BMMSABIMH MPEROANHICH: MpexAe
BOMAOLEHHIA TA BA W cfica MAwero ¢ Xa, T H ABTA, NA KeAaeMoe MoBeABHie
MTTOAOMEA 4>MAA,A,eAb<j>A fipA €rvieTeica: NPEREAENATO ZBOAY (B TLIANiEM, W
ﬂ‘)M/\'B}KAN'I'eM'A €AHICO MOLJINO, MOMOLYITHO Bakiero MocABAOBACA, U HCMPARHCA™ B A'BTO, 110
BoNAOLeNiH T'a Bra 1 efiea Natuero ic Xa. 72 fia.

La prefazione ¢ articolata in due sezioni, una bilingue, in greco e
slavo ecclesiastico,!” dove Konstantin-Vasilij Ostrozskij, parlando in
prima persona, presenta 1’edizione, I’altra in slavo ecclesiastico,
nella quale sono riportati alcuni particolari, relativi allo svolgimento
del lavoro.'® Qui Gerasim Smotrickij motiva I’impresa della tradu-

(%) Robert Holmes, James Parsons, Vetus Testamentum Graecum cum variis
lectionibus. Clarendon Press, Oxford 1798-1827.

('%) Cft. Francis J. Thomson, The Slavonic Translation of the Old Testament,
cit., pp. 613 e 678. La collazione riguarda 1’Ottateuco, i Libri dei Re, il Salterio,
Isaia, Daniele, e i Profeti Minori.

(1) Sui testi in greco della Bibbia di Ostrog si veda Boris L. Fonki¢, Greceskie
teksty Ostrozskoj Biblii, in Fedorovskie ctenija 1981, cit., pp. 110-116.

('%) Una traduzione in inglese ¢ disponibile in Robert Mathiesen, The making of
the Ostrich Bible (1580-1581), in “Harvard Library Bulletin”, 29 (1981), 71-110 (in
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zione con la mancanza di un corpus slavo ecclesiastico integrale del-
la Bibbia, spiegando che, grazie all’ambasceria del primo segretario
del granduca lituano, il diplomatico Michail Haraburda (1 1586),
presso Ivan IV il Terribile, gli editori erano riusciti ad ottenerne un
esemplare, risalente all’epoca di Vladimir Svjatoslavi¢ (988-1015).
Come gia ¢ stato rilevato, si trattava, invece, di una copia della Bib-
bia di Gennadij, erroneamente considerata come una traduzione de-
gli inizi dell’epoca kievana.'

Smotrickij prosegue spiegando che una prima comparazione ave-
va mostrato ’esistenza di considerevoli differenze testuali e di nu-
merosi errori nella Bibbia slava, rispetto alle versioni in altre lingue.
Alla luce di cio sarebbe conseguentemente emersa la necessita di o-
perare un confronto piu dettagliato. A tal scopo sarebbero state in-
viate richieste per la ricerca di esemplari corretti nei monasteri serbi,
bulgari e greci (Creta, Costantinopoli)? oltre che nelle “regioni ro-
mane” e, dunque, al papato, circostanza quest’ultima che sembra
trovare conferma nei documenti di archivio.?' La scelta di Gerasim
sarebbe infine caduta su un esemplare della Bibbia dei Settanta
(“zrop, AEBNATO MHCANHIA CAABNANO, H MAYBOTAHLLANO RAZBIKA, H MHCMA
eAAMNekaro”), che concordava ampiamente con I’ebraico e lo slavo
(“MNoKAE O EBPEHCKOI H CAORENCKOH cBIMAALLIALLIECA™) e che egli avrebbe
ordinato di seguire fedelmente (“u cero B ReeMB NeH3MBNNO, H Nec¥MeN—
NO MOCA'BAOBATH MOBEAEXB”).

Particolarmente problematico ¢ il punto relativo alla presunta af-
finita testuale tra la Bibbia Ebraica e la Septuaginta, giacché ¢ noto

particolare pp. 103-109). Per un’analisi si veda: Aleksander Naumow, Biblia w
kulturze Rusi polsko-litewskiej w XVI wieku, cit., pp. 43-45.

(") Francis J. Thomson, The Slavonic Translation of the Old Testament, cit., p.
673.

(?%) Oscuro rimane questo punto, relativo ai monasteri serbi, greci e bulgari,
dove sarebbero state mandate richieste per il reperimento di esemplari corretti. A
suo tempo, Evseev ritenne verosimile 1’utilizzo di fonti slave meridionali nel Libro
della Genesi della Bibbia di Ostrog, in considerazione delle differenze con il testo
della Bibbia di Gennadij (cfr. Ivan E. Evseev, Ocerki po istorii slavjanskogo pere-
voda Biblii. Tipogratija M. MerkuSeva, Petrograd 1916, pp. 81-82).

(?Y) Alberti Bolognetti Nuntii Apostolici in Polonia epistolae et acta 1581-1585,
vol. 2: 1583. Ed. Edward Kuntze. (Monumenta Poloniae Vaticana, 6). Sumptibus
Academiae Polonae Litterarum, Cracoviae 1938, 202 pp.
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quanto invece ampie siano le differenze testuali tra di esse, in par-
ticolare in alcuni libri dell’Antico Testamento.??> Alla luce di cio, ¢
difficile ipotizzare che il modello in questione (zvodw) fosse una
fonte manoscritta greca, poiché non sono note recensioni greche che
presentino un testo completamente armonizzato con quello masore-
tico. E invece verosimile supporre che nella prefazione si faccia ri-
ferimento a un’edizione a stampa, che, sulla base del riferimento al-
I’ebraico, si sarebbe tentati di identificare con un’edizione multi-
lingue, soprattutto dato che la prima fonte a stampa cinquecentesca
della Septuaginta ¢ rappresentata proprio da una poliglotta. Ad ogni
modo, le Bibbie a stampa cinquecentesche da prendere in conside-
razione per 1’individuazione del modello greco usato a Ostrog sono
le seguenti due.

Complutense. 1’ editio princeps della Septuaginta risale al 1517.
La troviamo all’interno dalla Bibbia Poliglotta Complutense, dove
essa ¢ posta accanto a un’edizione del testo ebraico, di quello ara-
maico (Targum) e della Vulgata.” 11 greco si basa su due manoscritti
in minuscola, ricchi di materiali esaplari, conservati presso la Bi-
blioteca Apostolica Vaticana, il Vat.gr. 330 e il Vat.gr. 346 (ri-
spettivamente Ne 108 ¢ 248 del catalogo di Rahlfs,?* entrambi ri-
feribili al secolo XIII), e sul codice Gr. 5 della Biblioteca Marciana
di Venezia (Ne 68 di Rahlfs, databile al XV sec.), precedentemente
appartenuto al Cardinale Bessarione (1403-1472). Questa edizione,
stampata ad Alcala, non solo rappresenta una pietra miliare nella
storia della Bibbia a stampa, ma colpisce per I’applicazione di prin-
cipi filologici moderni. Ad esempio, nel Libro di Geremia le lezioni
della Septuaginta discordanti dal testo masoretico non vengono e-
mendate: questa intuizione filologica verra confermata solo secoli
dopo, grazie alla scoperta dei rotoli di Qumran.? Inoltre, di partico-

(?) Per un’introduzione alla questione in questa sede ¢ sufficiente rimandare al
fondamentale studio di: Emanuel Tov, Textual Criticism of the Hebrew Bible. Third
Edition, Revised and Expanded, Fortress Press, Minneapolis 2012.

(®) Biblia Poliglota Complutense, 6 voll. Ed. Francisco Jiménez de Cisneros;
Arnao Guillén de Brocar, Alcala de Henares 1514-1517.

(**) Le sigle sono quelle adottate in: Alfred Rahlfs, Verzeichnis der griechischen
Handschriften des Alten Testaments. Weidmannsche Buchhandlung, Berlin 1914.

(**) Emanuel Tov, The Text-Critical Use of the Septuagint in Biblical Research.
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lare interesse ¢ I’accordo testuale nel Libro di Ezechiele tra la Com-
plutense e il Papiro Chester Beatty 967, scoperto solo nel 1931 e
databile al III secolo d.C.?® La testimonianza della Complutense per
lo studio della LXX? & pertanto generalmente tenuta in alta consi-
derazione dagli studiosi dei nostri giorni (si vedano a tal proposito le
ricerche di J. Ziegler,?® S. O’Connell® e Natalio F. Marcos??). II te-
sto greco della Complutense tu utilizzato da B. Arias Montano nella
Poliglotta di Anversa (1568-1572/73);! successivamente, esso con-
flui anche in quella di Parigi (1628-1645).%

Aldina. L’ Aldina, che esce quasi contemporaneamente alla Com-
plutense, costituisce I’edizione della Septuaginta ideata da Aldo Ma-
nuzio (1449-1515) e stampata a Venezia da Andrea Torresano (1451-
1528) nel 1518.3 Essa si basa sul menzionato codice marciano del

Completely revised and expanded third edition. Eisenbrauns, Winona Lake, 2015.

(*°) Dominique Barthélemy, Les relations de la Complutensis avec le papyrus
967 pour Ez 40,42 & 46,24, in Studien zur Septuaginta — Robert Hanhart zu Ehren:
Aus Anlass seines 65 Geburtstages. Herausgegeben von D. Fraenkel, U. Quast und
J. W. Wevers. (MSU 20). Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 1990, pp. 253-261.

(*7) The Text of the Hebrew Bible and Its Editions. Studies in Celebration of the
Fifth Centennial of the Complutensian Polyglot. Edited by Andrés Piquer Otero and
Pablo Torijano Morales, in Association with Armin Lange and Julio Trebolle.
(Supplements to the Textual History of the Bible, 1). Brill, Leiden 2016.

(?%) Joseph Ziegler, Der griechische Dodekapropheton-Text der Complutenser
Polyglotte, “Biblica”, 25 (1944), pp. 297-310.

(**) Séamus O’Connell, From most ancient sources: The Nature and Text-
Critical Use of the Old Testament Text of the Complutensian Polyglot Bible. (Orbis
Biblicus et Orientalis, 215). Academic Press - Vandenhoeck & Ruprecht, Fribourg -
Gottingen 2006.

(*%) Natalio Fernandez-Marcos, Greek Sources of the Complutensian Polyglot,
in Jewish Reception of the Greek Bible Versions. Studies in their Use in Late
Antiquity and the Middle Ages. Eds. N. de Lange, J. G Krivoruchko and C. Boyd-
Taylor. Mohr Siebeck, Tiibingen 2009, pp. 302-315.

(*YY Biblia sacra hebraice, Chaldaice, Graece, Latine, 8 voll. Ed. B. Arias
Montano. Christophe Plantin, Antwerp 1568-1572/73.

(*®) Biblia 1. Hebraica, 2. Samaritana. 3. Chaldaica, 4. Graeca, 5. Syriaca, 6.
Latina, 7. Arabica. Eds. Jean Morin et al. Antoine Vitray, Parisiis 1628-1645.

() Panta Ta Kat’exochén Kalumena: Biblia Theias Deélade Graphés Palaias
Te Kai Neas = Sacrae Scriptvrae Veteris Novaeqve Omnia. Eds. A. Manutius, A.
Torresano, and F. Asulano. Venezia 1518.
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Bessarione (Rahfls Ne 68) e su una serie di altre fonti, in parte pro-
venienti dalla sua collezione (Bibl. Marc., Gr. 2, sec. X-XI e XIV =
Rahlfs Ne 29; Gr. 3, sec. X (= Rahlfs Ne 121) o non ancora i-
dentificate. L’Aldina conosce un largo uso in ambito protestante, do-
ve ¢ oggetto di successive ristampe, quali quella munita di una pre-
fazione a cura di Filippo Melantone (1497-1560), uscita a Basilea
nel 1545.3* L’edizione veneziana conosce una diffusione maggiore
di quella della Complutense, prima di essere soppiantata dalla Sep-
tuaginta Sistina del 1587. Quest’ultima riproduce il «Codex Vatica-
nusy» (Vat.gr. 1209), celebre manoscritto in onciale databile al IV se-
colo d.C.,*® sul quale si basano quasi tutte le edizioni successive fino
al secolo XX.*

La Complutense e I’Aldina debbono essere necessariamente pre-
se in considerazione ai fini dell’individuazione del modello (zvodw)
greco della piu antica Bibbia a stampa slava ecclesiastica, cui fa
riferimento Gerasim. In attesa di studi piu approfonditi, che inda-
ghino nel dettaglio il rapporto tra la Bibbia di Ostrog e le edizioni a
stampa della Septuaginta, ¢ possibile formulare alcune osservazioni
preliminari, adottando criteri di analisi selettivi. Bisogna tener ben
presente, innanzitutto, che la Bibbia di Ostrog, come si ¢ gia detto,
costituisce un corpus testuale eterogeneo. Non sempre sono state ap-

(**) Divinae scripturae, Veteris ac Novi Testamenti, omnia. Johannes Herwa-
gen, Basel 1545.

(¥) He Palaia Diatheké kata tous Hebdomékonta. Seu Vetus Testamentum
graecum iuxta Septuaginta interpretes ex auctoritate Sixti quinti pontificis maximi
editum. Romae 1587. In questa edizione le lacune sono sanate con altri testimoni
vaticani. Sull’importanza del Vat.gr. 1209 si veda: Siegfried Kreuzer, B or not B?
The Place of Codex Vaticanus in Textual History and in Septuagint Research, in
Text-Critical and Hermeneutical Studies in the Septuagint. Editors: Johann Cook
and Hermann-Josef Stipp. Brill, Leiden 2012, pp. 69-96.

(%) Una rara eccezione ¢ rappresentata dall’edizione di Johannes Ernst Grabe
(John Grabe) del 1709, basata invece sul «Codex Alexandrinus» (Londra, British
Library, MS Royal 1. D. V-VIII dei sec. IV-V): John E. Grabe, Septuaginta
interpretum tomus I continens Octateuchum quem ex antiquissimo codice Alexan-
drino accurate descriptum et ope aliorum exemplarium, ac priscorum scriptorum
praesertim vero Hexaplaris editionis Origenianae emendatum atque suppletum ad-
ditis saepe asteriscorum et obelorum signis summa cura edidit. Sheldonian, Oxford
1707-1720.
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portate correzioni sul greco, soprattutto per quei testi che gia nella
precedente Bibbia di Gennadij erano stati ricopiati nelle antiche ver-
sioni paleoslave (si veda p. es. il Libro di Daniele). Di conseguenza,
¢ quanto mai necessario mantenere un atteggiamento filologico im-
prontato alla massima prudenza, che suggerisce altresi di non pren-
dere troppo alla lettera quanto dichiarato nella prefazione in merito
al rapporto con 1’ebraico. Che un simile approccio sia giustificato &
provato dall’analisi di libri veterotestamentari per i quali sussiste
un’ampia divergenza testuale tra testo masoretico e Septuaginta. In
questa sede sara sufficiente soffermarsi sul Libro dell’Esodo che
rappresenta un noto terreno di sfida per le ricerche in campo biblico.

In greco il Libro dell’Esodo ¢ generalmente piu corto dell’ori-
ginale, rispetto al quale esibisce omissioni (per esempio ¢ mancante
Es™ 37: 25-28), riduzioni (a Es™ 36:8-34 corrisponde Es™*X 37:1-
2) e un differente ordine interno degli argomenti. Particolarmente
problematici in questo senso sono gli ultimi cinque capitoli, Es"*X
35-40, dove ¢ contenuta la seconda descrizione del tabernacolo (la
prima si trova in Es®** 25-31). Come ¢ stato osservato, le differenze
sarebbero imputabili all’uso, da parte dei traduttori della Septua-
ginta, di un modello diverso e piu arcaico di quello del testo ma-
soretico, tramandato dai codici medievali;?” in ebraico il Libro del-
[’Esodo sarebbe pertanto stato caratterizzato da piu fasi redaziona-
1i.%

La versione paleoslava, trasmessa da codici slavi orientali e me-
ridionali,** dipende dalla Septuaginta. Da essa si discosta per 1’o-
missione di Es 37:10-21, 38:1-27 e 39:1-2, al cui posto troviamo Es

(*7) Anneli Aejmelaeus, On the trail of Septuagint translators: collected essays.
Kok Pharos, Kampen 1993, pp. 107-121.

(%) Cfr. Tov, Textual Criticism, cit, pp. 316-317; Eugene Ulrich, The
Evolutionary Growth of the Pentateuch in the Second Temple Period, in Penta-
teuchal Traditions in the Late Second Temple Period. Proceedings of the Interna-
tional Workshop in Tokyo, August 28-31, 2007. Editors: Akio Moriya and Gohei
Hata. (Supplements to the Journal for the Study of Judaism, vol. 158), Leiden, Brill
2012, pp. 39-56.

(*) Inventario codici: Robert Mathiesen, Handlist of Manuscripts Containing
Church Slavonic Translations of the Old Testament, “Polata knigopisnaja”, 7
(1983), pp. 3-48.
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35:33-35, 36:10-40 e 37:1-5 e, dunque, una ripetizione dei capitoli
immediatamente precedenti (nella medesima traduzione).*

La copia della Bibbia di Gennadij, inviata ai ruteni da Mosca, si-
milmente a tutti gli esemplari a noi pervenuti del corpus novgo-
rodiano, incluso quello piu antico (GIM, Sin. 915, ff. 33-59), doveva
presentare la lacuna in questione, poi colmata dai redattori della
Bibbia di Ostrog. Quest’ultima, a differenza del resto della tradizio-
ne manoscritta slava meridionale e orientale, presenta un’integrazio-
ne, basata su una versione dal greco (cft. infra Appendice), la quale,
tuttavia, ha una divisione del testo in capitoli modellata non sulla
Septuaginta, bensi sulla Vulgata (Es 36 = Es"*X 36+37; Es 37 =
Es"*X 38:1-21; Es 38 = Es"*X 38:22-39:12; Es 39 = Es'*X 39:13-23;
Es 40 = Es"*X 40). Per individuare la fonte greca utilizzata dai tra-
duttori ho operato un confronto con la Complutense e 1’Aldina, che
ha portato ai seguenti risultati.

Quanto alla porzione del Libro dell’Esodo in questione, la nuova
versione slava ecclesiastica mostra affinita di tipo diverso con cia-
scuna delle due edizioni cinquecentesche. Rispetto alla Complutense
si nota un’identica divisione in capitoli, derivante dalla Vulgata, ma
una sostanziale distanza testuale, visto che in Es 35-40 1’edizione di
Alcala trasmette una redazione riconducibile ad una revisione del
testo della Septuaginta sul testo masoretico,*' che presenta un nu-

(*%) Cfr. Veselka Zeljazkova, Opisanieto na skinijata v starobdlgarskija prevod
na kniga Izchod, in Srednovekovieto v ogledaloto na edin filolog: Sbornik v cest na
Svetlina Nikolova. Ed. S. Barlieva. (Kirilo-Metodievski studii, 18). Balgarska Aka-
demija na naukite, Sofija 2009, pp. 152-165; Alessandro Maria Bruni, 2.5.7. Old
Church Slavonic Translations [Pentateuch, Former and Latter Prophets], in Textu-
al History of the Bible: The Hebrew Bible, vol. 1B: Pentateuch, Former and Latter
Prophets. Edited by A. Lange and E. Tov. Brill, Leiden 2017, pp. 230-239. La
ripetizione ¢ presente in tutti i testimoni, eccetto un codice databile al primo terzo
del secolo X VI, conservato nella Biblioteca di Stato Russa (Rossijskaja Gosudarst-
vennaja biblioteka, F. 113, N° 119, ff. 117-119), non considerato nella recente e-
dizione di Vilkul: Kniga Ischod. Drevneslavjanskij polnyj (Cetij) tekst po spiskam
XIV-XVI vekov. Sostavitel’ T. L. Vilkul. Kvadriga, Moskva 2015.

(*") Edizione separata in appendice a: The Old Testament in Greek According to
the Text of Codex Vaticanus, Supplemented from Other Uncial Manuscripts, with a
Critical Apparatus Containing the Variants of the Chief Ancient Authorities for the
Text of the Septuagint, vol. 1: The Octateuch. Edited by Alan England Brooke and
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mero maggiore di correzioni rispetto alla recensione esaplare.*? La
fonte della Complutense per questa sezione del testo, pur mostrando
affinita con le correzioni marginali, apportate da un anonimo copista
al testo dell’Esateuco Ambrosiano A 147 inf. (gr. 808) del V secolo
(sigla F"),* non ¢ identificabile con alcun manoscritto a noi per-
venuto;* inoltre, essa mostra un certo numero di somiglianze les-
sicali con il Pentateuco greco di Costantinopoli.*

Il testo dell’Aldina che, diversamente dalla Complutense, nella
seconda descrizione del tabernacolo segue la Septuaginta, appare vi-
cino a quello della Bibbia di Ostrog (cfr. infra, Appendice), a fronte,
pero, di una difforme divisione in capitoli. Per spiegare questa in-
congruenza ¢ possibile in un primo momento formulare due ipotesi:

a) 1 redattori della Bibbia di Ostrog avrebbero avuto a dispo-
sizione un esemplare della Complutense ¢ uno dell’Aldina che
avrebbero utilizzato in maniera eclettica per scopi diversi, ossia
in un caso per la divisione in capitoli e, nell’altro, per la tradu-
zione;

Norman McLean. University Press, Cambridge 1917, pp. 295-304. Per la collazione
con le altre fonti della Septuaginta si veda I’edizione critica: John William Wevers
(ed.), Exodus (Septuaginta Vetus Testamentum Graecum, 2.1). Vandenhoeck &
Ruprecht, Gottingen 1991, pp. 408-436.

(*)K. G. O’Connell, The Theodotionic Revision of the Book of Exodus. A
Contribution to the Study of the Early History of the Transmission of the Old
Testament in Greek. Harvard University Press, Cambridge 1972; D. Fraenkel, Die
Quellen der asterisierten Zusdtze in zweiten Tabernakelbericht Ex 35-40%*, in
Studien zur Septuaginta — Robert Hanhart zu Ehren. Aus Anlafs seines 65. Geburt-
stages. Eds. D. Fraenkel, U. Quast and J. W. Wevers. (Mitteilungen des Septuagin-
ta-Unternehmens, 20). Gottingen 1990; John William Wevers, Text History of the
Greek Exodus (Mitteilungen des Septuaginta-Unternehmens. 21); Vandenhoeck &
Ruprecht, Gottingen 1992.

(%) John William Wevers, 4 secondary text in Codex Ambrosianus of the Greek
Exodus, in R. Gryson (ed.), Philologia Sacra. Biblische und patristische Studien fiir
Hermann J. Frede und Walter Thiele zu ihrem siebzigsten Geburtstag. Band 1.
Herder, Freiburg 1993.

(**) Fernandez Marcos, Greek Sources of the Complutensian Polyglot, cit, pp.
302-316.

(¥) Natalio Fernandez Marcos, EI Pentateuco griego de Constantinopla, in
“Erytheia. Revista de estudios bizantinos y neogriegos”, 6 (1985), pp. 185-203.
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b) Gerasim ¢ 1 suoi seguaci si sarebbero basati solo sull’Aldina
per la traduzione del testo, ma avrebbero fatto riferimento alla
Vulgata per la divisione in capitoli, nel tentativo, forse, di man-
tenere 1’organizzazione testuale, rinvenuta nella Bibbia di Gen-
nadij, da loro utilizzata come modello.

A sostegno di b) possono essere addotte le seguenti considerazio-
ni. Se Gerasim e i suoi collaboratori avessero effettivamente consul-
tato la Complutense, si sarebbero resi conto delle ampie differenze
testuali, rinvenibili in Es 35-40 tra il testo greco dell’edizione di
Alcala (provvisto, tra I’altro, di traduzione interlineare in latino) e la
Septuaginta, e non avrebbero certo potuto definire il modello greco
da loro utilizzato come una fonte ampiamente concordante, allo stes-
so tempo, con I’ebraico e 1o slavo (“MHoKAE o €RPEHCIKOR H CAORENCKOR
earaalALLecA”). Inoltre, né nella nuova versione di Es 37:10-21,
38:1-27 e 39:1-2, necessaria per colmare la lacuna della traduzione
paleoslava, né nel resto della traduzione del Libro dell Esodo, da
loro trascritto dall’esemplare moscovita della Bibbia di Gennadij, ri-
sultano tracce di una revisione sul testo masoretico della Poliglot-
ta.*¢ La spiegazione piu verosimile, pertanto, & che essi abbiano uti-
lizzato I’edizione Aldina per I’integrazione testuale e la Vulgata per
la divisione in capitoli. Di conseguenza, non sembra possibile con-
fermare, perlomeno limitatamente ad uno dei libri dell’Ottateuco,
I’opinione espressa in passato, secondo cui la Complutense sarebbe
stata una delle fonti greche sicuramente usata dai redattori Bibbia di
Ostrog per la correzione del testo.*

I risultati ottenuti sono ovviamente parziali e non permettono di
trarre conclusioni complessive in merito all’individuazione dei mo-
delli a stampa della Septuaginta, presumibilmente adoperati a O-
strog, per la revisione dell’intera raccolta delle Sacre Scritture. Ogni
libro veterotestamentario dovra essere esaminato singolarmente, sul-
la base di un approccio analitico. Considerate, da un lato, 1’etero-
geneita del corpus slavo ecclesiastico e, dall’altro, le complesse re-

(#6) Cfr. Alessandro M. Bruni, 2.5.7. Old Church Slavonic Translations, cit., pp.
234, 236-237.

(*7) Cfr. Francis J. Thomson, The Slavonic Translation of the Old Testament, p.
678 (n. 378).
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lazioni testuali soggiacenti tra il testo masoretico e quello greco, ¢
necessario che lo studio testuale venga condotto separatamente per
ogni singolo libro biblico senza alcuna generalizzazione. Le osser-
vazioni che sono state qui formulate in merito al Libro dell Esodo
permettono quantomeno di mettere in discussione 1’attendibilita del-
la testimonianza di Gerasim riguardo al carattere testuale della fonte
greca consultata. Ad essa, piu che un significato filologico, ¢ piutto-
sto da attribuire un valore retorico, spiegabile come un tentativo di
ricezione religioso-letteraria del fopos della Hebraica veritas, al
quale era uso rifarsi al fine di dimostrare il possesso di una corretta
ed esatta conoscenza delle Sacre Scritture. Studi futuri dovranno
verificare se I’edizione di Aldo Manuzio rappresenti effettivamente
la fonte principale del lavoro di revisione della Bibbia slava eccle-
siastica sulla Sepruaginta, condotto a Ostrog nel tardo secolo XVI.
Un’analoga indagine andra compiuta anche sulla storia successiva
della Bibbia a stampa in area slava orientale che sara marcata dalla
pubblicazione della Bibbia di Mosca del 1666, apparsa sotto Aleksej
Michajlovi¢ (1645-1676) e curata da Epifanij Slavineckij (1600-
1675),* e della successiva Bibbia di Elisabetta del 1751,% il cui rap-
porto con le fonti greche egualmente ancora attende di essere chiari-
to.%°

(*%) Biblija, siréc’ knigi vetchago i novago zavéta, po jayzku slavensku. Pecatnyj
dvor, Moskva 1663. Questa edizione riproduce di fatto senza modifiche sostanziali
(a parte I’ortografia) la Bibbia di Ostrog per mancanza di fonti greche da utilizzare
per la revisione. Questa edizione fu utilizzata per la traduzione e revisione di alcuni
libri, prodotte per 1’edizione della prima Bibbia a stampa georgiana, la Bibbia di
Bakar, pubblicata a Mosca nel 1743 (cfr. Alessandro Maria Bruni, 1.4.8: Georgian
Translations, in Textual History of the Bible: The Hebrew Bible, vol. 1A: Overview
articles. Edited by A. Lange and E. Tov. Brill, Leiden 2016, pp. 375-385).

(*) Biblija, siré¢’ knigi svjasc¢ennago pisanija vetchago i novago zavéta. Tipo-
grafija Aleksandro-Nevskogo monastyrja, St. Petersburg 1751.

(**) Particolarmente complesso in questo caso appare il problema dell’indivi-
duazione dei prototipi utilizzati. Quasi certamente si tratto della Poliglotta di Lon-
dra (1653-57), ma vi furono anche altre edizioni greco-latine, purtroppo finora non
identificate. Cfr. Francis J. Thomson, 4 Brief Survey of the History of the Church
Slavonic Bible from its Cyrillomethodian Origins until its Final Form in the
Elizabethan Bible of 1751. (Slavica Gandensia, 33.2). University of Ghent, Ghent
2006.
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Appendice. Confronto tra la Bibbia di Ostrog e I’Aldina™'

Es™*X 37:10-21 [= Es""¢38:12-23]

7

i OFTOA KB Mo")ro, NONONbI, N , AXKTIH, CTOAMBI €0, T, I CTOAAA
X, 1
10

10

'

Kal T0 KAitog TO Katd Bdalaccav alAalal mevinkovta
TiXewv- otOAoL auT®v déka- kal al Bacelg altiv eka:

17 ofroa kb BoeToKY, i, AAKTIH.
1 kai 16 KAitog T PO AVOTOAALG TEVTAKOVTA TTHXEWV

12 OnéHbL. fi, AAITIH B MY, CTOAI €ro T(H. Fi CTOAAA FiXB
'r‘zfn.
12 lotia mevtekaideko mNXGV TO KOt vWTou- Kol ol oTiAot
aUTOV TPETG Kal al Baoelg alT®V TPelg:
B A na B’r‘opél\h of ra Mevpal i Or¥AS. of AR npHTEIPY
GnoNbI, €1, AAKTIH. 1 CTOATIBI HX T, Fi CTOAAA FX TfH,
13 kai €ni o0 vwtou tol Seutépou évBev kal EvBev kotd
TV MUANV TH¢ aUAfg avAalal eviekaideka mRXewy, Kal ot
otUAoL aUT@V TPETG, Kal ai Baocelg alT®V TPET.

4 BeA e OnonbI XpAMY ¢ BHEONS TIRANATO.
M ndoat at adAatot Thc oknvAg €k BUOCOU KEKAWOUEVNG:

151 CTOAAA CTOANORB KIXB MEAANBI KPAA HX'B C‘)éB‘)ANbI. H BepXH
AKX M0CPEBPENDI CPEBPOMB, H CTOATIBI HX'B MOCPEBPENBI CPEBPOMB. B
CTOAMBI NPHTRIPY,

5 kal ai Baoelg TV otvAwv avT®vV XoAkal- Kal al dykUAat
aUTOV Apyupal: Kal ol kedaAldeg alTOV IEPLNPYUPWUEVAL
Aapyupiw kat ol otdAol aUTi¢ mMepnpyupwUEvoLl Apyupiw:
TAVTEC ol oTOAOL TG AUAR,

(®") O = Bibbia di Ostrog (Biblija siré¢’ knigy vetchago i novago zavéta, po
Jjayzku slavensku, cit.); A = Aldina (Panta Ta Kat'exochén Kalumena, cit.).
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™

] nompbls&/\o Aﬂép'l'n npwrso'yéé‘, A'BAO LLUBENNO W CHNETBI H
noij)lipbl i Ye‘)B/\eNM'u,A n?AAerl, A BHCCONYS TIANATO. i€, AAKTIH
AOAPOTA Wi BBICOTA. LUHPOTA Ke MATH AAKTIH PARNBI OMONAME
npHTROPY.

1o kol 1O kotamétaopa TAC TOANG TAC aUAAG Epyov
mowkAtol €€ UakivBou kal mopdUpag Kal KoKKivou
VEVNOUEVOU Kal BUOOOU KEKAWOUEVNG, €KOCL TIHXEWV TO
UAKOC Kot TO UPOC KAl TO EVPOC TEVTE TIHXEWY £ELGOUEVOV
Tol¢ lotiolg Thg avARG:

16

17 CTOABNBI AXB, A. W CTOAAA RXB. A, MEAANDI, 1 KP&A AxXB
cpéBpenibl,

7 kal ol otdAol avTdv Téooapeg, Kal ai BACELC aUT®V
Téooapeg YoAkol kal ai daykUAol aut@v apyupal: kal al
KepaAideg alTGV MEpLNPYUPWEVAL Apyupiw:

B3 BEPXH HX'B nocpéspenu cpéspowl, H BEH KOAICH npwr‘so'px 3IoA0
MBAANBL,

8 kal altol mepinpyupwpévol dpyupiw, kol mavieg ol
naooalol Th¢ aUARG KUKAW XaAkol.

19 R cie snik énie XpAMYE cREABHIA KIcoke ZANOBEAA b MoVito B
cAS:KENTE BLITH ACBHTOMB. vpeLB ﬁ,o,AM&PA i &ApéNA ;Kepu,&,

9 Kai abtn f ovvradic thg oknviic Tol paptupiou, kada
ouvétage Mwuoel, THV Aettoupyiav glvat TOV AEULTGV S
Bapap to0 ulol Aapwv tol lepEwc.

20

™

H BECEACHAA O\fp'l'nNA W NAeMENE )IO\{‘,A,HNA c'b'rgopéno T
ZATORBAA T Movkcito.

20 kai BeoeAen 6 tod oUpl, €k PpUARC louda, €moinoev kaba
ouveétate KUpLog T Mwuoel.

217 GAMABA AXMCAMAXOBA W MAEMENE AANHOBA, IAKe CBSHAALLE
TICANBIA BELHH 1 LLIRENBIA nec'rp.& ¢ ?e?BAeNVluu M BHCCONY -
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2 kail EALaP 6 tol Axtoapak €k thc GUARC Aav, ¢
NPXLTEKTOVNOEV TA UPaVTA Kal TO PAPLOEUTA KAl TIOKIATLKA
LdavaL T Kokkivw Kal tf PUoow.

Est*X 38:1-27 [= BsV"£37:1-24; 38: 1-8; 40: 30-32]

[MAa, Az

"M CBTROPH RECEACHAD KIOT,
'kai énoinoe BeoehenA TV KIBWTOV:

N NOZAATH A ZAATOMB YHCTHI, BNX’I"PM\]”AX H Bm;oy’*AX. CBTROPH
MY ZAAT OBROAB OBOAY,

2 kol katexpUowoev alTAV xpuoiw kabap®, Eowbev kal
£€wbev

Kal Emoinoev auUth KUUATLOV YpUoOoTV KUKAW:

3 CBTROPH MY, A OBOABI ZAATHI, HA, A, C'I‘PANI;I ¢ro ABA €AINOMY
oy”m)ﬁ, H AEA APXPO’MX oxj’r‘/\X

3 kal éxwvevoev auTh técoapag Saktulioug xpuoolc &mi T
téoocopa PEpN aUTic: SU0 Ermi TO kAiTog T0 Ev, kai SuUo Ermi
T0 KAiTo¢ TO SeUTEPOV-

4 LUIMPOKH HOCHAAM FAKO NOCHTH €0 AMH,
4 e0peic toi¢ Siwotfipov ote aipetv adThv v alTolc:

R CBTROPH OLBILIENTE NAA KIOTOMS W ZAATA THCTA.
> kal €noinoev 1O Aaothplov éndvwBev Th¢ KIBwtol £k
xpuoiou kaBapol,

o0 AR XepSRHMA ZAATSI,

¢ kat ToUg V0 xepouBip xpuoolc:
7 xersﬁ EAIND B oyraa ¢AINA OUbILENIA. H xersﬁ Ap¥rin &
B'rop'i oy"r‘/\A OUBILHENTA
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A 7 xepouBip éva émi 10 dkpov tol iAaotnpiou O Ev- kal
XEPOUPBLU Eva ML TO AKkpov TO Seutepov Tol iAaotnpiou

O 3 Sebnaroe Kpb’lAAMM AXD NA OLIbILIENTEM.
A 3 cuokidlovta talg mrépulv alTiv émi T haotrhplov.

O °n CBTROpH Tpanéz nT)er;KéN'l'A W ZAATA vHCTA.
A ?«kal émoinoev thv TpAmelav THV TPOKELEVNV €K XPUGLOU
koBapol-

o 99 CBTROPH &1, A, OBOABI ZAATBI, AEA OGBOABI ¢AIHOMY oy"r‘AX, ]
AEA OBOAbI O\fmx B'ropéméé‘ LUHPéKH FAICO TTOANOCHTH NOCHAAMMH €A.

A % kal éxwvevoev alth Téooapag Saktulioug xpuoodc, SVo
SaktuAloug €mi tol KAltoug To0 £vog, kal Vo Saktulioug
€nit tol KkAltoug to0 Seutépou elpelg, Wote alpelv TOIG
Swwotfipolv év altolc:

O " HocHAA KFOTY 1 TPANEZE MOZAATH ZAKTO.
A kaltoUc Siwotipag th¢ kKiBwTod Kai thHg Tpamélng
£noinoev: kol KatexpUowaoev aUToUS XPUaiw:

O 2y CBTROPH CBCSABI TpAnég’E BAKAA , N QUMIANHK B ?ALLIA ZAATS,
B NHXKE NPOATANTE RBATATH.

A 2 kal €énoinoev t& okevn Thg TpamElng TA te TPUPAia Kol
ta¢ Bulokog kai Toug kudBoug kal Tt omovéela €v olg
omeloel €v a0Tolg Xpuod:

O B CBTROPH CRETHANHKS 1K€ CRETHTH ZAATHIM
A B kai énoinoev v Auxviav § dwtilel xpuofiv otepedv TOV
KOWUAOV

o |c}>'1§n|c'|'n’| H CTéBAIE Mo OB CTPANX éro.
A kol toU¢ kahapiokoug €€ dudotépwy TV pep®dv alThc,

O A ® crésAin éro RETRH HeXokAAXY, T ® Eainoa. 0 TgH W
B'roniA C'I‘PANI)‘I p&BNbl 1KBMNo.
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15 ¢k TOV Kahapiokwy adtic ol BAaotol €E€xovteg TPEIC &k
TOUTOU Kal TPElG €k TouTou £€€Looluevol AAARAOLG:

19 f cRBTHAA HXB UKe NA BegXY XD BB OBpazs Optixa ® nu, i
UBBTULI ® N , W KPXZM AXB , B AA BEASTE CRETHAA HA NH - A
ICJ)XP’A CeAMBIH NA |<‘>A'ro CB'ETHAA , NA Bepxx Keprrciv Béch ZAAT'B,

1 kal t& Aoumddio adtdv, dtwvd €otwv ént TOV dKpwv
a0tV Kapuwtd €€ alTWVv Kal Td AvBEula €€ autdv, va
wowv ol AUxvol €m’ alT®Vv- kal T© avBépLov o £BSopov TO
£ akpou tol Aaumnadiou €mi tfig kopudig GvwBev otepedv
OM\ov xpuoolv

R ceAMb CRBTHAB HA NéMB ZAATBIXNB, W LUMILBI €0 ZAATBIN.
A ,

riOCTARBI €10 ZAATSI,

7 kol émtd AOxvoug alt®v éraltic xpuocolc, kal Tag
AaBidac autig xpuodg kal TAG €mapuotpldag alT®v
Xpuodg:

1% chue ke Nocpespit CTOAMbI, W CBTROPH CTOANOMB OBOABI ZAATHI H
CBREPLLIA H MOZAATH PAZB()PM ZAATOMB. H nocpBEpH CTOAMbI ZAR e
Z]\A"Ebll‘/l' H CBTROPH ASKOTHI ZAATHL.

1% oUtog MepinpyVPwWoeV TOoUG OTUAOUG KAl EXWVEVCEV TOTG
otuAolg  Saktulloug xpuoolic, Kkal £€xwveuoev Kal
£XPUOWOEV TOUC MOXAOUC XPUOiw: KAl KOTEXPUOWOEV TOUG
oTUAOUG TOoD KOTAMETACUATOC XPUOiw Kal €moincev Tag
AaykUAag xpuodg:

19 Chiue CBTROPH OBOAbI )(PA'MA ZAATHI, H OBOABI ONON'E, H OBOAbI
NA ?gcnpoc'rpén'l'e OnonbI cgepxéé' MEAANBL.

19 oUtog €moinoev kal Tolg kpikoug THg oknVAg xpucolc Kail
toU¢ Kpikoug Thg aUARC Kal Kpikoucg €ig¢ TO ékteively 0
KOToKOAUP A GvwBev xaAkolc:

20 Ko CBTROPH PALLM cpéspenu pr'MA, n BEPXH MEBAANDI ,A,Bép'l'n
XP&MA, ] ,A,Bép'l'n npwrsépx N a¥iorsli CBTROPH  CPEBPANI NA
CTOAMBI, CHLLE nocpespH H
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20 o0toc éxwveuoev TAC KepaAiSog TAC APYyuPAC THC

oknvig Kal tag kepoaAidbog tag YaAkdg TG Bupag TG
oknvic kal tnv mUAnv thg¢ alAfG Kal dykuAag £moinoev
Apyupdc éml TV oTUAWV: O0UTOC TEPLNPYUPWOEV alToUC:

o7 TAKO}KG C'l)'I‘BOPI/I A IK0KbI XPAMA A I0KH HPHTBO?A MBAANBI*

A

21 0Tog €moinoe Tou¢ MAGGAAOUG THG OKNVAG KAl TOUC
TaooAAoug Tfig aUAR ¢ xaAkolc:

[MAa, AW

22 Cuue c'L'rBo[)Pl éA’rA'p'L MBAA H OrNHLE MBAANO IXKe BBl
ARACMB CTOALIMME CONMHLLA KOPEORA,

2 o0to¢ £€moinoev 1O Buolactriplov T XoAkoDV €K T@V
nupelwv TOV XaAk®V & noav Tolg AvSpdolv  TolC
KOTOLOTAOLAo00L LETA TRG Kope ouvaywyfg:

3 R TaKo CBTROPH BEA CBCSABI dA’P&PA A CTOAAA €M , B OrHHLPE
€ro ¥ PALLM, H BHAHLIbI €0,

4 o0toc €moinoev mavta T okevn To0 Buctaotnpiou Kol
TV Baowv adtol kal to mupelov avtold Kal Tag pLalag kal
TAC KPEAYPAG TAG XAAKAG
2 cnue cz’rso‘m o,\'mpro OIC‘)GC'I"L MOAO:KENie ,A,"B}\O Mfe;mu
OruHLe, MoA, NH A0 C‘)G,A,bl &ro. M MOAOKH NA NeMB, A . OBOABI W
PEThIPEX' C'I‘PA MOAOKENTA OA'I‘A})A MBAANbBI umpmcu NOCHAAM'
NOCH'I‘H O/\'I‘API) NA NHX'B.

2 oltog émoinoev t® Ouolaotnpiw mapdBepa Epyov

SIKtuwtov KkatwBev tol mupelou UMO aUTO Ewg TOU
Nnuiooug autol: kal £méBnkev aut® Téooapag SaktuAioug
€k TV Tecodpwv pepWV ToD TmapaBépatrog tol
Buolaotnpilou xaAkolg e0pelc TOl¢ HOXAOIG €UPEIG WoTe
aipelv 16 Buolaothplov év alTolc:

S chLe Ke CBTROPH A EAGH MOMAZANIA CThIM A cAOKENTE QHMIAMA
ABAO HCTOE BAMOOSXANIA-
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25 0Utog £moinoev TO EAatov THC Xploewe TO &yLov kal Thv
ouvBeotv ol Bupauatog kabapov Epyov pupedod-

26 Cuuye CBTROPH ] O\bels&/\NMuX MBEAANS R CTOAAO €A MBAANO
CI\:/IO'I‘PéN'I':k noc'réum))('b A TOCTHLLACA oy” ABEiH XP&MA CRBABNIA,
BON:Ke AHNb MOCTARH H.

26 o0TOC £€Mmoinoev TOV AouTiipa TOv xaAkoOv Kal TV Bdov
a0tol YoAkiv €k TV KATOMTpwv TWV vnoteucac®v al
évnoteuoayv mopa Ta¢ Bupag tfic oknvii¢ To0 paptupiou év
N NHéEpa Emngev avThv-

2Ty CBTROPH O\fMMB&ANHuX ke O\fMuB&xXCA W NeA, MOVCH H
&XP()N'L 1 cloge éro, PXU{B HXB 0 NOS'B RXOAALIMMB HMB BB X?AM%
CREABNIA. HXM  KOPAA  MPHXOKAAXKE KB OATApH  CASKHTH
OMBIRAXScA W Nerd, KAKoKe ZANORTEAA b Movcito.

27 kal émoinoev tOv Aouthpa iva vimtwvralr &€ adtod,
Muwuofi¢ kal Aapwv kal ol uviol autol tag xelpag avt®y,
Kal tol¢ odag slomopevopévwy aUTRV Ei¢ TAV oknvrv To0
paptupiou i 6tav poomopelwvTal IPO¢ TO Bucilaotrplov
Aeltoupyelv évintovro &€ altol kaBamep cuvétagev KUPLOG
T™® Mwuoi.

Es'XX 39:1-2 [= EsVul¢ 38: 24-29]

! ReAKOE Ke ZAATO &Xe ABAANO BbIcTh B ABAE Mo ReAkoMY

ABA&NIT nepé'é‘fec'r‘m , CTBIXB . BALLE ZAATA nepBeN'LcTB& . ik, ,
TAAANBTORD, H EEMb ¢OTB . 1 i< . CHICACRD N0 CHICAKD ¢TOMY .

''Nav to xpuoiov, 6 katelpydodn eic td Epya Katd
naoav TV £pyaciav TV aylwv, éyéveto xpucoiou tol Tig
amapyxic évvéa Kal eikool TdAavta Kal EMTakoolol ikoot
olkAol KOTA TOV GikAov TOV AyLov:

2 cpespa oyvdeTharo W cMO'rpéN'l'A AKATH CONMY, T), TAAANTORS. H
o ) r LA ,

#A, H CEAMB €0, 0 CEAMBACCATS H NATD CHKACRD.

2 kal apyupiov adaipepa mapd TV ENecKEPUPEVWY AVEPDV

TG ouvaywyhg E€katov Ttalavta Kal iAol £mtakociol
£BSounkovta mévte oikAoL.
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SUMMARY

The first printed Church Slavonic Bible appeared in Ostrog, in the Polish-Lithua-
nian Commonwealth, between 1580 and 1581. This corpus is essentially based on
the late-fifteenth century Gennadian Bible, which included Church Slavonic trans-
lations of different origin that were revised or newly rendered by taking the Vulgate
as a model. The compilers of the Ostrog Bible, for their part, corrected or retrans-
lated these texts by using the Septuagint as a source. The problem of establishing
which printed editions of the Septuagint were specifically used for this purpose still
remains open for debate. This paper aims at shedding some light on this unresolved
issue. The author compares the Ostrog Bible with the Complutensian Polyglot Bible
of 1517 and the Aldine Bible of 1518 and offers a few preliminary textual remarks
on Exodus 35-40. This analysis has led to the following conclusions: the Ostrog
Bible shows a closer textual affinity with the Aldine Bible, but follows the Complu-
tensian Polyglot in the order of chapters. However, an in-depth scrutiny suggests
that the textual arrangement was borrowed not from the Complutensian Polyglot,
but almost certainly from the Gennadian Bible, where the subdivision of the text re-
plicates that of the Vulgate. Therefore, it is strongly advised that future research
should focus on each single biblical book in order to obtain a more detailed assess-
ment of the textual relationship between the Aldine edition and the Ostrog Bible.



