Quei dinamici anni 1930-31-32

1. - Per combinazione di eventi personali — jo avevo ri-
cevuto la prima borsa di studio e di ricetche che 1la Fondazione
Rodcefeller di New York aveva messo a disposizione dell'Ttalia —
assistetti sia in Italia sia in America e poi in Inghilterra e in Get-
mania ad alcune vicende dmpottantt accadute negli anni 1930-31-32,
vicende che avrebbero mutato notevolmente dl corso delle teorie
economiche e quello della stessa storia mondiale della vita econo-
mica. Queste “ reminiscenze ” non vogliono perd essete né autobio-
prafia e neppure confiteor, pet aver ignosato qualcosa cold accaduto,
ma piuttosto tentativo di rivisitate con un certo ordine pensieni e
giudisi che alcuni preminenti economisti e dlcuni grandi attori
econonyici coltivarono in quel tempo; pensieri e giudizi non ne-
cossaiamente tradotti nellazione o in scristi e pur tuttavia da me
conosciuti o quale meofito diretto o quale osservatore responsabile
causa la mia posizione professionale.

Questa, quindi, non & tanto * recherche du temps pendu” o
mera raccolta di memonie orali, del tipo contenuto, ad esempio,
nella Oral History Collection della Columbia University, fnemotie
generalmente o troppo specializzate o scarsamente critiche, quanto
soprattutto tentativo di trascrizione di una duplice tradizione di
stonia orale assai formativa anche oggi, perché, come si vedri, met-
terido a confronto due o pitt ordini di cultura economicistica re-
lativi allo stesso periodo di tempo, si pud fare opera forse anali-
ticamente significativa, '

Sul primo ordine di cultura economicistica, posso dire che al-
Jorg o riassumevo in me stesso due filoni dottrinali italiani, cui

o Conttibuto a una serfe di reminiscenze e riflessioni su espericnze professionali
di illustei economisti, La serie ha avuto inizio nel numero di settembre 1979 di
questa Rivista. .
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c%cwetti molto del mio futuro lavoto scientifico, non solo perché
li avevo seguiti nelle pubblicazioni dei loro maggiori esponenti
ma anche perché avevo acquistato grande dimestichezza con 1(;
relative valutazioni orali giuntemi al di fuori delle vere e proprie

relazioni scolastiche, o in quanto loro collega diretto, essendo stato

avanti la concessione della borsa, e per un anno intero, professore
titolare della cattedra universitaria di economia politica di Bari.

I1 primo indirizzo dottrinale con cui ebbi stretto contatto fu
quello discendente da Ca’ Foscari, a Venezia, dove conseguii la mia
seconda laurca. Senza soffermarmi sui magistrali insegnamenti di
1. Fornari, autore della informata ticerca Delle teorie ecomomiche
nelle provincie napoletane (1882, 1888), di N. Tamassia, grande
storico del diritto, e di V. Manzind, per il diritto penale, tutti massimi

rappresentanti del proprio campo di studi, mi fu fondamentale -

Pinsegnamento imipattito, per la teoria economica, da Gustavo Delf
Vecchio, che, guardando con un colpo d’occhio supetbo per ori-
ginalitd e per profonditd teotica ai maggiori monetaristi del tempo
— 1. Fisher, K. Wicksell, L. von Mises, F, von Wieser, R.G. Haw-
trey, ID.H. Robertson, J.E. Meade, J.R. Hicks ¢ J.M. Keynes, prima
maniera ~-—, non mancd mal di far notare, specie nelle conversa-
zioni e nella corrispondenza privata, come quelle loro teorie par-
ticolari, cosl differenti fra loto e alternative, costituissero una pe-
sa‘nt.issima; critica “ a oghuna di esse” e pertanto si imponesse una
l‘i‘ef)rjjfi Sg;n:—:1'11(521*5;11116: e complessa che le comprendesse. Questo secondo gli
infinitesimi di tensione sistematica” loro propri e tenuto conto,
altresl debl’impulso dato all’analist teorica da alcune discipline eco—'f
nomiche scientificamente nuove, quali la statistica dek flussi monetati
e _'Ia stessa contabilitd o ragioneria, disciplina, quest’ultima, “delle
stime ” in contrapposto o a complemento dell’economia, disciplina
dei prezzi ”. '

.Prur non condividendo totalmente queste anticolazioni (e gra-
duazioni), mi avtenni sempre alla loro linea direttrice, dapprima
nell’abbozzo della tesi di laurea vencziana (poi pubblicata quale
ilibmq Le teorie monetarie e il ritorno all’ore, 1928 e 1964) e in
seguito in altri sarittl, fino al Trartato di logica economica (1962-
1974), '-:.iove, specie. nel secondo e nel terzo volume, 1a moneta ¢ le
sue ragioni e relazionl sistematiche vengono teorizzate -grazie§ al
concetto di “propagatore monetario, bancatrio, finanziario ”(quéﬂo
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dei dieci propagatori cui & affidato il compito di entificare T'esoge-
neitd penmanente in ogni problema monetario).”

Non ho alcuna difficoled, oggi, nel testimoniare che per questo
differente svolgimento teorico sono apcora una volta debitore a
Del Vecchio il ‘quale in alouni suoi scritti, e specialmente in Le
suove teorie economiche della moneta (1909), ne viconosce la vali-
dita insopprimibile, e quindi non temporanea, sopraftutto quando
il sistema economico venga visto olisticamente. Tuttavia, secondo
Del Vecchio, cid sarebbe da relegarsi solo a certe © date temporali ”
oppure dovrebbe ocoupare solo posizioni “ secondarie ” (come appa-
sird intetnazionalmente nei Beitrige zur Oekonomischen Theorie,
1930, ditetti da A. Aftalion, L.V, Birk, H. Mayer, A.C. Pigou,
F.W. Taussig, F. de Veies e dallo stesso Del Vecochio e per cura
di E. Lederer ¢ J. Schumpetet, opera in cui lo scritto d’apettura ¢
proprio Grundlinien der Geldibeorie, 1930, i Del Vecchio).

Questi aspetti dell’insegnamento veneziano costituiscono una
delle mie “ reminiscenze ” pitt vigorose, anche perché pitt vicini, nel
metodo, al mio ideale di studioso. Ma non sopo i soli. Infattd,

ho un forte debito verso Ca’ Foscari anche per le nuove conicezioni

dinamiche cold formatesi o comundque avanzate. Da esse trassi lo
spunto al mio sagglo Studi sull attivits, dellimprenditore moderno
(1929), dove perd sottolinco la scarsa importanza del Kreislauf

! Secondo la teotia dell’A., il termine © propagatori ? indica [a tealtd extrasco-
nomica che, sempte presente, condiziona tuita Tattivith economica, Nella analisi
svolta nelle ptime quattro parti del terzo volume (dedicato alla esogeneitd) del
Tratiate di logica ecomomica (1974), T'A. distingue diecl propagatori o grand!
complessi. di variabili esogene. Ciot i propagatori demografico, psicologico, techo-
logico, istituzionale, sindacale, tmenetatio (inclusi i sotto-propagator] bancario e
finanriario), internazionale, distribuzione delle specie di imprese, catallattico, di-
stribuzione dei redditi (¢ dei patrimeni). Invece, gli originatori esogeni non pei-.
manenti delle variazioni economiche sono costituitl dagli entelechiani® e dagli
“ antientelechiani ® (discussi nelle ultime parti del terzo volume del Trattato sud-
detto). I primi sono eventi improvvisi e originali che s’abbattono sulla economia .
e sono riconoscibili e misurabili solo & posteriori (sulla base, di regola, delle
loro * terribilith ™): tali, soprattutto, le guerre, le rivoluzioni, le carestie, le epi-
demie, le trasformazioni violente dei gust, le politiche interventistiche, GH ente-
lechiani non sono pertanto ricorrenti, come i movimenti stagionali, né sono assi-
milabili @i movimenti erratici di tipo casuale. I’A. ha accettato, grazie. alla
metodologla statistica precisata avantl, che la durata degli entelechiani a partire
dal XV secolo & pari mediamente a quella degli antientelechiani,” con il quale
termine si intendono le stasi economiche susseguenti generalmente agli entelechiani
e accompagnate da una caduta genetale dei prezzi e da sagsi di cambiamento
multidivevionali nelle altre quantitd economiche (dovutl soprattutto alla ineguaglian-
za di comportamentc nel tempo dei dieci propagatori). In breve, nessun évento
economico sarebbe dovuto a una causa unica, ma dipenderebbe da un immerso
numero di cause, onde un numero pute immense di predicat, (N AR
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di Schumpeter, oltre il quale la dinamica sarebbe sospinta a
successive altezze unicamente dalle “ ondate ™ di nuovi imprenditori,
e te indico 1 limiti e le riserve, poi individuati nel mio lungo

Saggio sugli studi di dinamica economica (1930), limiti e riserve -

ripresi nel pili impeghato studio Sul comcetto di tempo (che ebbe
vatfe edizioni dal 1931-32) e nella * Voce” iper la “ Enciclopedia
Italiana ” Dinamica economica (poi sottolineata dalla Nota comple-
mentare dovuta a G. Di Nardi).

Come idebbo a Del Veochio se mi avviai, da un lato, agli studi
di economia monetaria e se, dall’altro lato, ebbi fortissimo stimolo
ad approfondire le indagini di economia dinamica * generale ”, cosl
debbo ai maestri toninesi se per i problemi, non solo empirici del-
Peconomia sociale, mi foggiai una mentalitd sgombra da ideologie
e da pregiudizi ¢ secondo una modernitd “defipitiva ” accolta e
sviluppata pili dal contatto personale che da quanto si appalesa
dalla lettura delle loro opere. (anche perché ulterionmente Hlluminate
dalle “ reminiscenze ” delle Toro “ reminiscenze ). Non mj riferisco,
perd, alle posizioni sociologiche del grosso R. Michels, mero con-
tinuatore dell’opera di Gaetano Mosca sui partiti politici (intesi
quale vuova zona di potere di ogni sistema economico), e neppure
ad Achille Loria, avverso al quale Benedetto Croce tiporta, in quel
magnifico suo saggio Come nacque e come mori il marsismo teorico
in Italia {1938), una eco molto sfavorevole toccata agli studi di
Loria sul socialismo scientifico. L’eco era quella di A. Labriola, gia
allora riconosciuto massimo intepprete cattedratico del socialismo
italiano: « Un plagiatore [Lonia] delle idee di Marx, un coperto di-
screditatore dell’autore plagiato, in ottimo accordo con il tmondo
della borghesia, uno spacciatore di pseudo sistemi a glotia della
propria vanitd » {ibidem, p. 43).

Mi riferisco invece — dutante gli anni della mia preparazione
saientifica ~— ai continuatori dell’indirizzo positivo impresso al famo-
s0 " Laboratorio Cognetti-de Martiis ” dal suo fondatore a siguat-
do non sclo di ogni ricerca di economia teorica € di economia reale,
ma anche delle manifestazioni di quell’ampio settore dell’economia
scientifioa che ¢ esclusivamente metodologia, indirizzo quindi tut-
t'altro che seguace ma “ diemetralmente opposto” all’* universali-
smo” di O. Spann (che pure fu per gran parte causa dell’indot-
trinamento ascientifico maturato nei dinamici anni 1930-31-32 d
arisi speculativa e di cedimento economico).
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Luigi Finaudi, Pasquale Janbnaccone, A?tilio Cabiati, Gius-enppe
Prato e'in parte R. Bachi e V. Ponri (per il. foro avoro gn-ahfcmo)
formavano allora una vera scuola di concretezza economica, una
souola mon solo per me, ma innegabilmente anche per Ialtr1 giove-
nissimi studiosi. Ho riguardo specialmente ai ‘f ra,ppo.rn.mdp:strmah
studiati tanto per un mondo pluralistico di slmdgcaﬂ hb‘em. quanto
per un sistema coencitivo n oui esista uf solo as.mdaoato. di lawozai-
toni (come in Italia durante lo stato conporativo fascista o . mnel-
I’ Australia del tempo).

A Tortino, grazie soprattutto a P. Jannaccone e 4 G. Prato,
si era riusciti ad applicare con ottimi riaultat% la teotia @el*la do-
manda teciproca, dovuta a A. Mar.sha-’ll_, a quei rapportt di 11]?’\701‘0.
Per parte mia, impostai a Bari il discorso me'mgwrale del aunngo
accademico 1930-31 proprio su tale teotia. Sucoasslvair}ente, Ema;{ i,
pogo convinto, mi aveva fatto l'onore di parlarne a lungo su “La
siforsna sociale ™ e poi di designatmi al'l‘a Roc:kefeller pot '1.-a conces-
sione della gid menzionata borsa di studio e r%cerche. Pa cid n:‘lfmz;ar}
Pelaborazione di un volume, idi oltre 500 pagine, su IIEconom.l;a &
lavoro, preparato per T'editore Zanichelli e dx. cui consetvo le 0z28,
un volume che non vide mai la luce poiché i bombandamenti
dell’estate 1943 ne distrussero la composizione. | o

A Torino, fui pure fondamentalmente gu}afitci d'avlfle 1de<?‘10wg1(?
senza aloun realismo. Non gid osservando i @um‘ insuccessi dei
moti popolari di Torino del 1917 ¢ Idell 1922 (i pritmi visti patto-
gliando Borgo S. Paolo quale ascca:deimrsta.\della Scuola supeno:;.:
di Artiglienia € Genio), ma una mattina d’mv:—fmo, sul ogntone i
un. isolato a idue passi dall’attuale * Laboratorio Co.gqffttﬂde Mar-
tiis ”, discutendo per tre ore con Einaudi sulle posgbxﬂn& concrete

di estensione durevole del primo piano quimquen;nal&e sovietico ai
paesi europei, Itdlia compresa, un niﬂseg-rname.nto in r’ml'laf secondo
a quanto si sarebbe detto e scritto, in Italia, trent anni dopo a
proposito dellinfdlice “ Piano Vanoni ?  Aflora avevo ynnon:trwto, a
Torino, Hans Staehle, il futuro autore della tavola dei budgets di
parecchi paesi europel ed extracurope. _ .

Da questi maestri appresi percid quanto fosse pefm:qlgso
lasciare che la vita economica si sviluppasse secondo. (pnalmhm?-
zioni stabilite dalle ideologie di governo, ossia dai partiti, e appli-
cate ‘praticamente secondo 4 maneggi di inevitabili bt?:r'dcrazxe-, e per-
giunta senza mezzi adeguati (con i relativi immancabilé grossi errori
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di fatto, difficilmente riducibili stante la cattiva filosofia iniziale
e il tormento artecato alla collettivitd da inquadrature pubbliche
quasi sempre misteriose quanto arroganti).

Anche per i problemi di teoria economica pura e per quelli
relativi alla moneta e al commercio internazionale non credo che
i maestri torinesi, al cui animo aderivo con calote di discente,
fossero secondi a nessuno per profonditi di ragionamento e per
eleganza. Ricordo in particolare: di Jannaccone, le Relazioni tra
commercio internaziondle, cambi esteri e circolazione monetaria, de
1927, e I dumping e la discriminazione dei prexzi, del 1914, in cui
la concorrenza imperfetta viene teorizzata assai prima di noti modellf
stranieri; di Prato, i lunghi studi sugli Effetti economici del con-
tratto collettivo di lavoro, del 1916, e quelli sulle guerre del Set-
tecento, da ouli avtebbero tratto alimento sia la mia teotia sia le
relative werifiche degli “ entelechiani 7 (individuati mimuziosamente
moltd anni dopo (1953-63) da oltre seicento “gruppi di lavoro”
della mia Universita e pubblicati nelle Ricerche di cinematica sto-
vica dal Giornale degli economisti dal 1963 al 1973 e anche dalle
Edizioni CEDAM, Padova, in tre volumi, 1968, 1968, 1972); di
Porti, le acute analisi a prova delle similaritd esistenti tra com-
mercio estero e commercio interno, studi anticipatori di quelli uni-
versalmente conosciuti di B. Ollin; ¢ infine i lavori di Cabiati.

Ancora oggl mi sorprende come Pinsegnamento di Cabiati, vali-
do parola per parola, pet la soluzione dei problemi dei cambi esteri,
dell’oro, della moneta, sia stato e sia totalmente ignorato dalle nuove
generazioni, sebbene quel grande travaglio intellettuale trabocchi
di aperture teoriche nuove — egli fu anche il massimo competente
italiano di teoria della “hot money ” e della “ managed currency "
— ¢ anticipi quanto scrissero JM. Keynes, D.H. Robentson,
F. Lutz, Don Patinkin (nel quadro del relativo equilibtio econo-
mico “ generale ” da Cabiati semptre tenuto presente). Durante i dina-
mici anni cui si intitola questo mio studio, A. Cabiati viveva nel
bell’appartamento dalle finestre rococd situato lungo il fiume sa-
baudo, proprio in fondo alla via Mazzini a me cara di ricordi
personali (anche perché vi nacqui). Vi viveva ancora nel 1950, ma
il suo sarcastico ingegno era spento. Nessuno dei suoi amidi veri,
dal banchiere Raffaele Mattioli ad Arrigo Cajumi, francesista e
periodista insigne, e pochissimi altri, poterono pitt uditdo disdegnare
la realtd politica durata un ventennio in Italia, cui era stato co-
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stantemente avverso (seppute mai dimenticato dai contemporanel
suoi avversari). L
Completavano questo bagaglio inteflettuale, con cui giunsi in
America, due singolari preparazioni personali che ho sempre
ritenuto molto positive. La prima derivava di!retﬁgme:nte‘ dai rumo-
rosi e quasi quotidiani inconord di caffé in cui si fﬂisputava conti-
nuamente di problemi sodiali e stotico-culturali, all'intento, proprie
dei giovani, di scovare nuove vie alle scienze e“alle %ettere. I”Julgl
Finaudi ha gia ricordato la tradizione — vera " storia o»ra’lf; —
dei caffe “ deghi specchi” di Tonino e della “ terza .salebte} del:
I’Aragno a Roma, continuattice, sia pute in senso circoscritto, d%
quella del Risorgimento, poiché vi si ajf-fenmgmono soltanto certi
temperamenti. Oltraccid, pastecipai molte volte, seppure %»nche
in seconda posizione, agli incontri di caffé del Sagl Pietro ffh .Bo-
logna ¢ del Biffi di Milano dove “ pontificavano ”, ascoltatissime,
menti elette, quelle di Gustavo Del Vecchio, di Ga'l.vaan dlema Volpt?,
di Federico Flora nel prito caffe, di Emi.}io Betti, di Filippo Gn:
spigni, di Matcello Boldzini nel secondo, -nfl'dvfendo gos.‘i a salutari
vipensamenti, non di rado ad atteggiament! piu assoluti che sareb-
bero durati tutta la vita. .
La seconda mia preparazione fu risultato del ripensamento
persondle, ancora pili severo rispetto ai testi universitari :?l«lora
seguiti, di Das Kapital di Marx, che gid nel 1924 avevo aoquistato
in traduzione francese (J. Molitor in quastro volumi). Pur conve-
nendo su tutta la critica a Ricardo {per avere questi considerato
« naivement », cosl nella prima traduzione francese del 1872, P« op-
posizione tra le categorie del salario, del profitto e d!e‘lla. rendita
fondiatia come fosse legge naturale della societd »), quel ds1scor_rere
continuo i  missioni storiche” da pante delle masse operate ©
di * opposizione ” tra proprietd particellare e grande p.ropnieta_, ma
senza approfondimento quanto alle prove, mi sapeva »d1’ pOCo scien-
tifico, oppure di apriotismo molto discutibile, giacché vi era as-
sente la preocoupazione di stabilire fino a quale punto tutto cid
fosse adattabile al mondo reale. Parimenti, o ancora piu tipugnante,
i era appatsa la interpretazione della storia i Hegel, una posizione
cui sempre restai fedele nonostante analoga tesi sia purtroppo ripe-
tuta nella recente opera di J. Hicks, A theory of econontic history,
1969, '
Aggiungerd, iper finire questi complementi riguardanti %a i
preparazione scientifica, che giunsi in America imbevuto di “ re-
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spiro europeo ”, alla Gobetti (conosciute in gioventii), e, strana
avventura del pensiero, dii “ insiemistica ™ (partendo d;Jﬂa, collana
delle * Actualités scientifiques et industrielles” dell’editore Her-
m'an.m?), come se la montée vers U'absolu da parte di quei grandissimi
?cxgm.l non escludesse la mia accettazione, fin idai ptimi davori
in dinamica, del bergsonismo de L'évolution créatrice (1907), tem-
perata dalla potenza fantastica proptia della frase, contenuta in Les
deu.x sources de la mordle et de la religion (1932), per cui « il fau-
drait que I'humanité entreprit de simplifier son existence avec autant
de' ‘f..rénésie gu'elle en mit 2 1a compliquer » {p. 332). Insomma, nei
miei confronti, alla soglia di quei dinamici anni 1930-31-32 Q;Ote--
vano scoprinsi parecchie stranezze teoriche, perché ero :piéno di
dubbi, specie m-_ui miei principi teorici i azione, principi che petd
non erano statl ancora praticati responsabilmente, seppure nutrissi
apertamente alouni ideali per l'azione collettiva (ad esempio di
tramutate tutto il mostro Paese in una “ Italia-giardino ”, come si
tenta di fate oggi con la “ France-jardin” ¢ come & giﬁ, accaduto
spontaneamente per la Ligutia cisappenninica). Alludo qui alla mia
attivitd di ipresidente della Commissione economica per la Costi-
tuente e al telativo monumentale Rapporto, 1946-47.

Del mio bagaglio intellettuale ho taciuto finora le deficienze.
Non portavo allora con me, prima del viaggio americano, “ghi”
insegnamenti di Maffeo Pantaleoni, quantunque ne fossi stato lon-
tano. successone alla cattedra i Bari dove egli aveva concepito i
famosi Principi. Di questo pur aureo libretto sentivo le manchevo-
1ezze, dato il rovesciamento dei termini teorici provocato in me
dalla familtarith, dopo lungo studio, con l'opera di L. Walras.
Quanto pou ai saggi di Pantaleoni taccolti sotto il titolo Erotemsi
dz. economia nel 1925, mi sentivo vicino alla posizione di Sabino
F10re§ue, suo immediato successore e mio diretto predecessore sulla
menzionata cattedra, il quale in varie note di suo pugno (a margine
Fleg‘h scritti di Pantallconi) mostrava precisamente di non andare
in sollucheto di fronte alle vere o presunte metodologie scientifiche
pantaleoniane dei “ contrasti” e degli “accostamenti” tra fattori e
tappotti, matetfali e no, categoricamente differenti (come poi aper-
tamente ne denunciai la fallacia o limperfezione, pur riconoscen-
done la ricchezza raffinatissima), E per completate le confessioni sul
contenuto del mio bagaglio intellettuale — ticondando la sentenza
d? AN. Whitehead posta in testa a An enguiry concerning the prin-
ciples of natural knowledge (1919) per cui « memories are short, and

L]
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perhaps it is not inapt to put on tecond citcumstances common to
the life [..]» — soggiungerd che, fosse fiuto o intuito insicuro,
Iintetesse vetso la letteratura economica’ americana cra tivolto, a
Torino e a Ca’ Foscari, quasi unicamente a J.B. Clark, I. Fisher,
H.J. Davenport, J. Viner e F.H. Knight. '

5. . Giunsi ad Harvard quando vi era ancota viva l’eco
della morte orudelissima di N. Sacco e di B, Vanzetti, sentenziati
nel 1927 dopo un processo giudiziario durato sette anni, Boston
era allora, come sempre, centro del “ jingoismo * americano, come
la Patigi napoleonica al tempo del massimo “ chauvinisme ”. Civ,
forse, fu la ragione principale dellla ‘mia considerazione, nell’avvi-
cinarmi alla valutazione degli indirizzi scientifici americani, del lato
politico-sociologico, e in genere “ fflosofico ”, tradizionaltnente inos-
servato dapli economisti italiani {tranne il forte impegno in tale

- senso da parte di Giuseppe Prato).

Il pensiero degli economisti americani tisentiva soprattutto, ¢
apertamente, del pragmatismo di John Dewey, che nel 1927 aveva
pubblicato The public and its problem. Ossia, per taluni, esso era
molto vicino al ¢ rugged individualism ” del presidente ameticano
H. Hoover, assertore, fin dal suo celebrato American individualism
(1922), delle liberta di scchia individuali, onde una serie di “ Thou
chall nots ”, che el mondo di altri economisti e in quello “ delle
patole ”, per esempio in T. Dreiser ¢ J. Dos Passos, erano denun-
clate vigorosamente (per non menzionare il lontano W. Whitman,
un’opera del quale, lo ricordo qui per mera curiosith, fu oggetto,
rma con intento poetico, di limpide cure da parte di un econotnista,
torinese di adozione, P. Jannaccone). Strana atmosfera questa, di
un paese verso oui oggl guardiamo semipre i pili, ma non sempre in
parallelo di sensazioni e di cultura, E’ il “ double bind” ricordato
recentemente ida Henri Guitton. 7

Ad Harvard, perd, non mi giovai molto degli insegnamenti * ge-
nerali” impartiti da AN, Whitehead e da P.A. Sotokin. Que-
sPultimo con la sua Social mobility (1927), ritenuta inevitabile

e continua, ma che riscontravo forzatamente meocamicistica e percio

 incompleta, e il primo con i suoi “eternal objects” presenti mel

regno delle “possibilita 7, per cut ogni evento dell’esperienza ap-
pastetrebbe sempre al “becoming ”. Una interpretazione — a parte
i1 tradizionale concetto della “divina soddisfazione ™ —- astratta e
penetica, ¢ in sostanza riduttiva, tanto che, per Whitehead, il suo
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Process and reality del 1929 mi faceva rimpiangere il lavoro, soritto
in collaborazione con B. Russell, Principia mathematica, (1910-13),
lavoro astratto ma pienamente logico, alla Peano.

Assente J. Schumpeter, perché in Giappone, solo due grandi
professoti di economia erano presenti ad Harvard. Il primo era il
famoso * Henxi Lee Professor of Fconomics ™, ossia F.W. Taussig
(1859-1940). Peraltro, contrariamente alle aspettative, mi sembrd
ripetesse gli stessi temi essenziali dei Principles of ecomomics del
1911 e di International trade del 1924, Ii suo credo, quindi, era
quello del liberista individualista, * alla Einaudi”, del quale era
convinto estimatore, Perd, proprio durante quei dinamici anni
1930-31-32, aveva dovuto fare pubblica ammenda delle sue convin-
zioni libetistiche in tema di estensione della clausola defla nazione pit
favorita. Quanto alla sua teoria pura, ritenevo confermata 1osser-
vazione di A. Cabiati, <he lo aveva timprovetato di non collegare
« l'indispensabile concetto matematico dell’equilibrio economico ge-
nerale » all’apparato, allora esclusivamente lotterario, delle sue teo-
rie, e quindi di non sapere o di non volete trarsi fuort dall’® immo-
bilismo 7 della casistica ticardiama. In breve, Taussig da reciso rea-
lista lasciava la speculazione pura ai “professional economists”, il
che non gli impedi di ptendete dura posizione contro ¥. Fossati
(come lessi, molto meravigliato, su una scritta apposta di suo pugno
su un libro inviatogli dal Fossati, di oritica monetaria classica).

Oggi, sono piuttosto sonnolente le concezioni economiche di
S.H. Slichter (1892-1959), la seconda personalitd economica di
Hatvard, ma allora la sua figura era quella del protagonista di
migliori relazioni industriali, un campo che per me costituiva un
passaggio d’obbligo dato lo scopo della mia botsa, Slichter era in
stretto contatto con L. Wolman (1890-1961), P, Brissenden (1885-...),
D. Lescohier, che conobbi, ma successivamente, alla Columbia Uni-
vetsity, e con Broadus Mitchell, che pitt tardi conobbi afla Johns
Hopkins di Baltimora. Tutti questi studiosi, a proposito delle. rela-
zioni industriali, si comportavano come J.M. Clark quando studia
le imprese e le industtie, ciod esaminavano concretamente da utt
t Iati sociali ed economici: i problemi dei salari eccessivi e dei salari
troppo bassi, onde il “ wage-distortion-unemployment *; quelli dei
contratti collettivi e della mobilitd del lavoro, specialmente da parte
di Brissenden e di Don Lescohier; e quello del “ profondo Sud ™,
problema analizzato a fondo, ¢ sempre dal lato dell’economia del

\
]
»
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lavoto, soprattutto da B. Mitchell il quale ~— .a patte un 'Libr-ci di me:&a
compilazione, dove si indulge troppo a Maﬁrx e alla sua vena “ natut 1»
evoluzionista ” — vedeva esattamente cid che sarebbe ac‘caduto nel-
TOld South: « No one can calculate what the -fliouth will someday
he like without grasping the tremendous imp‘licanop of the £af:to:ry ».
B. Mitchell avvertiva pure quanto, in f-ut-uf,rwo, wsg‘nebbero stati capaci
di fare, e fecero in realtd, un * Mississipian -, un “ South Carolinian ”,
an © Geotgian ?, ciot niente affatto come 1 « degenerate Southegers »
che « treated industry with fear and contempt » (cfr. .'Iibe rise of
cotton mills in the South, 1921} Tutta una mentalita, dunqge,
guidata scientificamente dal professore G.E. Barnett, cat‘ted-ranco
di economia alla Johns Hopkins, che pure |(:013db'b1. Stichter, in questo
gruppo di economisti del lavoro “ dell’East 7, @1 sovrastava tutti per
modernitd di vedute sulla migliore organizzazione 'smfd-aca'&e e §-\ullg
migliore politica del lavoto, e anche quale figura @coac}emma', gid ii
grande rilievo quando lo frequentai nella sua casa lieta di bimbi
(egli era allora totalmente canuto). o .
Questa diffusa tradizione di alta culltura economicistica sul rap-
porti i lavoro, assistita da una immensa letter'atuna @pﬂ@lalﬁsﬁma:
la trovavo molto avanzata sia per le approfondite argomentazioni
analitiche sia per i successi conseguiti nelle campagtie pohtncllle’ che
ne erano derivate: quella, per esempio, contro le ' fLa;boa.lr injunc-
tions ”, o a difesa degli arbitrati, e quella pet la creazione di a-d‘quuaF}
otganismi pubblici di assistenza at disoccupati {anchie se in cetti stat,
come-lo stato di New York, solo al termine del 1931, annio ‘C}%l gra-
ve orisi, il govetnatore si fosse deciso a dis‘po.rre. not‘evlo}‘l afuti ai
senza lavoro, saliti nel complesso al di sopra dei 6 milioni, aiuti
ricavati dal “potere economico privato ). ' . '
Trovai pure esomplare il comportamento di quasi tutte le uni-
versitd americane nell’affidare parecchi corsi di economia del lavoro
ai sindacalisti pitt preparati. Come, per esempio, aveva fatto 'la C:o:
lumbia University nei rignardi di S. Hillman, proponente ldeg!.l uffici
di lavoro per tutti gli stati dell’Unione ed eminonte organizzatore
di “locdls ” per gli Amalgamated Clothing Worlets, e nei 'I‘lgl:lai‘dl
pure i J.B.S. Hardman, il tipico sindacalista per i rapportl tra
sindacati e poteri pubblici. Questi corsi, molto seguiti e continua-
mente aggiornati, imposero in me subito il confronto con c.lua'nt(?
accadeva in Ttalia. Con tutto il rispetbo vemso i mostei studiosi di
cconomia del lavoro, si poteva sostenere allota che la nostra Tette-
ratuta universitatia fosse oltremodo avanzata sul territorio teorico, ma
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rimanesse in secondo ordine quanto alla conoscenza e all’insegna-
mento concteto dei problemi economici del lavoro,

Oltre queste considerazioni con oui lasciai Iuniversitd di Har-
vard, credo opportuno ticordarne un’altra. Durante i dinamici anni
1930-31-32, l'universitd di Hatvard dava limpressione di non
essere Fbmp{be-taxmen-te preparata ad affrontare i problemi economici
fia tutti § punti dii vista della scienza economica, e percid di essere
inicline a osservare tali problemi dal lato meccanicistico e di breve
mofnento, Situazione, evidentemente, confermata in seguito dalla
immensa fortuna toccata in Harvard a The gemerdl theory di J.M.
K'eyne's {usoita nel 1936) e dal modo in cui Hatvard appoggid il tipo
di politica economica discendente «da quel libro.

A tale riguardo non posso non trattenetmi dal riprodurre il
parere di P.A. Samuelson sull’opeta di J. Dotfman The economic
m?mi in amevican civilization, 1606-1933 (5 voll. 1946-49-59) da
lui annotato « monumental study ». Cio2: « only if spending could
be kept on a high plane could capitalism survive ». In conclusione
G.I'ICI,'}E: pet questi motivi, ¢ a parte la nostalgia delto “squash ten:
nis " giocato nei gelidi sotterranci dell’universita, decisi di volgermi
altrm're per cercare i inconttare inditizzi scientifici autenticamente
nuovi ¢ tali da glustificare il titolo dato, trent’anni dopo, dagli © edi-
tors ” «li Fortune a un loro libro: Awmerica’s vise to the ,forefront of
world science (1961).

o3 A New York, troval perd tempetie in tutti i sensi, di
teoria e di piccola e grande politica sociale, e pure temperie assai ,me-
no s?tenfa, perché con molte stranezze, sulla economia conareta. Cer-
c}.lero di essere il pid possibile obiettivo su quel giovanotto
di belle speranze in procinto di osservare direttamente tante cose, e
verso il quale, a distanza di lontanissimi anni, nutro pid -indif’fe-
renza che colleganza. Peccato non abbia pit i miei appunti
spariti in seguito ai bombandamenti su Torino del 1943, oui non
suppliscono le fotocopie di lettere indirizzate a Finaudi e éonuservarte
nell’® Archivio della Fondazione Finaudi” (raccolte e inviatemi
a cura e per cortesia, dal professore R. Fauod dell’Universita di
Macerata}). Ma tale & lo stato della mia “ oral history ”.

. I% mio primo e pitt impottante scopo a New York fu quello
di avvicinarmi quanto possibile al maggiore studioso di dinamica eco-
nomica, H.L. Moore (1869-1958), le cui opere gid conoscevo in
Italia ¢ quindi, anche e soprattutto, Iultima Symthetic ecomomics
(1929). In. quel temipo cotreva la definizione ‘di dinamica economica
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quale teotia prevalentemente o addirittura unicamente meccanicisti-
ca, per cui fosse sufficiente raggruppare, ‘nel periodo dinamico,
vaniabiti endogene, parametri e costanti di differente datazione per
uscire dai confini assegnati alla’statica: una teoria sostenuta spe-
dialmente da J. Tinbergen in Buropa. La teoria di Moore si pre-
sentava perd in modo pionieristico con jl concetto di trend mabile,
purché fosse ammessa la determinatezza del movimento secolare ¢
quindi non solo la possibilitd, ma anche il suo pieno equilibrio nel
tempo. Purtroppo, le wicerche di Moore etano lontane dalla so-
luzione dei complessi problemi di “ esistenza ” e di “unicita ”, con-
dizioni indispensabili da sispettare in questi cast. Anche una seconda
questione non meno jmportante era statd affrontata da Moore, ma
salo in patte da pioniere, come sara detto pit avanti patlando di
H. Schultz.

Comunque, in quei dinamici anni 1930-31-32 si stavano prepa-
rando tmovi passi melle teorie della conoscenza in generale e, di
riflesso, nelle stesse dottrine economiche, di cul ero estremamente
ourioso (oltre a essere disposto a fare ghi indispensabili controlli).
Se mi soffermerd su di essi pitt di quanto faccla altrove & perché
esencitarono notevole influenza sul mio modo di impostare la teotia
economica generale, Gid il New York Times dell’epoca aveva reso
di pubbllica ragione, con una serie di notizie provenient da Ber-
lino, ed eccellentemente presentate, I’apparato teotico del muovo the-
ma contenuto nellopera New Field of Theory ™, di appena. cin-
que pagine, su cui per dieci anni aveva lavorato A. Einstein all'in-
tento o unificare le loggi gravitazionali dell’dlettro-magnetismo, on-
de 1a dimostrazione, non solo che la matenia non pud formarsi senza
clettricith, ma altrest che tutta la materia, detta da lui “spazio”,
sarebbe unica seppure con differenti aspotti quali gravitd, luce,
elettricitd, inetzia, spazio, tempo, Percio — e questo da alouni eco-
homisti eta allora riteputo importantissimo —, come NOM esiste-
rebbero uno spazio e una massa assoluti, cosl satebbe inconcepibile
un. tempo assoluto il quale, come © vascello ”, conterrebbe tutta la
materia, sole, pianeti, € altro (incluso I'uomo). Pure Moote seguiva
queste discussioni, come dimostro in nota? Sfortunatamente per la

* Nell'oviginale “ Einheitlichen Feldtheorie ™. :

? Ho consultato a lungo la corrispondenza silevante e gli inediti conteputi in
44 boxes {cm, 9x26x45) donati alla Columbia daghi eredi di Moore ¢ della mo-
glie Jane nel 1959, 1 corrispondenti di spicco furono JB. Clark, A.A. Coutnot,
F.Y. Edgeworth, A. Matshall, ER.A, Seligman, F.W. Taussig, L. Walras, ma la
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scienza econotitica, egli si sarebbe mostrato per sempre quel che sem-
pre era stato, anche nei libri precedenti — in particolare, The diffe-
rential law of wages (1908), Laws of wages (1911), Economic cycles
(1914), Forecasting the yield and price of cotton {1917), Genera-
ting economic cycles (1923) —, ossia non molio differente dal tipico
e preconcetto seguace delle dotirine meccanicistiche (i che, del
testo, & riassunto. nel passo di L. Brunschvicg posto in testa a
Synthetic economics). E cid, ritengo, causa una grave malattia mentale
fa quale, se non lo trasse fuori dalla casa di Cornwall nello stato i
New York, gli impedt tuttavia di riprendere, dopo #l 1929, Iinse-
gnamento alla Columbia e quindt non solo di rimuovere l’ostracismo
da Iui decretato agli aspiranti a posizioni universitarie contrari a
formulazioni scientifiche del tipo di quella di L. Brunschvicg {ossia
quella della « unification synthétique qui transforme une pharalité
discontinue de faits en un téseau continu de rélations », onde il
principio della validita scientifica delle previsioni economiche), ma
anche di continuare ad avvincete a se stesso quegli economisti che
fin dalle sue prime pubblicazioni lo avevano seguito ciecamente e,
quanto pitl importante, lo consideravano cdpo-scuola, A parte Il
Schultz sul quale mi soffermerd piti avanti, ricorderd qui due stu-
diosi fra i pit ammirati che lo seguivano.

11 primo era C.F. Roos, ptimo direttore della famosa “ Cowles
Commission ” e autore, oltre allo studio sulla domanda di automobili,
di Dynamic economics (1934) e, successivamente, di Dynamics of
economic growth (1938), Avendoli letti a suo tempo e avendo pu-
re conosciuto personalmente il loro autore, posso sostenere qui che
il loro scopo era sostanzialmente quello di misurare 1" imminen-
za " depli alti e dei basst cosiddetti ciclici onde fornire una teoria che
servisse anche 1 fini pratici, come quello di interessare gli stessi

cotrispondenza & poco interessante, Pil positivi si presentano sia i MSS inediti
di Good life in a progressive democracy e di Mordl of mediocrity — il tutto di suo
pugno con una scittura precisa, in lapls o in penna, in petfetto ordine, ¢ setnpre
tenuza in modo verticale — sia le annotazioni a ritagli o fiproduzioni tratte dalle
opere di molti economisti {fra i quali Pantaleoni, Pareto, Borgatta, Cabiati), carat-
tetizzate da frequentissime sottolineature, Nel complesso (Incluse le citazioni, pute
esse numerosissime), si potrebbe andare inconiro a due itnpressioni: 1) si tratta
soprattutto di © materiali’ e non di una impostazione libresca definitiva; 2) nessuna
cortispondenza di motivo di pensare che Moote fosse ritenuto, al tempo delle
relative datazioni, economista dalle capacitd straordinatie, come invece pensaroho,
per esempio, in Francia, Fl, Guitton; in Ttalia, G. Del Veccnio e parte della sua
scuola, A. Bordin, A, De Pietri Tonelli, A. Amoroso, V. Moretti (prima di tutti);
e negli stessi Stazt Uniti, CF. Roos, H. Schultz, G.C. Fvans, W. Mitchell.
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grandi magazzini (per esempio Filene di Boston). E come del resto
si proponevano in sostatza ghi autoni delle famose “tre carve di
Harvard ”, peraltro lamentosamente sconfitte dalla reaktd economica
nel seconido decennio del secolo.

Quante a R.W. Souter (1897-...), contetraneo della famosa
K. Mansfield e parimenti cagionevole di salute, che pute conobbi
personalmente e a Jungo, la parte principale del suo libro — Pro-
legomena to relativity economics. An elementary study in the me-
chanics and organics of an expanding economic universe — non era
costituita dai michiami alla ©organics” di A. Marshall, benst dai
rapporti con la formulazione teorica di Moore, giacche le oscilla-
sioni parzali venivano attribuite a cause minoni ma in atmonia con
le condizioni generali dell’equilibrio ecomomico prospettate da Moo-
re. Dunque, tanto pet Roos quanto per Souter la teorizzazione
principale, anche se al momento esplicitamente astratta, cotrispon-
deva per intero alle posizioni di equilibrio mobile esposte da Moo-
re. Un indinizzo scientifico sufle cui manchevolezze mi sono espres-
so pitt volte altrove (in modo ampio ¢ coerente nei primi tre
volumi del Trattato di logica economica), e che sarcbbe stucchevole
riespotre in questa sede.

Un secondo scopo della mia lunga permanenza a New Yotk
fu i seguire da wicino Dattivitd soientifica di alcuni altri professori
della Columbia Univetsity in modo da verificarne, detto franca-
mente, le analogie e e differenze rispetto al lavoro scientifico fatto
in Ttalia dai miei maestri, Pur essendo gid a conoscenza di parecchi
saggi di . Hotelling (1895-1973), ebbi modo, seguendo 1 suol
corsi alia Columbia, di fare conoscenza con una defle personalitd
pitt preparate che le universit) -americane avessero prodotto nel
campo della statica economica. Del testo, ancora oggi i suoi teoremi
stanno al centro delle formulazioni statiche pilt avanzate, seppure
rappresentino la conclusione definitiva di un’epoca, quella aperta dalla
Scuola di Losanna, dopo la quale poco o nulla pud essere aggiunto
in argomento monostante la sterminata letteratura che I'ha accom-
paghata per moltissimi anni, sia pure espressa in tanti modi diversi
ma prevalenteinente matematiol ed econometrico-statistici, come nel
caso della Mathematical introduction to econmomics {1930) di G.L.
Evans. . ‘

Di fronte a questo indirizzo, il mio dissenso & sempre stato
profondo. Se posso cosl esprimermi, allora come del resto ogg, resta
sempre aperta (a questione dell’assenva, principalmente, di una for-
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mulazione teoretica e di una quantificazione quanto meno esplicita-
mente diacronica se non rigorosamente storica, per eui ticorrendo an-
che ad alcune fra le pitr raffinate metodologie si possano “ fissare ™
la sostanza e gli orfzzonti dei rapporti analitici e questi non debbano
pit vatiare, in modo da superare definitivamente le contrapposizioni
e le giustapposizioni fornite in argomento da centinaia e centinaia di
studi e di ingegnose immagini, ma frequentemente insoddisfacenti.
Queste mie riserve, talune anzi da me francamente avanzate in se-
minario, tiguardavano, allora, solo tre lavori di Hotelling: The ap-
plication of the theory of ervor to the interpretation of trends (1929),
saggio saritto in collabotazione con H. Working; Stability in com-
petition (1929); Edgeworth’s taxation paradox (1932). Tuttavia,
salve queste tiserve, tali favori, come altri pubblicati successivamente,
ben meritano dal mondo degli economisti pitt responsabili, perche

hanno messo a nudo certe sconcertanti o dnutili discettazioni degli-

economisti “ letterari 7, come nel caso della prosopopea artificiosa
(& alquanto tidicola) degli economisti austriaci in tetna di teotia dei
valori soggettivi.’ '

Sull’attivitd scientifica di J.M. Clark {1884-1963), le mie “ re-
miniscenze ” riguardano soltanto The -ecomomics of overhead costs,
opera risalente al 1923 (da me tradotta con A, Piana). Anche in Italia
si parlava sovente di spese fisse e di costi per differenti scopi e si-

tuaziond, indlusi i costi supplementari, le spese generali, il costo -

pieno, ecc., ma ci si limitava a svolgere solo i due noti casi tipici e
guesti in modo piuttosto generico. Ciod, quando i costi manrginali
diventano maggioni dei costi medi e quando avviene il contrario
(come accade sovente in agricoltura per cul la competizione si' fa
estremaimente severa).

Invece, J.M, Clark sentl necessatio un pit Jungo discorso.
Angzitutto, per singole industrie, e poi, perd in via sempre prindipale,
sulla conoscenza dei “principi contabili ” presenti in ogni societa,
ma sovente differenti. Senza questo duplice riferimento & impossibile,
secondo Clark, stabilire non sclo le particolari grandezze delle com-
ponenti economiche, ma anche il senso e U'intensitd del loro flus-

2 Cfr., per esemplo, lo studio I fre 4ipi fondamentali della teoria del valore sog-
getiivo di O, MoreeNSTERN, del 1931; la cui traduzione, dovata a G.. Parravicini,
sta in * Annali di scienze politiche” di Pavia, 1934, Uno studio che mi fu

recato personalmente a Bari dallo stesso autore e che si presentava tanto diverso dal-’
1 ](1)111:@?& che un decennio dopo avrebbe scritto, in collaborazione con von Neumann, -
5

a teoria dej glochi.
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¢0, sia nei singoli istanti sia mel contesto dinamico (e specialmente
nello sviluppo). Giacché, mutando i “ principi contabili * — in parte
legali oppure contrattuali -~ e sostituendo a essi “ principi conta-
bili ” fopmulati al di fuoni i ogni accordo specifico, ogni fatto eco-
nomico assume dimensioni e direzioni differenti. )

Non credo che molti economisti americant e lo stesso Clark
avessero letto Il costo di produzione (1901} di Jannaccone o il pic-
colo insieme di giofelli dinamici costituito dai saggi di Pantaleoni. Se
cid fosse accaduto, le analisi dinamiche di Clark, pet quanto ancorate
saldamente a veri fatti economici, perd ritenuti onnipresenti, avreb-
bero presentato punti di partenza diversi e ben pidt curistiof di
quelli in lui consueti (rappresentati dai conietti di “ business attitu-
des”, di * new ways of life ”, di “ pathological conditions *, e 4ltro).
In dlasse, ricordo, mi permisi di fargli osservare che i punti o le cause
di partenza dinamiche venivano trattati solo come imponderables e
aullo stesso piano teonico, fornendo cosl una casistica tratta dall’os-
servazione ma priva di motivations generali; le quali, senza dubbio,
non avrebbero potuto essere introdotte unicamente dalla supercate-
goria dei * groups ” e delle “ industries ” (in senso marshalliano), co-
me se bastasse I"analisi di quanto vi avviene da parte delle loro “ com-
ponenti.” per spiegare la  presenza ” ¢ poi la “ successione ", in certe
direzioni non puramente andlitiche, delle quote di mercato e di
produzione, del numero e della proporzione delle imprese giganti e
delle altre, ¢ «wosl via.

Per ditla con frase oggi corrente, nel libro famoso Economia
dei costi costanti prevale la logica dellunderstatement, per cui le
splegazioni si presentano sempre con sorl shortcomings. Questa
logica timase immutata tanto nella Competition as a dynamic process,
del 1961, quanto nel lavoro preparatotio Towards a concept of
workable competition, del 1940, sebbene si dia maggiote spazio a
certt strumenti analitici (detti  dinamici ”) quali le funziond di do-
manda e di offerta connesse al momento temporale e le funzioni di
incertezza, € cid per seguite meglio gli effetti della concorrenza delle
industrie stabili e non stabili (o dinamiche in genere},

Dichiaratamente alieno da ogni lunga discussione, ticordo J.M.
Clark come fosse adesso. Freddo, riservato, scarsamente erudito;
collaboratore e lettore del Town Crier di Westport nel Connecticut,
sua residenza; osservatore solo di fatti ameticani, piuttosto minuti;
forse timido; forse in dovere di guardare solo essi e le tanto
piccole o circoscnitte questioni; schivo alle generalizzazioni, Certa-
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mente convinto <he { beni sono solo “bundles of utilities ”, egli
lasciava limpressione che le rotture di equilibrio dovessero essere
attribuite a differenti fattori da cui sono da attendetsi conseguenze
anche opposte, fattori accertabili solo attraverso D'esigenza metodo-
logica dell’osservazione, e infine che non occoresse o non gli fosse ri-
chiesto di fare un passo innanzi per una veduta temporale totale
delle “ trasposizioni 7 delle funziond economiche continuamente suc-
cedentisi 1'ana allaltra. Con JM. Clark i si trovava in un clima
scientifico legato principalmente = concetti statiol o di statica com-
pavata ¢ scatsissimamente non endogeni, comutique sampre rientranti
nella tradizione americana del ¢ casessystem ”, alla quale economisti
&i estrazione molto dissimile, quale F, Machlup, finirono <. il wifarsi
e farla siecheggiare (per non dire dello stesso libro di EH. Cham-
bedin, The theory of monopolist competition, dd 1933).

Strenus concentrazione interiore su una esigenza ritetwta fon-
damentale o perpetua contemporaneiid delle distinzioni scientifiche
tra cattedra e cattedra universitaria? Porse un poco dell'uno e un
poco dell’altro insieme, Jorse volute sottigliezze che potrebbero im-
pedire la limpidesza di visione. Anche questo, perd, & uno def lati
oul vanno accostati queghi anni dinamici 1930-31-32., Strani anni, in
quanto troppa attenzione ai periodi brevi o solo ad alcune vatiabili
pud negare da possibilitd di afferrave tutto il senso della vita eco-
nomica e delle politiche economiche che ne discenidono.

4. - Se ora sorvolo un poco sui ticordi legati ai professori
ERA. Scligman e H.W. Willis, pure della Columbia University,
per esporre subito dopo le mie * reminiscenze * intorno alla perso-
nalits di Mitchell e a gran parte dello staff del National Bureau of
Feonomic Research, non & perché mancassero di personalitd
scientifica, ma unicamente perché questa era simdle a quella prece-
dentemente delineata i Taussig ¢ in questo sanso nOn rappresentava-
no, pure ossi, né il prototipo del professore universitatio nUOvo né
esempio di disanmonia verso i tempi di dllora ¢ precedenti. ER.A.
Seligman (1861-1939) era semplicemente un solido difensore degli
" interessi delle classi intermedie e un fermo ma wnon aptiotistico op-
positore déi denigratori del sistema capitalistico americano, sia che
trattasse — nella sua quasi sconfinata produzione scientifico-acca-
demica — i finapza teorica in senso stretto, suo maggtore territorio
& cura, o di doppia tassazione, o di tariffe ferroviarie e di debiti
internazionali, o di economia delle vendite a rate, oppure della tec-

!
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nica e degli effetti degh “ unfair bundens” che appesantivano la
conduzione agricola la quale, come le altre attivitd economiche, avreb-
be dovuto svalgersi in conidizioni di économia libera. '

Puttroppo, lo frequentai pochissimo, seppure mi avesse prov-
visto i commendatizie univetsitatie preziose e nutrisse la volontd
— dimostrata pitt volte — di collaborazione, oltreché ammirazione,
verso Jannaccone ed Einaudi, e soprattutto nei coifronti di Antonio
De Viti De Maico, del quale apprezzava particolarmente la tecria
dello “ stato coopenativo ” quale primario contributo alla scienza della
finanza pubblica. Seligman, ¢he di De Viti De Marco e della moglie
anglo-americana, la signora Etta Dunham, aveva seguito le dolorose
vicende giudiziarie, coltivava, in logica finanziaria, idee diametral-
mente opposte a quelle di Taussig, in quanto sosteneva — appoggian-
dosi all’autoritd di De Viti ~— che 1'imposta potesse, nel complesso,
agire in senso produttivistico sulla media dei bilanci familiari, Se di
questa teotia dello “ Stato fattore di produzione ” mi servii ampiamen-
te trattando delle tre somme finalita dello Stato socidle moderno nel
libro (1946) portante questa intitolazione, cid si affind soprattutto
grazie ai lavori di Seligman ¢ alle relative riesposizioni mei corsi
dlla Columbia. _

Quanto a HL.W. Willis (1874-1937), espertissimo di politica
creditizia delle banche della riserva federale (era stato segretario del
Federal Reserve Boand), osservo anzitutto che eta il professore ipili
beillante della School of Business (nel cotso “ offerto ” dalla Facolta
di scienze pokitiche della Columbia), e se & pur vero, per.quanto
non avessi mal incontrato Irving Fisher tranne che nef suoi princi-
pali scritti, che la tessitura teorica del famoso professore di Yale era
assal ‘maggiore di quella di Willis, questi a sua volta gli era supe-
tiore nell’intuire le vie da prevedere nella politica monetaria e cre-
ditizia e nella stessa tassazione pratica, Willis non avrebbe mai sotto-
scritto il pampbler di Tishet Stable money, del 1934, e neppure
quello precedente, Booms and depressions, del 1932, secondo oui il
sistema capitdlistico tenderebbe sempre « to boom the booms and
to bust the busts ». In pratica, Fisher fu piuttosto una Cassandra a
rovescio (anche a tutto suo danno personale).

4 H Y o g ’ ' .
Si trattava della sentenza di joterdizione del figlio unico maschic pronunciata

nel 1931, ma richiesta nel 1927, e poi revocata dalla cassazione italiana diciannove
anni dopao,
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Allora, i Keynes si conosceva A. freatise on MIOREY
(1930), che perd non aveva avuto grande  influenza sui 1no-
aefaristi del tempo, D.IH. Robertson, J.E. Meade, J.R. Hicks, e
qallo stesso Wiillis, come provano { suoi saggi del 1933 e 1934
(disoussi prima in dasse). L'emballement keynesiano venne dopo.
Willis considerava la presente forte caduta economica un caso Noh
molto differente da quelli classici. Era percid di diverso ayviso ri-
spetio a quello del governor della Banca di Inghlterra, Montagu
Norman, che in una Jettera del 26 luglio 1931 indirizzata al collega
della Banca di Francia, Moret, sotiveva: « unless drastic measures
ate token to save it, the capitalist system throughout the civilized
world will be wrecked within a yeat », Aggiungendo: « 1 shoul-_d
like this prediction to be filed for future reference »° Willis auspt-

cava la continuazione del grande espetimento americano delle FR.B.; .

quindi era piuttosto lontano dall’affidare troppi compiti alle banche
miste, come invece si caldeggia oggl in [talia, quasi non avessero
creato gid abbastanza gual.

Le mic ossetvazioni {in classe) tendevano a mettere in dubbio
la politica radizionale ameticana della sterilizzazione ddil’oro e
quella, di minore gravitd, del gold-exchange standard, tanto pil
incomnprensibili in quanto in definitiva il loro fine pratico cra ¢
provacare alcune condizioni ritenute favorevoli ai produttori, specic
agricoli (politica del Farm Board). Ovviamente, quale autore di Le
teorie monetarie e il ritorno all’oro (1928) ero scoposciuto in Ame-
rica, ma cid non impedi, nelle discussioni, che ~mostnga;si semipre
meraviglia vetso lo scarso interesse del monetaristi teoricl € pratici
americam (molto mischiati insieme nei consigli di ammin}ustrazmne)
per il problema del ritotno all'oro, correndo ipet contro dietro certe
soluzioni efficaci ma di breve momento.

Questi monetaristi erano altrest contrari alla politica del ¥ con-
trollo qualitativo” del credito, caldeggiata in quel volume, una po-
Yitica che non & semplicemente quella difesa, molti anni dopo, da R.V.
Roosa, di limitazione della disponibilitd defle riserve bancatie, ma
coltiva glt stessi principi della riforma monetaria d@ﬂa Germania
foderale dopo il 1948, che rende praticamente iropossibile allo Stato

§ Traggo il brano da una mia citazione fornita a E(ilnaudi, come da una delle
fotocopie del professore Faucel di cul & detto in precedenza. .

6%\1011" 'prg}prio cosl per dl mio studio: I saggt di riporio € di cgeporfo della
lirg italiana a Londra dal 1921 4l 1928 (1928), che sarcbbe stato, po, fortemeénte
reclamizzato nei poti volumi di P. Finrig (dal 1937 ¢ annl Jdigersi fino al 1961).
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federale e ai Linder ogni grosso conato inflattivo o deflattivo. Una
siforma questa che costituisce il netbo della cosiddetta * Soziale-
Marktwirtschaft ” ed & basata sulla stabilita “ complessiva ™ di una
serie di parametni relativi ai rapporti tra spese pubbliche ¢ private,
reddito naziondle producibile e prodotto, erogazione di circolante
e di credito e domanda, e altro.

Avvidinai W.C. Mitchell (1874-1948) al Fayerweather (I'edi-
ficio della Facoltd di scienze politiche in cui venivano impartiti gli
insegnamenti di “ History 7, “ Feonomics ” € “ Public Laws ”), prima
che fosse chiamato a Oxford per tenervi un <orso {iper P’anno acca-
demico 1931-32). Come dissi altrove, i suol “ types " teorici erano
solo quadni biografici, molto eruditi, di D. Ricardo, di J. Bentham,
di 1.8, Mills, dei “ radicals ” inglesi, ¢ altri: percid non potevano
interessate come, invece, fa produzione del Mitchell teorico dei cicli
cconomici, o quale verificatore dei medesimi (sullla base di quanto
pubblicato in una lunga seiie di lavori scritti anche con AR. Burns
e altri membti del citato N.B.ER.), oppure oli scritti del Mitchell
quale interprete della pollitica economica americana dopo il crack bot-
sistico del 24 ottobre 1929. '

Sulla prima e sulla seconda attivita il mio scetticismo era in
parte di scuola, Secondo G. Del Veochio, tali cultori di teoria defle
orisi avevano trascurato i fenomeni dinamici i © secondo genere ”
(non prevedibili neppure ricorrendo ad accorgimenti analitico-empiti-
& molto avanzati). Invece, Mitchell € collaboratori argomentavano —
vitengo —— o indipendentemente da questa distinzione o, pur ac-
settandola, procedevano unicamente in base alla considerazione dei
fonomeni dinamici del © primo genere ", Comunque, i loro diagram-
mi, rinvigoriti da dettagliati calicoli statistico-econometrici, valevano
soltanto per limitati periodi di tempo e per certi paesi e mai con
continuitd temporale € spaziale, sebbene questo non fosse da essi
aocettato.

Ho sempre considetato incomplete o inesatte o addirittura ri-
calcate sui misteri della fantasia le “ verifiche ” statistico-econometti-
che . in questione, da quelle, lontane nel tempo, fornite da J. Tin-
bergen e collaboratori alla Société des Nations di Ginevra a quelle
di E. Wagemann, K. Pribram e tanti dltri, e in primis quelle del
NB.ER., ¢ cid ho anche dimostrato e fatto dimostrare.” Perciod,
non potevo neppure accettare le affermazioni di J. Schumpeter, in-

T Cfr, Ricerche di cinematica stovica, cit.
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trodotte nella edizione inglese del 1934 della sua opera fondamen-
tale, che wi sarebbero « almeno » tre tipi di movimenti cielici e
« probabilmente di pit » N '

5. . Quanto detto illumina il mondo di stranezze che ac-
compagnarono € furono @sse stesse CONCAUSE del crack borsistico
del 24 ottobre 1929, alle oui pesantissime conseguenze, in Ametrica,
asslstetti de visu a partire dal 1930. Pud servite anche a negare fon-
damento alla tesi di Tom Schachtman contenuta in un recente Jibro
(New York, G.P. Putnam’s 1979), ¢ altrettanto per le tesi analoghe.

Secondo J. Rueff, si sa, la Grande Crisi fu la naturale rea-
sione; al processo inflaziondstico, che aveva accompagnato la prima
guerra mondidle; dlle irragionevoli politiche di titorno allo statu
gquo ante delle monpete (Inghilterra, 1925; Francia, 1926-29; Italia,
1928, ¢ altr pacsi); dlla stessa politica inflazionista del gold-ex-
change-standard, che aveva ‘raddoppiato e © riserve ? delle monete,
accrescendo di comseguenza il volume degli affati onde, in modo
anomalo, la “ grande prosperita # foo al 1929; € agli esagerati inve-

stimenti esteri (per la ricostruzione economica della Germania ©

dell’ Austria, investimenti poi immobilizzati d’autorita contro
interessi di breve e di medio termine del prestatori americani).
Questi fatti centamente salienti non forniscono perd le spie-
gazioni pit dmportant. Pur notando che occonte ancota tenere con-
to di altri fattorl analoghi — quali la cadufa improvvisa (per il
mondo intetnazionale) della Boden-Credit-Anstalt di- Vienna, il ti=
tivo a qualunque costo di molti capitali investiti in Gesmania, lo
squilibrio tra i costi comparati, le condizioni pesanti defla bilancia
dei pagamenti ¢ degli sbocchi esteri in alcuni Stati (conseguenza di te-
mute politiche doganali come ia formazione della “Sterling Area”) —,
quel “black friday” e sopratbutto quanto accadde, nei due mesi
successivi e poi nel 1930 ¢ nel 1931 nel settore della politica del

8 Per fostuna, da oltre un ventennio, nessun teotico tesponsabile parla pitt
di crisi * periodiche ¥, Speriamo, pet gli studiosi di tutto il mondo, che il NBER.
finisca con il convincetsene ora che ha trasportato il sumo grosso armamentatio
statistico-econometrico dall’antica sede di New York a Hatvard e quindi riveda
alle radici la metodologla induttiva originaria, appoggiata ulteriormente al dom-
matismo modellistico, oltreché & R, Frisch (1933), di T.C. Koopmans (1947),
JR. Hicks {1949}, F. Modigliani (1949), 3. Kuznets {1952), E. Lundberg (1955},

G. Taberler (1956), A, Smithies (1957), W, Heller (1957), M. Friedman (1959,

TR. Schlesinger (1960), M. Abramovitz (1961), I.J. Polak (1962), GH. Moote
(1962} (per non accehnare che ai lavori maggiori uscitt in tale senso dopo la
seconda guerra mondiale)
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lavoro {di cui fira breve) costituirono, a mio parere, un insieme di
cause, sOprattutto esogene, on solo imprevedibili ma di peso as-
sail maggiore di quefle precedentemente emumerate, che nella mia
termindlogia connotano piuttosto un complesso “ fatto entelechiano ”
del tutto antitetico rispetto al consueto “ fatto entelechiano ” che &
volto teleologicamente venso divelli di prezzi via via piti elevati e in
alccom?o con finalith o causalitd generali eocezionali (calamitd belliche
C?Jlamitﬁ naturali, tivoluzioni, politiche interventistiche 'trasfomnaz
zioti subitance di gusti). o

~ Un “ entelechiano ?, dungue, che olpre distaccarsi dal tipo tra-
dlzuonaﬂ:e, fu estremaimente corrosivo mnei riguardi di quasi tutte L
economie del. mondo, specialmente perché, sotto 'impatto di illu-
siond t?taihmenrte irrealizzabili e di controaziond pure esse scarsamente
sayutlam, gli fndividui, i grossi complessi economici ¢ i politici com-
miseto ‘er.roni a wvalanga, quasi fossero preda di un irrazionalismo
senza la]!nfn-ti e percid né capack di andite decisioni riequilibratrici
né pronti ad organizzare adeguati punti i resistenza e Wi forza eco-
nomica € sociele pertinenti afla situazione che si era creata. Solo
a-smltmdc_)’ la cronaca spicciola, tutto cid & nilevabile con sicurezza.

, Grazie all'ainto di molta informazione, specie dei quotidiani

del—r.:l epoua, ho potuto di recente rientrare in quell’atmosfera stra-
catica di errori e di inquietudin in pressoché utti 1 settori economici;
ut 'at}nu:sifem nesa particolarmente nociva dagli interventi pubbfl'ici’
scarsi di azioni tisolutive, dovuti prima al presidente C. Cooﬂ-idgé
e poi al “ President-Elect ” H.C. Hoover, un detto del quale, so-
vente ripetuto, eta che « man in the mass does not think but ol
feels ». ¢
B .‘Glf) premesso, non testa che elencare 1 maggiori farti sotta-
chuti dall’immensa letteratura sulla Grande Crisi che, secondo me
allora e ancora oggi, agitono quali sue cause e concause lprilnci‘[palij
1) Per quanto le transactions allo Stock Fxchange newyotkese fos- -
sero, ;glﬁ nel terzo trimestre del 1929, salite oltre i 4 milioni di unita
cioe il doppio dell’anno precedente e il triplo di due anni pnima’
le 'gfbav'nlche @ i banchieri pilt responsabili continuarono a ritenerc:
che cid ‘f:os‘se dovuto a due eventi: «) il “burden of financing the
autumn international trade ” {particolarmente in “ agricoltural com-
modities ); &) Pintervenuto aumento del “ british rediscount rate ”

C y .

.ﬁonsejium@neme, gli Stock Exdhange brokers « wete congratula-

W?ng c}f; ;emselves at the comparatively small number of margin calls
it was necessary to send out », ritenenido altresl, in media, che
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« the customer with a fifty per cent margin has ittle to worry .?-l?ou-t ».
2} Ancora un anno dopo il crack botsistico, l’e}Mnosﬁgra politica era
del tutto incerta sul da farsi, Da una patte, il presidente Hoover
riteneva di poter rinviate (« may be wotked out ilatf:t ») non .s?lo
la spesa di parecchi bilioni di dollati ritenuta atta a -hl’inlt‘a-pe la :dnla—‘
gante disoccupazione, ma la stessa prima seduta del‘_l . Employ'mfam
Committee ” da lui nominato dietro pressione dell’opinione pubblica.
_Dafilaltra parte, il govematore Roosevelt assaliva _corfmnuamentt;
il presidente Hoover, reo di essere del tutto ignaro dell « extent
the rapidly growing condition of unerpployment » € p?ﬁCl(\) !(.h essere
deliberatamente incline a non prendere neppure in considerazione t?ﬂe
fatto, anzi di pensare a tenerlo « concealed », continuando la pratica
assolutamente ingiustificabile della emanazione di «one optimistic
bulletin after another appeared », giacché con questi mezzucol « it was
a desperate and futile attempt to restore prosperity by means of
proclamation from Washington », mostrando « that there was too
much propaganda regarding general conditions ». 3} Ancora nel
tardo autunno del 1930 mancava la volontd di rivnire la nwova
“ Unemployment Commission” presieduta dal segretatio al Qom—
mercio R.P. Lamont, e tanto meno di stanziare fondi federali per
costruzioni 'di pubblica wtilitd e per accrescere i oreiditi al ‘.‘ctfxnlsumo,
ché il “trade revival”? era stato previsto da molti lifndl.lstry
chiefs 7. 4) In parecchi settori industriali del paese ai vari livelli
dell’occupazione, i sindacati continuavano a -ins@s-be‘fre per ottenere
salari pit clevati. Anzi, questo fu il tempo in cul vd"-went‘b oki impor-
tanza cardinale la pratica del bonus, aggiunto automaticamente al
salario (scbbene in un primo momento fosse pratica trattata COME
provvisoria). . o .

Non finirei pitt se continuassi a tiportage 1 Mmaggios fatti da

me interrogati avidamente, che furono causa o concausa .dell';a Qranr
de Crisi, cui assistetti da vicino specialmente durante i suoi primi tem-
pi quando prevalevano i fenomeni 2) € 4), mentte ai cllmsocfmpau
defle grandi cittd si consentiva di vendere mele 'dehc.mus a3
cents ’una (da me vistl senza alcuna protezione contro il fned’wlio ¢
fa pioggia battente ¢ nell'indifferenza genetale). M1 parc tuttavia .d.l
riassumere obiettivamente il lungo tracciato storico di queste in-
certezze in tutti gl strati sociall e di queste loontr-addlzxfml nel
campo sia delle teorie economiche sulle ctisi in genere sia della
politica economica e dello stesso comportamento privato, osservan-
do che i relativi schemi logici, tanto dottrinali quanto di azione,
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venneto impostati non solo “ accidentalmente ”, ma anche quali mo-
delli circosaritti e di breve momento, modelli gia allora numerosi
e poi cresciuti vertiginosamente. Da questi modelli — iniziati da
G.U. Yule (1927), tutti di soarca positivistica, per lo pid * local-
mente ” lineari e sprovvisti delle indispensabili relazioni e arico-
lazioni generali — sorsero, tanto nel campo dell’avtivitd economica
di allora quanto in quello della conoscenza scientifica, innumete-
yoli ostacoli che ritardarono la fipresa economica e la stessa cul-
tuta accademica.

6. - Non ebbi modo di osservate da vicino I'esperimento
del New Deal di F.D. Roosevelt, del 1933, ma dutrante i due anni
precedenti assistetti persondlmente a parte della sua gestazione
spirituale e petsino politica (parlamentare e pgovernativa, queste
ultime dai gionnali), In quegli anni, gli Stati Uniti cominciavano
a essere fortemente preoccupati del progresso comunista nel mon-
do intero e nello stesso paecse che mi ospitava. Cid era evidente
sia in alcune riviste popolari sia nelle conferenze pubbliche o semi-
accademiche aventi lo scopo di assumetlo a panacea della crisi eco-
nomica in corso. Anche in pareochi “ locals * sindacali si dibattevano
queste e altre questioni di riosganizzazione sociale, Cid era mante-
nuto ancora pitt vivo dalle corrispondenze tealistiche dalla Russia
sovietica di alouni grandissimi giomnali americani, oltreché dal con-
tehuto di taluni dibattiti promossi dai foro cortispondenti in visita
o in feric a New York {con uno dei quali ebbi lunghe discussioni).
Vi erano poi centi giornaletti di avanguardia leggibili solo in cert
luoghi e vari libri, allora usciti, di informazione o di alta teoria
speculativa che animavano ancora di pitt 'attenzione e le preoccupa-
ziond.? Differentemente da oggi con in giro tante politiche “ prese
di coscienza ”, noi intellettuali potevamo perd dirci neutrali e, in
quanto tali, essere ricordati come nel quarto atto della © historical
play * The Life of Henry the Fifth di Shakespeate:

« We few, we happy few, we band of brothers »,

? Essendo alloggiato alla Tnternational House, finanziata dalla Rockefeller
Foundation, dove vivevano oltre un mighaio di studenti universitad di tutto il
mondo e numetosi studiosi di varla derivazione, non mancavano mai le discus-
sioni e gli interfocutori, In uno di quei mesi invetnali, ricordo anche di essere
stato, per pura curiositd, alla sede semiclandestina dell’™ Ametican Daily Worker”
e del pattito comunista americano sttuate dows fown a New York, e cui sl
accedeva con un montacarichj traballante e aperto alle intemperie. Proprio tale

modestia di attrezzatute i aveva convinto sulla sterilitd assoluta di quellindirizzo
in America.
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Del resto, avevo sempre ammirato lindipenidenza di giudizio
di moltissimi studiosi americani e delle stesse scuole superiori dei
Quakers, a una delle quali parecchi anni dopo avrel inviato uno
dei miei figli. Perd erano nell'atia politica dhuri scontri anche al di
fuott degli Ecrits de Moscou che atrivavano da Georges Lulcdcs, il
filosofo marxista per antonomasia.

Se, ancora ndl 1932, il presidente Hoover poteva sostenere apet-
tamente che « thete is no relief to the fanmer by extending govetn-
ment bureauctacy to conirol his production and thus to curtail his
herties », il processo piuttosto coerditivo e progressista di demo-
oratizzazione © livellatrice ” -—— oltreché essere stato iniziato dalle fa-
mose Homestead laws (che garantivano al capo-famiglia interessato
Paccesso in esclusiva a non pitt di 160 acti contro il modestissimo
pagamento 'di 10 dollari) — procedeva risoluto nei lavori patlamen-
tam che avrebbero portato al Nowtis-Ja Guardia Act del 1932
{secondo cul erano illegali le injunctions contro i sindacati, allargan-
do cost l'area delle contrattazioni collettive avverso alla tradizione
sepubblicana “ Old Guard ” nettamente antistatale, discendente da
Jefferson), all’Agricultural Adjustment Act e dlla implementation,
" ina solo nel 1933, del New Dedl.

Se, come detto, potei seguire solo sul giornali questi com-
plessi movimenti politici, ebbi invece modo di avvicinare petso-
nalmente alcuni loro sostenitori o avvepsari spiritualt pid  di-
stinti, che appartencvano al mondo universitario dell’East e in
patticolare alla sua grandissima metropoli. Fra gli oppositori del
progtessismo dichiatatamente coercitivo vi etano, oltre ai gia ac-
cennati F.W. Taussig, H'W. Willis e ER.A. Seligman, 1 due pub-
blicisti Alva Johaston, della Saturday Evening Post, ed Henry Haz-
Yist, il futuro autore di The failure of the “ New Fconomics ™ (1959),
che in seguito conobbi meglio negli incontri della Mount Pelerin
‘Society, e, soprattutto, A.A, Betle e J. Means, autori del celebrato

libto The modern corporation and private property (1933), oltre

allo stuolo degli antiprotezionisti e degli antistatakisti che siare.b-
Lero diventati antikeynesiani e quindi F.H. Knight (che pero in-

contrai a Chicago). Un gruppo fortemente omogeneo nella difesa

dell’unitd civile e prodive all’'innalzamento delle capacita dei singoli
attraverso la pratica della liberta e idell’economia libera, alttimenti
proni alla irreggimentazione e al collettivismo.

e YR
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Quanto ai sostenitori del progressismo, o “ Progressivism ” o
“ Progressive Bra”, occomre notare che afl'universita Columbia il
liberalismo non ne era pitt la suprema logica. Gid ho detto di Mit-
chelll. Ma erano nello stesso senso il suo stretto collaboratore al
National Bureau of FEconomic Research, A.F. Bums (che sarebbe
diventato famoso quale chairman del Board of Governoss del Fe-
deral Reserve System), ¢, con un orescendo di antiliberalismo, i due
glovani Burns (AR. e Eveline M., enttambi directors of research
alla Columbia, incontrati nella doro bella casa in Riverside Dtive
e autori di mumerosi libti, in specie, il primo, di Money and monetary
policy (1927) e The decline of competition (1936), la seconda di
pubblicazioni su questioni di assicurazione e «li assistenza sociale);
A.S. Johnson, editor-in-chief della “ Encydopedia of the Social Scien-
ces ” (1931-35), che mi fece l'onore di chiedete una collabotazione
purtroppo non evasa, letterato, economista, socioclogo e magna pars
alla © University in Exile ” (dove, grazic a lui, trovarono cattedra
pagecchi professori tedeschi ebrei, quali E. Lederer, K. Brandt, G.
Colm e aleri pure conosciuti); in genere do siaff della nominaia
“ University in Dxile”, ossia la New School for Social Research si-
tuata nella down-town di New York; e panticolarmente i nuovi
“ istituzonalisti ” il cui scopo principale era la modifica della Costi-
tuzione (per avvicinatla, penso, al modello musso di guida genetale),
divetti da R.G. Tugwelll, con il quale, organizzato idai due Burns citati,
ebbi un simposio molto istruttivo sulla situazione politica ameticana
delfe universita, allora opgetto di ripetuti interrogatori disposti da
singoli stati, specialmente nei confronti defla University of Wash-
ington, i Seattle, per pretese “un-american activities ”.  Tugwell,
che gli italiani conobbero a Roma nef 1934 quale rappresentante
ameticano all'Tstituto i Agricoltura fondato da D.L. Lubin padre,
ets considerato ispiratone del New Deal dalla oritica pitt autorevole.

Nulla quindi di eccezionale se in quel tempo feci convefgere
la tmia attenzione anche sulla famosa * presa di posizione” di Ge-

| rard Swope, capo deghi industriali statunitensi e della General Elec-

tric, che auspicava una nuova « industtial structure » che fosse « panic-
proof » {forse con parecchi rapporti con lo studio del sopta nomi-
nato Kanl Brandt, professore i ecomomia agraria alla Landwirt-
schaftliche Hochschule di Berlino e direttore dei “ Blétter fiir Land-
wittschaftliche Marktforschung ™), € che petcid ne discorressi a lun-
go nell’articolo “ Un plan américain pour la stabilisation volontaire
de PVindustrie ”, dettato per la Revue économique internationale di
Bruxelles (1932).
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% . Non resta che completare il processo delle rievocazio-
ni, limitatamente sempre al tre anni 1930-31-32, lungo il filo del-
le mie ticerche che importarono permanenze prolungate in quattro
itth — Madison, Chicago, Londra e Berlino — e altre brevi a
Washington {per prendere contatto con 1a Brookings Institution da
poco fondata (1927} € con i suoi capi Lopwin e Lubin), a New-
castleupon-Tyne (invitato dal sindacato dei disoccupati: di quel gros-
so centro minerario), a Heidelberg (per incontravi J. Manschak),
a Frankfurt (per ascoltate K. Pribram sulle sue convinzioni &
proposito dell’avvento di Hitler al potere, rivelatesi totalmente fal-
laci} € a Ginevra (per studiare 1'organiizzazione del Bureau of La-
bour, allora sistemato in una sola sede per tutto il mondo del
lavoro). '

~ Nella cittd del Middle West a nidosso del Mississippi River
e della “ Corn Belt ”, uno det primi poli della coltivazione del majs
ibrido e polo pure del futuro * McCarthysm *  jmparai due cose.
I prima che si poteva, con una legislazione “locale ™ (cold dello
- Stato del Wisconsin), combattere vittoriosamente la TBC del be-
stiame bovino istituendo cooperative agticale, specialmente lattiero-
cascatie. Cid servi di base, vent’anni dopo, alla mia relazione ge-
nerdle La stentata evoluzione dell’economia cerealicolo-carneo-lat-
tiero-casearia e misure economiche per i suo progresso, presentata
al  Convegno nazionale sulla politica economica per il settore
zootecnico di Cremona ™ del 1952, relazione -interrotta pitt volte
da grandi clamori contro fa mia denuncia del pessimo stato sanitario
del nostro patsimonio bovino., La seconda cosa da me appresa a
Madison riguardd la nascita del famoso istituzionalismo amenicano,
tradizionalmente attribuito a T, Veblen, mentre con pari diritto
potrebbe dirsi ‘anche di J.R. Commons (1862-1945), autore di nu-
metosissimi studi (specialmente The distribution of wealth, 1893)
di «assault on laissezfaite », come pitt tardi fu detto da L.G.
Harter {1962).
Attomo a2 ‘Commons vi era perd gente i ogni indirizzo,
anche “ radical *, o pilt acceso, che come nelle jacqueries contar

dine avrebbe pontato a trucidare subito i proprietari dei “mez

7 capitalistici 7. Dunque, Commons e compagni non soltanto inten-
devano costhuire la nota teoria sugli atteggiamenti collettivi dei vari
regimi economici intesa come teonia delle oggetiivita categotiali (on-
de la distinsione delle vanie forze contrattuali collettive di cui mi
servii in Logica della produzione e della occupazione, 1950) che, a

il
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mio giudizio, ha consentito aghi studiosi americani di tale disciplina di
svincolarsi dall’arroganza teoretica esercitata nei foro confronti da
W.S. Jevons, da A. Marshall e da A.C. Pigou, ma anche di for-
nire ai “ men of good hope ” il destro teorico pér agitazioni e visioni
come quella di H. Geonge.

- Naturalmente, Commons accattivd tutta la mia simpatia quale
maggiore studioso di stotia del lavoro (History of labour in the
Upnited States, 1918-35) ¢ per la bella rosa dei suoi giovani collabora-
tort (tra i quali, da me conosciuti, D.J. Saposs ¢ S, Perlman (1888-
1959), quest’ultimo noto in Italia), ma non per il sussiego (egli
si scrisse Myself, 1934, dieci anni prima i scomparire) che lo face-
va pill venerando di quanto consentisse l'etd. Comunque, la dime-
stichezza con la scuola di Madison mi atutd moltissimo a inqua-
drate la teotia del “ propagatore sindacale ” (sia dei lavoratori sia di |
parte padronale) gid impostata nella Logica della produzione ¢ della
occupazione, 1950, ¢ poi lumeggiata ulteriotmente nel Trattato di
logica economica, vol, T11. '

8. - A Chicago, dove giunsi nella torrida estate 1931, era
stata sottolineata la necessitd, per quel grande centro universitario,
di aprire nuove vie di alta oreazione alle indagini economiche. Upa
di queste, prontamente accolta, fu rappresentata dalla visita di J.M.
Keynes, allora conosciuto come autore del gia ticordato A treatise
on money. Un’altra fu costituite dalle importanti ricerche econo-
metriche di P. H. Douglas, che avrebbero preluso, ma solo otto
anni dopo,” al trasferimento della “ Fconomettic Society ” dalla sua
prima sede di. Colorado Springs al Social Science Building defla Uni-
versity of Chicago {con Alfred Cowles quale segretario della “ Econo-
metric Society ”), e quindi fungere da controiniziativa a quella, nau-
fragata gid allora, delle gid accennate tre curve tempotali di Harvard
qluaJ]Ji misure barometriche del tempo economico, La tetza via con-
sistette nella chiamata a Chicago i Henry Schultz (1893-1938),
un “ Columbian ”, dappoiché 1a sua tesi di Ph. D. su “ The statistical
law of demand” era stata discussa alla Columbia e non era af-
fat'to di un “Chicagoan” (come non lo erano gli appena cinque
allievi del corso estivo da Jui tenuto su A, Cournot di cui dird dopo).

10 Pery. la Cowles Commission for Research in E i
con il denaro di A. Cowles 3td, direttorzsecﬁ. Il{!éoé.conomlcs fu fondata ncl 1932
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Pur essendo straordinaniamente impegnato nella revisione del-
la traduzione italiana (ridotta), prima nel mondo, della Theorie
der Wirtschaftlichen Entwicklung di Schumpeter (le dedicavo quat-
tro ore al wiotno), seguivo tegolarmente il iconso di Schuliz e tal-
volita ero suo ospite al funch del Quadrangle Club (nel quale avrei avu-
to ancora la duplice fortuna, quasi vent’anni dopo, di esserlo di En-
rico Fermi ¢, anni dopo ancora, di F.H. Knight), dove, in privato,
mi intratteneva sui suoi studi riguardanti le “ intenvelazioni ” della
domanda, con ¢ senza Pipotesi di costanza della utilita marginale

della moneta. Interrelazioni peraltro tratte dalla falsa assunzione che -

si possapo far discendere causalmente e linearmente le derivate
parziali dei prezzi da quelle delle quantitd, o viceversa, Una obie-
zione che & fondamentale nei miei scritti del tempo, poi sviluppata
in Principi generali di logica: economica, 1944 ed edizioni succes-
sive, indi nel Trattato di bogica economica, val. 1, La catallattica, 1962.

. Schultz in quel tempo era al culmine della fama, ma i suoi
calcoli, poi mipresi nel grosso volume The theory and measurement
of demand uscito Jo stesso anno della sua tragica motte, delle ela-

sticitd riferite ai soli due argomenti di E. Slutsky, non costituivano, .

pet me, alcuna importante chiave sistematica del comportamento
economico, perché & necessario considerare anche e soprattutto
le ¢ trasposizioni ” — come sostenuto nefle mie lezioni universitatie

litografate di Bati e poi esposto in modo definitivo in Sulla teoria -

delle trasposizioni dinamiche delle curve di domanda e offerta (1940),
studio ulteriormente approfondito dal matematico C.E. Bonferroni
sul Giornale degli economisti dello stesso anno.

Invece, per Schultz, il criterio Slutsky oui venivano connesse
le clastioith era sufficiente a spiegare le influenze delle stratifica-
zioni sociali, né si poteva procedere se mon con esso. Come di-
o oltre, la stessa mentalitd, tutta meccanicistica e pute propria
— come gid esposto — del maestro di Schultz, L.H. Moote, e di
W.C. Mitchell, la ritrovai a Londra, anzi essa vi domina tutt’oggi
nell’analisi economica.

9. . Shatcando a Plymouth nel Devonshire dal “ President
Harding ”, proptio sul finire del 1931, la prima e pit profonda
Jimpressione fu che mi stavo avviando verso un mondo di ristret-
tezze. In quelle due stazioni, la marittima e la ferroviatia, faceva
un freddo terribile, paragonabile unicamente a quello del mio
primo albergo di Londra dove, solo ponendo una mezza coropa
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nella slot-machine del caminetto, si poteva delineare un principio di
tépore. Pure in seguito, con quante sottili e inopinate delusioni
non avrei mancato di incontrarmi, riscattate da aloune particolarita
del costume e-del pensiero economicistico inglese cui non ebbi mai
preclusioni ma profonda ammirazione! :
Tl mio compito maggiore era la preparazione del lungo studio
sulla Economia del lavoro, cui ho gid accennato, ma cid non mi
impedi i sentire fortemente la preoocupazione di conoscere da vi-
cino alcuni giovanissimi logici dei cicli economici, quali R.F. Kabn, .
P. Sraffa, M. Kalecki, O. Lange, lo stesso D.H. Robertson che gia
nel 1932 aveva dato alle stampe Banking policy and the price level
(1926), pit due raccolte di saggi sulla potitica bancaria, taluni rimasti

. famosi nella letteratura monetaria. Non incontrai Robertson a Cam-

bridge, dove era “reader in economics” né alla London School
of Economics, dove avtabbe oocupato con tanto prestigio la cattedra
“ Sir Ernest Cassel Professor of Fconomics” destinata « with spe-
cial reference to cusrency and banking », ma al Club liberale di
Londea in oui, come altrove, era netissimo anche per la"sua sma-
gliante preparazione letteraria e le sue idee personali sulla crisi
del 1930-32. -

Gia allora, ero molto scettico sulle teomie cidiche che attri-
buiscono le depressioni walle difficoltd di conciliate il progresso e,
la stabilita dei rapporti economici, Poteva forse essere valido, in
cete circostanze, come in America, patlate di “glut of capital
goods ” — la Ueberfiillung degli scrittori tedeschi — ma combattevo
come non realistiche le teonie «he considerano il cido’ economico
uno dei tre insiemi ©generali” della dinamica propria di ogni
struttura economica, essendo la tendenza secolate e il complesso
svatiatissimo dei movimenti stagionali gli altri due instemi cate-
gorici. Non minore scetticismo nutrivo per la dinamica di M. Kalecki
(e anche di R. Frisch) delle relazioni funzionali cicliche. dei * flussi
avversi del capitale fisso ”, ossia, nella tesminologia di V. Futlan, i
cosiddetti « ensembles renouvelés », anche e soprattutto se cid vicne
messo dn sofisticate equazioni di modo che le radici immaginarie e
quelle reali conispondano ai movimenti ciclici e ai fantomatici mo-
vimenti di frend (e il tutto in un’atmosfera di shocks erratici, tal-
volta di peso travolgente, ma a lungo andare mon deformanti).
Questo scetticismo per lle impostazioni matematiche troppo rigide

"mi era stato confermato, quasi inopinatamente, da una lunga wvi-

sita al Royal Greenwich Observatory, dove avevo appreso la inesi-

E
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crenza di cidi solari nel petiodo 1645-1715 (il che, forse, non fu
mai preso in considetazione da W.S. Jevons, primo teotico dei
cicli a ripetizione periodica). Quanto al moltiplicatore di R.F. Kahn
dird pitt avanti (mentre di Sraffa dird in altra occasione e cost di
O. Lange, incontrato pitt volte, anche quando fungeva da numero
due della compagine governativa polacca ed era sempre meno di-
sposto venso i propr soritti teoticl di economia ‘marxista).

Per tosnare allo scopo della mia permanenza in Inghilterra,
noterd anzitutto che linverno del 1932 fu il suo Third winter of
unemployment, per servirmi del titolo di un grosso rapporto di
T.J. Astor e AL. Bowley (il secondo dei quali conobbi personal-
mente: egli abitava a Park Avenue, Harpeniden) e di altri studiosi,
titolo perd tiferito afl’inverno del 1922, pur esso specialmente sfa-
vorevole, Linvetno del 1932, certamente peggiore del precedente,
lo presi in considerazione, non solo studiando il dettagliatissimo
Twentieth abstract of labour statistics di quell’anno, ma osservan-
done le conseguenze sociali durante la visita al centro minerario
di Newcastleupon-Tyne. Se & vero che allota 1’Inghilterra non
nutriva Podierno mood sindacale prevalentemente ideologico che
forse decidera dell’avvenire del Parstito laborista e della stessa societd
inglese (distruggendo o volgendo parecchi settori della vita econo-
mica verso il dedino assoluto), né eta turbata dalla odierna ubtia-
catura cotmupistica (la vita ufficiale di quel partito & inco-
minciata solo nel 1920), tuttavia & altrettanto vero che essa era gia
ingolfata nella pratica del dole {pericoloso dilemma all’alto salatio

per via delle conseguenze sull’insieme della produzione nazionale ol-

treché sul settore interessato), Un atteggiamento questo agli antipodi
di quello dei sindacati ameriocand, i quali, come avrebbe sottolineato

la stessa scuola di Madison, avevano appreso, dopo tragiche traversie, .

5 limiti © ottimi” dell’azione sindacale, quei dimiti che ancora di re-
cente hanno consigliato i 3.700 piloti e meccanici della Braniff Inter-
national ad accordassi, con somma tempestivitd, su una riduzione
del 10 per cento delle competenze, pur di evitare il bilancio azien-
dale definitivamente in rosso. In una lettera dall’America a L.. Einau-.
i, del dicembre 1931, scrivevo infatti {cosi nel micordato “ Ar-
chivio della Fondazione Dinaudi”): « qui tutto & capitalistico, le
questioni di affetto si pongono e si misurano in termini di per-
centuali edonistiche ». Dunque, lo Zeitgeist della yecchia Europa si
presentava gid in quell’epoca assai divemsamente da quello americano.
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Tn quelllinvernoprimavera 1932 trascorrevo tre mattine di ogni
settimana alla National Gallery per copiate un -gran guadro di’
Rembrandt (o, come oggi si afferma, della sua scuola), Fra guindi
giustificato il poco tempo dedicato ai corsi svolti alla London
School of Fconomics oppute a Cambridge, in particolare a quelli di
T.M. Keynes ¢ di A.C. Pigou, quest’ultimo ficcato nel gito tortuoso
dei  wage-goods ™ e def “ non-wage-goods ” (onde da T'heory of Unem-
ployment, ddl 1933). Comunque, un tempo significativo, giacché si
ponevano le basi di The review of economic studies e, forse, di un
nuovo, valido dndirizeo scientifico (seppure la rivista cominciasse
non giovanilmente con un asticolo di U. Ricoi, autore niente affatto
sprovvisto di analisi psicologica, come invece — mi & sempre parso
_ . accadesse degli articoli ivi seguiti fino, fino..., totalmente, a oggi).

Se non ehbi la fortuna di dincontrarmi con R.G. Hawtrey,
sbilissimo  difensore della sapa “ bank tate tradition”, quindi un
antesignano dei monetaristi odietni (e forse con maggiore llumina-
zione, perché in certe circostanze di “ Ueberfiillung ™ il problema
non & tanto di equilibrio economico generale quanto di equilibrio
economico ipatticolare), respirai da vicino atmosfera di continui salti
mortali, ripetuti poi in modo pedantesco, in cul si muovevano quei
giovanissimi logici (precedentemente elencati).

Gid mi sembrava che andassero oltre il segno le diavolerie lo-
giche degli “ stages of ptoduction” ammannite nei seminari seralt
della 1.S. of E. da F.A. Hayek (e in qualche modo con la garanzia
petsonale di L. Robbins) quali fra i pit efficaci strument] intellet-
tualisicd di distinzione dei metodi capitalisti. Quell’abile impo-
stazione tutia adiabatica da parte del brillante, futuro sutore di
Use of knowledge e di Individualism and economic order (1949}
(per cui le variabili endogene creano e sono create soltanto da vatia-
bili endogene), non solo non conduceva mai, almeno per me, a con-
clusioni realistiche, ma portava a tagionamenti spiccatamente astratti:
come il chiodo dipinto sul muro ricordato da Etienne Gilson, cui
potranno appendersi unicamente alire comjposizioni formali, o come
qualcosa di simile a una delle categorie ottenute dalla partizione dei

fenomeni dell’'universo, quella delle cose impossibili, di Lewis Car-

1oil, lautore i Alice, che &, per questo argomento, autentico logico
(cfr, C.L. Dogson, Symbolic logic). '

Un grado ancora pit alto di astrazione cargtterizzava gli in-
segnamenti dei giovanissimi logici da me notati nella Inghilterra di
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_allora, tanto nel campo macto quanto in quello della microeconomia

teotica, A prescindere dalle avanzate espressioni matematiche e
probahilistiche, che in sé sono sclo costellazioni verbali, € dal loro
frequente epmetismo, si trattava anzitutto i pitture logiche senza
tempo storico, che percid trascuravano o ighoravano del tutto i
primissimi principi secondo cui st formano “dati di pattenza” in
econotinia, Matematicamente, inoltre, erano costruzioni ergodiche 7,
onde basta conoscete la situazione dell’ultimo tempo, ciod tali e quali
i processi di Markov, come se nella tealtd 1 movimenti economici
fossero ‘qualcosa di andlogo ai moti browmniani.

Con queste superfinzioni alchemiche, con questa apoditticita,
bonne & tout faire, per cui, mutando semplicemente postulati e
condizion? di partenza, -tutto pud essere sostenuto nella s-oﬂu-
sione dei problemi di consumo, di catallattica, di produzione, di
occupazione, si sottolineano, le cento volte, solo aspetti marginali,

o come se esistessero, in ogni tempo, solo leggi locali esprimibili

con pure equazioni differenziali, o come non avesse peso — invece
sempte preponderante — la struttura temporale del mondo econo-
mico. Fu lo stesso ‘A, Marshall {ma con lui anche W. Ba'ge'_hot,
J.E, Cairnes, F. List, K. Knies, A. Wagner, ¢ altri) ad assumere un
cauto e sccttico atteggiamento o fronte a questo genere di specu-
lazioni el tutto inadatte a un mondo che cambia continuamente.

Dunque, gia negli anni 1930-31-32, il condizionamento logico
dei problemi economici si presentava, nell'analisi ¢ nella valutazione
teorica dei glovanissimi economisti inglesi, . senza alouna esplicita
« datita ", Tnoltre, in quegli strani modelli privi della indispensabile
totalita temporale e percid semplicistici (e che quindi non possono
neppure essere provati ricorrendo ol dlassico coefficiente di cotre-
lazione anche nel caso che esso sia clevatissimo), venivano introdotte
talune condizioni di ottimizzazione (espresse di regola da funzioni
parimenti semplicistiche), come se lo scapo dell'umanitd economi-
ca misiedesse in questo tipo di petfiezione € non in quella inteflet-
tuale e morale, o immotale, e nella felicita. . :

Tante volte mi chiesi allora, ¢ dopo, se Vinarrestabile sfoggio di
questa modellistica, i cui elaborati scritti, cos)l uniformi, durano nella
memoria degli uomini interessati soltanto i pochi anni di durata
attiva del loro autori — e basti per wutti citare The ecomomics of
stationery states, 1935, dovuto a A.C. Pigou, che nessuno pili cop-
sulta, quale primo monumentale esemplare del modellismo di quel
tempo —, sia davvero autentico insegnamento 0 non pluttosto me-

e
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ta esetcitazione iscolastica. Oggl, put riscontrando questo svanimen-
to generale, spero tuttavia che cid finird con i creare maggiote
spazio all’economia realisticamente costruttiva ¢ immediatamente
riconascibile, mentre lo stesso decorrere del tempo operera un ra-
dicale taglio, dapprima solo critico-ironico, nelle file dei sacerdoti-
avventurieri defla logica~economica odietna: uma previsione, . forse,

non del tutto azzatdata, , :

10. - A Berlino hon trovai quanto cercavo nella cerchia di
coloro i quali nel campo dell’economia scientifica si opponevano
o appoggiavano quella moribonda Repubblica di Weimar, ossia non
troval una attivitd teorica diversa dalle superfinzioni e dalle pitture
logiche statiche, per cui avanzassero e si sostenessero principi siste-
matici generali adeguati ai gravissimi problemi economici del tempo:
i problemi dell’ordine monetario, della disoccupazione, dei grandi
movimenti economici, Troval piuttosto scarsa attivitd teotica o solo
dibattiti sul come farsi strada fra gli ostacoli del momento.

Gli ultimi mesi del 1932 furono infatti un contitmo “ happen-
ing ” di situaziond estremamente pericolose. Ai ptimi di settembre
di quell’anno, il governo del cancelliere von Papen aveva emanato
un piano (molto discusso) per la ripresa economica, seguito nella
redltd da una rescente disocoupazione, Alla fine del 1932, i disoc-
cupati erano saliti a quasi 6 milioni di unitd. Bastava portarsi sulla

* Alexander Platz per vedere T'avanzante disgregazione sociale. Allo

Sportpalast, poi, le passioni politiche portavano ogni sera decine
¢ decine i migliaia di dimostranti dal mumorosissimo sentite pro
o contro Hitler oppure pro o contro E. Thidlmann, numero uno
del comunismo tedesco, ma senza alcuna genuina volontd costrut-
tiva (al di fuori delle durissime manifestazioni oratotie e dei fe-
rocdl ma genorici dispiegamenti dei cortei dalle grandi bandiere).

Talvolta, a tutto cld assistevo in compagnia dell’economista
americano K. Bopp (divenuto in seguito presidente della Federal
Reserve Bank di Philadelphia e, allora, studioso attentissimo dei

- problemi bancari internazionali), Si tornava alla “ Hegel-Haus ",

una “ International House” in diciottesimo, a pochi passi dalla
Hauptstrasse che conduceva alla Friedrich-Wilhelm-Universitit, ben
consci dell’inesorabile svolta storica che, in un senso o nellaltro,
s stava preparando, non solo causa la disgregazione collet-
tiva, ma anche per la stessa disgregazione dellio. Del resto cid
era gid stato riportato nelle popolari figure di B. Brecht e di A.
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Déblin, di F. Kafka e di G. Grosz e, in campo accademico, era
evidente nelle lezioni dell’allora quasi setiantemne W. Sombart
(1863-1941), lezioni tenute in una grandissima aula colma di stu-
deni che spontapeamente vi' stavano divisi in due opposte sezioni,
sempre agitatl, e come se dovessero, da un momento all’altro, scon-
trandosi, venire violentemente alle mani: incosciente tinuncia alle
contrapposizioni e al contrasti civili. Alro che garbati dibattiti del
tipo di quella polemica G. Schimoller<C, Menger sullo storicismo
economico e sul giusnaturalismo che nella generazione precedente
era stata, proprio in quelle aule, vitale fermento di scienzal

11. - Debbo piuttosto a un altro economista della univer-
sita di Beslino, E. Lederer (1882-1939) — direttore defla rivista bes-
linese Archiv fiir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik, un tempo di
Max Weber e di E. Jaffé, e autore di Planwirtschaft, un © verbiage”
affatto diverso, perché programmatore, da quello contenuto nel li-
bro dato alle stampe nello stesso anno 1932 da P.v. Gottl-Ottlilien-
feld, dal titolo Der Mythus der Planwirtschaft —, se posso terminare
questo lungo scritto con due © reminiscenze ” di un certo interesse.

La prima riguarda i miei studi sulla indeterminazione sorti
principalmente grazie al contatto diretto con le opere di W, Heisen-
berg e i CH. Weil, continuati a Londra e a Betlino, e poi
arricchitisi con la frequentazione, in questa ultima citia, di alcuni
giovani matematici dell'Universita, onde wvarie mie pubblicazioni
(alcune uscite nel 1933 e nel 1934), Dal professore G. Del Vec
chio avevo ricevuto Vimpegnativo incarico di aecuparmi del libro
di R. Frisch, New methods of measuring marginal utility (1932},
all'intento anche di uma possibile recensione sul Giornale degli

* economisti. 1 attenta lettura di questo notevole lavoro i portd,
non solo ad applicare le mie idee sulla indeterminazione {atcora
sicordate in una mia lettera a L. Binaudi del 27-2-1932 da Berlino)
al caso della offerta individuale di lavoro, ma ‘anche a rimeditare
tutta la questione del comportamento di tale offerta, onde il mio
saggio L’offerta individuale di lavoro e le sue limitazioni, del 1933,

Chi ha avato la pazienza di leggere il mio articolo su Frisch,
pubblicato dal Giornale degli ecomomisti nel 1933, i avtd notato
certamente che le mie molteplici condusioni {indeterministiche) dif-
feriscono moltissimo dalta condlusione deterministica di Frisch sia dal
punto di vista della sistematica non meccanicistica sia dat punto di
yista matematico, a patte Daprire la strada alla mia definizione, tut-
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tota immutata, Jdt indeterminazione logica, di indeterminazione sta-
tica e di indeterminazione dinamica. Distinzioni riprese anche al-
Pesteto €, la prima volta, dal mio allievo G. Di Nardi {“ Lindeter-
minazione nel monopolio bilaterale ”, in Archivio Scientifico di Bari,
1934) e, subito dopo, dal collega A. Boudin, ' :

La seconda mia “ reminiscenza” berlinese, pure essa di un
certo interesse (particolammente per ghi storici delle dottrine eco-
nomiche) tiguarda 1 moltiplicatore, detto di “ ocoupazione ”, se 1i-
ferito al lavoro di R.F. Kahn, detto “ generale”, se relato all’in-
sieme degli investimenti e quindi al reddito nazionale, e allora, ma
solo in questo successivo momento, viepe fatto il nome di J.M. Key-
nes quale autore, In veritd, secondo me, vi & un moltiplicatore ancora
pitt generale — ed & quello che non mancai pitt volte di segnalare
in vari libri (e in dlasse) —, dovuto a un assistente di E. Lederer,
M. Mitnjtzsky. {Moltiplicatore da me logicamente ricomposto #m-
postando la distinzione analitica tra moltiplicatore positivo e mol-
tiplicatore negativo. Tutto cid nelle mie lezioni del 1936 e in scritti
successivi.

~ Per fate un po’ di stotia del modo in cul venni a conoscenza -
di’ questo terzo moltiplicatore, ricordo che allora, oltre guardare,
nella universiti di Berlino, al fionite in grande numero di associa-
zioni culturali studentesche, cercavo di seguire da vicino gli studi di
alouni assistenti i E. Lederer, fra i qudli ve ne erano di eccellenti
(résidenti in Berlino oppure gid insegnanti alttove, come J. Marschak
a Heidelberg, E. Altschul e K. Pribram a Francoforte, tutti fuggiti in
America dopo I'avvento i Hitler). Essi ebbero la bonta di discu-
tete con me dei loro problemi sdientifici, problemi ovviamente an-
dhe miei e tanto pid significativi in quanto ero fresco di impres-
sioni americane. Bisogna infatti ricordare, a questo proposito, che
specie nellimmediato passato orano divenuti assal stretti 1 legami
tta economisti americani ed economisti tedeschi, come risulta dagli
articoli di F.A. Fetter, * America”, ¢ di J. Schumpeter, “ Deutsch-
land ™ (cfr. Wirtschaftstheorie der Gegenwart, Wien, 1927).

A ;Uno di questi assistenti di elevata preparazione era appunto
Mitnitzsky. Come economista i cattedra egli & attualmente inesi-
stente, non solo perché, mifugiandosi in Ametica, cambid professio-
ne (& “senior executive” ddlla casa bancaria Cad loeb & Co,
trasformatasi in Shearson, Loeb, Rhoades, di Park Avenue, New
Yorlﬁ), ma anche perché mutd # nome in Mark Millard. Eppu-
te, il suo nome originario dovrebbe comparire in ogni buona
storia delle dottrine economiche, almeno per il precorsitore suo ai-
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ticolo sul moltiplicatore, che appatve la prima e forse unica volta
in Social Research, 1934 (la rivista di economia della New School
for Social Reseatch menzionata precedentemente).

1’articolo potta il titolo “Feonomic effects of changes in con-
sumers’ demand” (pp. 199-218) ed espone la teoria delle
discrepanze tra flusso dei costi e flusso dei prezzi, basata petd sulla
condizione che I'accrescimento della domanda di beni di consumo o
non sia limitato dalla spesa originaria prodotta dai nuovi investi- '
menti, ma la superi durante il periodo di tempo che interessa. Solo
cosl si aved espansione cconomica durevole.

12, - Fomse il lettore, specialmente attento agli eventi sub
specie perpetuitatis o quanto meno a quelli dei lunghi momenti sto-
rici, avrebbe prefetito qualcosa di diverso dafla esposizione del mio
vagabondaggio limitata ai dinamici anni 1930-31-32. Tuttavia, mi
permetto di richiamare la sua attenzione su due circostanze favo-
vevoli a questa brevissima tratta di tempo. La prima & che gli anni :
1930-31-32 sono proptio al centro del periddo 1926-39 che il pro- i
fessore G.L.S. Shackle della universitd di Liverpool ha denominato \
‘The years of high theory nel libro (1967) cosi intitolato. E’ wve- :
ro che egli tiene conto soprattutto dei lavor di P. Sraffa
(1926), D. Robertson (1926), R.F. Kahn, J. Robinson (1932) e di
JM. Keynes (1936), alla cui © spadizione orale” non mi sono rife-
tito che molto di sfuggita. Perdltro, e senza menomamente tentare
an confronto, del resto impossibile, tra livelli di “ high theoty” 3
qualitativamente diversi dal lato euristico, fitengo che i tre anni ok
1930-31-32 siano stati di altissima pedagogia economicistica, in quan-
to proprio in guel periodo si determind, ancora pill hettamente
che in passato, il mio distacco: dal pensiero economidistico oggl
dominante ¢ gl catatteristico durante tutti gli anni 1926-39. Non
guando percid ai tre anni 1930-31-32 quali anni di stasi scientifica
e quindi da dimenticare.

Anche sul piano dell’economia concreta, la fortunosa posizione
& osservatore diretto — e questa & la seconda circostanza favo-
revole all’approfondimento dettaglidgto su pochi annt — mi ha fatto
sncontrare un periodo di tempo eccezionalissimo pet originalita
assoluta di eventi storici prodottisi o che stavano per prodursi nel
mondo intero, oniginalitd che la tradizione storica orale ha fotse con-
sentito di chiarire meglio della stessa tradizione storica scritta.
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