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ZAMAGNI NEGRI VERA e SANFILIPPO MA-
RIO (a cuta di), Nuove meridionals-
smo e intervento straordinario, La
SVIMEZ dal 1946 al 1950, Bologna,
1l Mulino, 1988, pp. 383.

1. Il volume ripropone alcuni dei
testl pii significativi che sono all’origine
della politica d'intervento straordinario
per il Mezzogiorno, avviata nel 1950,
Nella “Introduzione”, ricca di rifetimen-
ti hibliografici, Mario Sanfilippo tico-
struisce le vicende che portarono alla
creazione dell’Assoclazione per lo svi-
luppo dell’industria nel Mezzogiorno
(SVIMEZ) e Vera Negti Zamagni, collo-
cando il problema del Mezzoglorne in
quello pltt ampio della «riprogettazione
della politica, della soctetd e dell’econo-
mig jtaliana» del secondo dopoguetra,
analizza iniziative, proposte, contenuti e
metodi di lavoro della SVIMEZ, consi-
derata come «laboratorio del nuovo me-
ridionalismo.

Alcuni testi sono strettamente colle-
gatl a importanti decisioni di politica
economica. E il caso, ad esempio, dello
studio su Gli effetti moltiplicativi di un
Drogramma di investimenti nel Mezzogior-
#o, predisposto a corredo della docu-
mentazione presentata dal Governo alla
Banca Internazionale per la Ricostruzio-
ne e lo Sviluppo per ottenere un prestito
per finanziare un programma di svilup-
po del Mezzogiorno, e degli Studi preli-
minari per un programma di investimenti
pubblici nel Mezzogiorno, redatto nel
giugno del 1950 alla vigilia dell’appro-

vazione della legge del 10 agosto 1950
n. 646, che istituiva la Cassa per il Mes-
zogiorno, Altri testi, come lo studio Pia-
#i vegionali, Isiruziont interne per i lavori
da eseguire localmente, redatto nel 1948,
mantenendo pressoché inalterata la loro
validita, anticipano provvedimenti che
sarebbero stati presi solo molti anni pit
tardi,

Nel volume sono inoltre riprodotti
scrittd di alcuni dei fondatori della SVI-
MEZ, come Rodolfo Morandi, Giusep-
pe Cenzato e, ovviamente, Pasquale Sa-
raceno; di Alessandro Molinari, uno dei
maggiori statistici italiani, direttore ge-
netale dell'ISTAT dal 1929 al 1947 e
pol direttore generale della SVIMEZ dal
1948 al 1958; di studiosi pitt giovani che
essenzialmente si formarono alla SVI-
MEZ come Giotgio Cerfani Sebregondi
e Nino Novacco; di collaboratori esterni
come Luigi Tocchetti, divenute pol
personalitd di rilievo nel mondo acca-
demico,

I contributi deflla SVIMEZ, che ven-
gono tiproposti all’attenzione degli stu-
diosi con questo volume, hanno una
grande importanza nella storia della ri-
flessione e della politica meridionalisti-
ca, ma rappresentano altres! una tappa
di rilieve nellevoluzione della ricerca
economica in Italia, Infatti, costituisco-
no una noviti sotto molteplici aspetti,
Innanzitutto & da notare che sono i pri-
mi studi fondati su aggregati macroeco-
nomici, Tl fatto & degno di nota anche
perché si tratta di indagini intraprese
prima della creazione del sistema di con-
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tabilita nazionale ¢ mentre mancavano,
come ticorda V. Zamagni, setie ISTAT
sui principali aggregati e sulla loro ripar-
tizione territoriale, In questi lavori, co-
me nei due grosst volumi, Statistiche sul
Mezzogiorno d'Italia. 1861-1953 e Un se-
colo di statistiche italiane: Nord e Sud.
1861-1961, che per lungo tempo sono
state Ja principale fonte per la ricerca
storica di carattere quantitativo, emerge
il tuolo svolto da Alessandro Molinari
nell’impostare su dati statistici il proble-
ma dello sviluppo economico del Mez-
ZOgloImno, )
TIn realtd le indagini di carattere quan-
tiativo avevano un posto di rilievo nella
ticerca economica in Italia. Senza andare
troppo indietro nel tempo, ne sono
esempi iltustr il sagglo di Maffeo Panta-
leoni Dell’ammontare probabile della ric-
chezza privata in ltalia dal 1872 al 1889
del 1890, it volume di Francesco Saverio
Nitt Il bilancio della Stato dal 1862 al
1896-97. Prime lince di una inchiesta sulla
ripartizione tervitoriale delle entrate e del-
le spese in Ttalia del 1899 o i tre volumi
della Banca d’Ttalia, curati da Glorgio
Mortara, su L'econowntia italiana nel ses-
sennio 1931-1936 del 1938. Queste inda-
gini perd sono di carattere statico e han-
no uno scopo prevalentemente analitico-
conoscitivo., Le indagini della SVIMEZ,
viceversa, sono di carattere dinamico e
hanne un oblettive operativo, pis speci-
ficamente si pongono alla base di prov-
vedimenti di politica economica.

La SVIMEZ ha avuto dungue un ruo-
lo pionieristico nel campo della ricerca
economica in Italia, Non & stata solo “il
laboratorio” del nuovo meridionalismo,
ma anche uno dei pochi laboratori italia-
ni nei quali, grazie anche alla presenza
negli anni *50 di studiosi come ad esem-
pio Paul N, Rosenstein Rodan, Gardner
Ackley, Hollis B. Chenery, si & venuto
elaborando lo stato della ricerca di eco-
nomia applicata, quale oggl essa & in Ita-
Yia.

Ma & da sottolineate un tratto che
distingue le ricerche di economia appli-
cata prodotte dalla SVIMEZ nei suoi

primi anni e gran patte di quelle che si -

sono iniziate a produtre dopo gli anni
'60. T testi della SVIMEZ sono semplici
¢ chiati, utili agli studiosi, comprensibili
ai burocrati, agli operatori e, soprattut-
to, ai politici che devono decidete. Per
molte ticerche di economia applicata del
nostri giorni vale invece il giudizio di
Tiuigi Binaudi secondo il quale «le raffi-
natezze di calcolo usate giustamente da-
gl economisti d’oggi mercé gli strumenti
delicati da essi posseduti rimangono fuo-
1i dal campo politico nel quale i proble-
mi concreti sono risoluti» {1987).
2. A giudizio di Pasquale Saraceno,
il meridionalismo “classico”, che va dal-
I’Unita all’avvento del Fascisimo, aveva
esptesso «due posizioni di sostanziale at-
tesaw: Tuna fondata su una illimitata fi-
ducia nel meccanismi di mercato, che
sarebbe stato compito della politica me-
ridionalistica rendete operanti; la secon-
da fondata sul presupposto che solo un
radicale mutamento degli equilibri poli-
tici del paese poteva consentire la solu-
sione del problema del Mezzogiorno. 11
“nuovo” metidionalismo, secondo Sara-
ceno, superando «le posizioni di attesa»
proprie del meridionalismo “classico”,
con lintervento straordinatio propone-
va una politica di sviluppo che «faceva
cessare la pratica delle politiche assisten-
ziali seguite nel Mezzogiono dopo Puni-
ficaziones. Saraceno attribuisce la possi-
bilita di realizzare questa politica agli
«strumenti di governo che la nuova si-
tuazione culturale del dopeguerta aveva
reso disponibilis.

In veritd la Cassa per il Mezzogiorno,
struttura portante di tutto lintervento
straordinatio, come lo stesso Saraceno
ha ricordato in pii occasioni, nacque sul
modello dell'IRI e ad opera degli stessi
womini, Donato Menichella, Francesco
Giordani e lo stesso Saraceno, che aveva-
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no partecipato alla nascita del’IRI, sic-
ché appare come conseguente sviluppo
dell’economla mista avviata durante il
Fascismo principalmente con la creazio-
ne degli enti di gestione,

Proprio Vera Zamagni, confermando
il giudizio di storici come Rosario Ro-
meo, in un seo agile e pregevole volume
{1981), ha sottolineato come anche nel
petiodo della destra storica I'intervento
pubblico in Italia abbia avuto un ruolo
del tutto diverso da quello previsto dagli
schemi libexisti e come durante il Fasci-
smo sia stata Istituzionalizzata I'econo-
mia mista che si & displegata a partire
dall'inizio del secondo dopoguerra.

Negli anni '50 de! resto sul piano cul-
turale, per quanto riguarda Pintera poli-
tica economica, si fronteggiavano pro-
ptio le due posizioni ricordate da Sarace-
no: quella liberista e quella massimalista.
La vittorfa della posizione liberista fu
prevalentemente di facciata; sul piano
dei faiti prevalse una linea di continuity
con gli opportuni mutamenti richiesti
dal nuovo quadro intetno ed internazio-
nale, Michele Salvati, come ricorda Vera
Zamagni, al riguardo parla di «liberismo
zoppo» ¢ di «protezionismo liberales, Se
non si tiene conto sul piano dei fatti e sul
piano delle idee dei contributf nel perio-
do fra le due guetre, non s capisce il
passaggio dal “vecchio” al “nuove” meri-
dionalismo.

In piti citcostanze Saraceno ha ri-
cordato ™“azione meridionalistica” del
primo IRI. «Tale azione... puntd su Na-
p::)li facendo perno sulla Socieid meri-
dionale elettrica [presieduta da Giusep-
pe (}enzato, pit tardi tra i fondatori e
presidente della SVIMEZ], sulla Naval-
meccanica, nella quafe furono concen-
trati quattro stabilimenti; ... ad essi si
aggiunse I'Arsenale militare di Castel-
Iammare, al quale si volle evitare la ces-
sazione della attivita di costruzioni nava-
ge;}llie a?.:;_ rf:;t.a d.ecisa per \la generalita

i; [si potenzio] lo stabili-

mento Ansaldo di Pozzuoli, aumentan-
done 'occupazione, si localizzd a Pomi-
glizno uno stabilimento per la produzio-
ne di aetei che giunse a dare lavoro a
6:000 persone, si modernizzé e si amplio
Pimpianto siderurgico di Bagnoli, si co-
strul a Capua un impianto per la produ-
zione di cellulosa, Infine vennero con-
centrate nella Societd Tirrenia le linee
marittime sovvenzionate del Mediterra-
neo centrales (1981).
A fronte dell’azione dell'TRI per Na-
poli, non minor rilievo meritano altri
intetventi per tutto il Mezzogiorno, Per
quasi I'intera area fu di grande importan-
za la lotta contro la malasia che alcuni
esponenti del “vecchio” meridionalismo
avevano posta fra { fattori priotitari per
la tinascita del Mezzogiorno, La bonifica
integrale vel Mezzogiorno non diede i-
sultati pari & quelli prodotti nel Centro-
notd a causa dell’assenteismo dell’inizia-
tiva privata. Tuttavia, fra I'altro, consen-
tt la bonifica delle paludi pontine, dove
nel dopoguetra si & concentrata una pat-
te rilevante dellintervento straordina-
tio, ¢ fornl le premesse per la Riforma
agraria del 1950. Ed & dall’azione di bo-
nifica, come si ricava dallo setitto di Ce-
riani Sebregondi riproposto nel volume,
che parte la riflessione della SVIMEZ
sull’assetto tertitoriale del Mezzogiorno,
Tutt’altro che di carattere assistenzia-
le fu la politica delle infrastrutture e dei
lavori pubblici. Sul n. 156 di questa Ri-
vista, recensendo New Jerusalews. The
Labour Party and the Econontics of De-
mocratic Socialism di E., Durbin, sl & se-
gnalato come ambienti laburisti inglesi
all’epoca giudicassero con interesse I'e-
sperienza jtaliana. Nell’Agro pontino fu-
rono create Latina e altre quattro citta,
A Bari, che si titeneva di importanza
strategica per la sua posizione verso 'O-
riente, furono costruitl nuovi quartieri,
fu ampliato il porto, furono create la
Fiera del Levante e I'Universita e, assie-
me a quelli di Taranto, furono ammo-
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dernati i cantieri navali. Anche la politi-
ca dei trasporti contribul ad avvicinare le
due aree del Paese; ad esempio, la diret-
tissima Roma-Napoli ridusse di cirea la
meta il tempo di percotrenza fra le due
cittd che erano collegate via Cassino.

11 ricordo degli interventi nel Mezzo-
glotno fra le due guetre, lungi dallo
stnentire, conferma ['opinione comune-
mente accolta secondo la quale la matti-
ce culturale dei fondatori delia SVIMEZ
va ricercata nell'opera di Francesco Se-
verio Nitti, mediata da Alberto Benedu-
ce, che fu prima collaboratore di Nitti e
pol, come primo presidente dell'IRI, in-
terlocutore privilegiato di Mussolini, E
setve anche a individuare le origini stoti-
che della SVIMEZ che Piero Barucci
dtiene «un fenomeno unico, forse diffi-
cilmente ripetibile nella storia italiana
[alle cui spalle cera] una classe di uomi-
ni civilmente impegnati, ancora petvasi
dei valori unitari espressi dalla Resisten-
za, gia ricchi di esperienza e di una mo-
derna formazione culturales.

3. La lettura dei testl della SVI-
MEZ ¢ di grande interesse anche per la
dimostrazione che forniscono circa la
difficolta di formulare previsioni e pro-
grammi attendibili. Ad esempio, nel
1948 Molinari, titenendo tramontata 'e-
poca «della emigrazione di masse profes-
sionaimente squalificate, analfabete e
tmisere» prevedeva che 'emigtazione dal
Mezzogiorno non avrebbe potuto supe-
rare «nel caso pili favorevole, in una me-
dia decennale, le 50/60,000 unita (al
netto dei rimpatri)». In realtd, tra il 1951
e il 1971, dal Mezzogiorno sono emigra-
te pit1 di 4 milioni di persone, delle guali
citca 1 milione e 800mila nel primo de-
cennio. Tn un inedito del 1949 Tocchetti
forniva una dimosttazione rigorosa del-
Pimpossibilita di risolvere con finanzia-
menti ordinati il problema della viabilita
nel Mezzogiorno, ma per la sua sistema-
zione prevedeva la costruzione di appe-
na 98 Km. di autostrade e di 771 Km.

di strade statali, dei quall solo 29 tra
Abruzzo ¢ Molise e 26 in Sardegna € in
Sicilia. ‘

Ma molte sono le tesi tuttora di gran-
de attualita elaborate dalla SVIMEZ tra
i1 1946 ed il 1950. Ad esempio, quando,
come ai nostri giorni, il problema delle
aree utbane & al centro dell’attenzione e
da pit parti si ritiene priotitario il risana-
mento delle grandi citta del Mezzogior-
no, appare di grande attualitd la conce-
zione, espressa in uno scritto di Cetlani
Sebregondi, secondo la guale esiste una
stretta connessione tra programini regio-
nali di sviluppo e sistemazioni urbanisti-
che, sicché & possibile ottencre risultati
soddisfacenti su 'uno o I'altro piano so-
lo se si tiene conto che una “bonifica
integrale” del territorio tichiede anche
una “urbanistica integrale”. In questo
quadro Ceriani Scbregondi sosteneva
impossibilita di concepire plani regola-
tori o anche il tisanamento di alcuni
quarttieti senza un «inguadramento orga-
nico della citta nella vita del suo Hinfer-
land» e attribuiva alla frammentarietd
con a quale erano stati concepitl molti
interventi il fatto che si potesse patlare
del Mezzogiotno come di «un cimitero
di opere pubbliches.

Solo in tempi recenti, grazie al calo
demografico e allinvecchiamento della
popolazione, gli economisti hanno ripre-
50 a tener conto dei rapporti tra stiuttura
demografica ed economica. Per iniziati-
va di Giorgio Fua, che intendeva ripro-
potte un tema che in passato aveva dato
luogo ad una ricca fioritura di studi nel
pensieto economico italiano, la Societd
Tealiana degli Fconomisti nel 1985 ha
dedicato una sessione di lavoro della tiu-
nione scientifica annuale alle conseguen-
ze economiche dell’evoluzione demo-
grafica. In quella circostanza, dopo anni
di neo-malthusianesimo, culminato in
un famoso rapporto del Club di Roma, si
riscoptl il concetto, proptio del pensiero
economico italiano, della popolazione
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come capitale. Su questa via gia nel 1950
si collocava la SVIMEZ con uno scritto
di Nino Novacco considerando la popo-
lazione come «capitale tecnicos, da trat-
tare «alla stessa stregua del suolo e delle
sue risorse, o dei capitali liquidi».

Nella stessa epoca la SVIMEZ, preve-
dendo implicitamente gli effetti negativi
di quelli che sarebbero stat! definiti «in-
terventi 4 pioggia», e anticipando I'im-
magine di recente divenuta familiare di
un Mezzogiorno “a pelle di leopardo”,
distingueva tre tipt di aree: quelle nelle
quali exa opportuno intervenire, quelle
«gid carattetizzate da alta produttivita e
non bisognevoli di particolari interven-
tl» e quelte che «debbono ritenersi asso-
lutamente improduttives.

MASSIMO FINOTA
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1l saggio di Stephen Marglin: What
Do Bosses Do? apparve per la prima volta
nel 1974, nella Review of Radical Politi-
cal Econamics. Tipico documento della
nuova sinistra ametricana degli anni ses-
santa, esso & un tentativo di ripensare il
presente ¢ il passato pet contestare ine-

gusglianze, gerarchie, arbitif; oggeito
della ricerca, in questo caso, & la necessi-
ti o meno della figura dell'imprenditore
per assicurare lo sviluppo delle forze
produttive, agli esordi della rivoluzione
indusiriale e dopo. Marglin intendeva
dimostrare che una organizzazione del
lavoro umano altrettanto efficiente del
modo capitalistico di produzione, ma
egualitatia ¢ non oppressiva, avrebbe
potuto essere assicurata. Il dominio dei
padrtoni sugli operai, concretatosi con lo
sviluppo del lavoro a domicilio commis-
sionato dal metcante-imprenditore an-
dava percid spiegato, secondo Marglin,
come sovraimposizione esterna, come
esito di un’aumentata debolezza dei la-
voratori, spossessati sia colturalmente
che economicamente del prodotto del
loro lavoro; non, invece, come necessa-
tia condizione del progresso tecnico.
Quando scrisse il saggio, Marglin era gia,
giovanissimo, titolare di una cattedra a
Harvard per riconosciuti meriti di eco-
pomista matematico; [a spinta ad affron-

tare questioni di storia e critica del pote-

re gli veniva dalla partecipazione ai mo-

vimenti di protesta degli anni sessanta (a

cuif sf aggiunse la diretta influenza intel-

lettuale di Andeé Gorz, in visita di stu-

dio a Cambridge, Massachusetis). Per-

correndo sentieri di ricerca insoliti, Mar-
glin st trovd a scrivere per un uditorio
nuovo (i radical economists, dal 1968 riu-
niti in associazione), e non comunicante
con i suoi colleghi e lettori abftuali, con
i quali non si apri alcun dialogo.

Le categorie interpretative del Mar-
glin radical 1iflettono irrisolte tensioni
tra gli intent di critica dell’esistente e
Pimpossibilita di fondarla su vna sedi-
mentata cultura politica di opposizione.
Cid s spiega col fatto che almeno tre

volte, nel ventesimo secolo, la sinistra

USA (con il partito socialista dei primi
due decenni del secolo, con il pattite
comunista tra il 1920 e il 1956, & con il
movimento della nuova sinistra degli
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anni sessanta) hon ha potuto fondarsi
su accumuli, nel tempo, di esperienze
politiche o proposte teoriche, Ogni ge-
nerazione si & trovata senza padf, e ha
creduto di dover cominciare da zervo, Di
qui (particolarmente per la nuova sini-
stra USA degli anni sessanta, in avan.
scoperta rispetto agli analoghi movi-
menti in Europa), un rapporto apocalit-
tico con gli svolgimenti storici, da rifiu-
tate in blocco o, alternativamente, da
riscoprire come precedenti esemplari
— cosa, del resto, non sorprendente in
un paese dove la memotia della Bibbia
invade (essa s}, da una generazione al-
Taltra) Ja cultura politica diffusa, Tra-
sferita ogni contestazione dell’esistente
nella sfera etica, sul pianc della cono-
scenza & rimasto un uso non abbastanza
ctitico delle categorie interpretative do-
minanti {in questo caso, per definire il
rapporto tta imptenditore e salariati, i
paradigmi cotrenti della dottrina neo-
classica).,

Tl saggio di Marglin intende dimo-
strare che la divisione del lavoto capita-
listica, descritta e teorizzata nelle cele-
berrime pagine di Adam Smith sulla
manifattura degli spilli, sarebbe stata
«dovuta alla ricerca non di un’organiz-
zazione del lavoro tecnologicamente
migliore, bensi di un’organizzazione
che garantisse all'imprenditore un ruolo
essenziale nel processo di produzione,
in quanto integratore del lavoro dei
suol singoli operai in un singolo pro-
dotto commerciabile» (pag. 15).

Secondo Smith, i vantaggi tecnici
erano: aumento della destrezza esplica-
ta in ognuna delle operazioni; rispar-
mio del tempo comunemente speso nel
passaggio dall'una all’altra; stimolo al-
I'invenzione di macchine che sostituis-
sero mansioni sempre pit parcellizzate
e semplificate. Marglin gli oppone che,
una volta separate le operazioni, ogni
operaio potrebbe altrettanto bene ese-
guirle tutte a blocchi, realizzando le

stesse economic sui tempi organizzativi
ma senza perdere il controllo e la cono-
scenza del prodotto finale. Inoltre,
Matglin nega che le operazioni sempli-
ficate sollecitino le capacita inventlve; e
cita un altro famoso passo di Smith, che
si riferisce all’ottundimento delle intel-
ligenze derivante, appunto, dalla ele-
mentatitd e ripetitivith delle operazioni
eseguite, Insomma, la divisione del la-
voro ¢ il successivo sviluppoe del sistema
di fabbrica sarebbero stati introdotti
«[non tante] per ottenere una produ-
zione maggiore con 1 medesimi investi-
menti, quanto per consentire al capitali-
sta di arraffare una fetta pitr grossa del-
la torta a spese del lavoratore; & soltan-
to la crescita successiva delle dimensio-
ni della torta che ci impedisce di perce-
pite Pinteresse di classe alla radice di
quelle innovazioni» (pag. 15). Lo stesso
capitalista, reinvestendo in parte quella
ticchezza accapatrata, & diventato poi
agente del processo di accumulazione.
L'incondizionata importanza data al-
accumulazione spieghetebbe & sua vol-
ta P'intatta petvicacia dei rapporti gerat-
chici nelle fabbriche dei paesi & sociali-
smo reale — coetentemente del resto a
una delle piti meccanicistiche afferma-
zionl di Engels (citato da Marglin a
pag. 14) secondo cui «voler abolire
Pautorits nella grande industria, & voler
abolire industria stessa; distruggere la
filatura a vapore per ritorparve alla co-
nocchias. Contro i capitalisti esaltati da
Smith, Ure, Babbage, ecc. — ma anche
contro Engels e implicitamente contro
Lenin — Marglin conclude che, in ogni
sisterna economico, determinante prio-
ritaria delle scelte fondamentali in fatto
di organizzazione della produzione non
¢ la tecnologia, esogena e inesorabile,
benst ’esercizio del potere, endogeno ¢
resistibile,

Marglin st accorge che in molte cit-
costanze cruciali Pevoluzione del capi-
talismo & passata per la negazione, e
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non la realizzazione, dei presupposti
della concorrenza perfetta. Egli ritiene
che P'asserita intercambiabilita di tuiti i
soggetti economici serva soltanto a
oscurare le gerarchie di potere proptie
del modo capitalistico di produzione.
(Infatti 1 paradigma neoclassico suppo-
ne che, indifferentemente, il capitale in-
gaggi gli operai o viceversa gli operai
ingaggino il capitale.) Le mistificaziont
e 1 fraintendimenti secondo lui riguar-
dano i rapporti di potere, ma non speci-
ficamente la definizione dei rapport
economic tra imprenditoti e lavoratorl.

Marglin non dice perd se ¢ perché
questi mutati rapporti di potere abbia-
no avato a che fare con la successiva
crescita delle dimensioni della torta; se
essa & ayvenuta grazie alla capacita di
introdutre nuove tecnologie e non sol-
tanto grazie al reinvestimento della
maggiore ricchezza arraffata. Sembra a
Marglin che la novitd sia consistita in
un aumento di produzione non a parita
di investimenti, ma con plt investimen-
ti di lavoro; egli non spiega perd perché
il nuovo rapporto di produzione {(con-
trollo e coordinamento di lavori specia-
lizzati da parte del mercante-dmprendi-
tore nel sistema di lavoro a domicilio),
seguito poi dal sistema di fabbrica con
'inttoduzione di macchine, abbia si ac-
centuato la dipendenza dei lavoratori
dalla figura del capitalista, ma sia servi-
to anche a promuovere nuove tecnolo-
gle, tali da aumentare il prodotto con
gli stessi inpus di lavoro. In termint
marxiani, si direbbe che Marglin ravvisi
nei rapporti di dominie del capitalista
sull’operaio la spinta ad aumentare il
plusvalore assoluto ma non vi legga an-
che la spinta ad aumentare il plusvalore
relativo.

Nella raccolta pubblicata da Bollati-
Boringhieri appare anche un successivo
scritto di Marglin, Conoscenza e potere,
che definisce la differenza tra padroni e
lavoratori come possesso, o meno, di co-

noscenze tecniche, Viene ipotizzata una
societd con due categorie di persone: i
“cognoscenti” che sanno coordinare le
vatie fasi della produzione, e 1 lavoratori
comumni, che sono capaci soltanto di ese-
guirne una alla volia, Se le competenze
dei “cognoscenti” dovessero essere retri-
buite secondo 1 criteri di metcato della
concottenza petfetta, esse scenderebbe-
ro tendepzialmente a zero. Solo renden-
dole esclusive i “cognoscenti” riescono a
mantenersi in posizione di privilegio; ma
poiché brevetti e altre barriere del gene-
fe non possono mai funzionare adegua-
tamente, la sitrazione ad essi pitt conge-
niale & quella, appunto, di controliori
del processo lavorativo globale che non
consentono agli esecutori di conoscerne
i modi — come & avvenuto, appunto,
con la divisione del lavoro storicamente
appatsa agli esordi del modo capitalisti-
co di produzione e culminata poi nel
sistetna della fabbrica meccanizzata. In
altre parole, secondo ueste suggestive
allegorie di squilibri e diseguaglianze
(neanche troppo assurde o immagina-
tie), 1 padroni hanno usato la conoscenza
di puove tecnologie e otganizzazioni del
lavoro come barriera all'accesso a un lo-
ro potere costituito, facendo credere che
senza di loro le nuove tecnologie non
sarebbero mai state introdotte. Il proble-
ma & che 1 concetti di equilibrio e effi-
cienza usati da Marglin non spiegano
adeguatamente le determinanti del pro-
gresso tecnico e le spinte all’accumula-
zione da esso derivate,

Raffreddatasi la temperatura dei di-
battiti politici (che avrebbe, allota, reso
il dialogo impossibile), dieci anni pid
tardi David Landes, l'illustre autore i
Prometeo liberato (Einaudi, 1977) e di
Stotia del tempo (Mondadori, 1986) s &
imbattuto nello scritto del suo collega
di dipartimento, e lo ha esaminato fuori
del contesto di origine. Buon lettore
dei classici e di Marx, coflega di Chand-
ler e allievo di Schumpeter, Landes, al-
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lo scopo di demolire il concetto di “effi-
clenza” usato da Marglin ha per prima
cosa reimpostate lintero problema di
che cosa i “padroni” fammo (coerente-
mente, del resto, al titolo originale del-
lo seritto di Marglin).

Egli ricorda che Smith considerava i
vantaggi economici del punto di vista
dell imprenditore; cosl aveva fatto anche
Marx, che vi aveva agpiunto dettagli
mutuati sia da Andrew Ute che da
Charles Babbage. La parcellizzazione
del processo lavorativo servi prima di
tutto a garantire un tisparmio sul costi,
come dimostrano sia i testi di questi au-
tori, sia i materiali raccolti dalla storio-
grafia. Infatti le mansioni pit semplici
poterono essere svolte, per compensi
relativamente molto pitt bassi, da don-
ne e bambini, o da altra manodopera
non specializzata proveniente dagli
ospizi per i poveri. Dal punto di vista di
Marglin, I'investimento in ore lavorati-
ve in quanto fatica non cambid {e quin-
di non ci fu un aumento di efficienza).
Ma a Landes interessano Iinvece le valu-
tazioni proptie degli imptenditori, cloé
gli investimenti dal punto di vista del
costi, Allora i vantaggi relativi del lavo-
ro parcellizzato {anche nella fabbrica-
zione degli spilli citata da Smith, come
la storiografia dimostra) tisultano con
tutta evidenza: «’organizzatore della
produzione non si chiedeva se del ma-
schi adulti specializzatl potessero lavo-
rare con la stessa rapiditd, producendo
la stessa quantita di merce, di un’accoz-
zaglia di gente con divetsi gradi di spe-
cializzazione. Lul sapeva soltanto che
una squadra di operai parziali poteva
fare quel lavoro per meno, vendendo
sotto prezzo una produzione non spe-
clalizzata; e inoltre sapeva che le donne
e | bambini potevano esser costretti a
“fornire” lavoro che non sempre i ma-
schi adulti erano disposti a svolgeres
(pag. 89). Un analogo ragionamento va-
le per la questione degli incentivi alle

_invenzioni meccaniche; la semplificazio-

ne delle mansioni pud aver abbrutito
ghi operai che le eseguivano, ma ha reso
piu facile per altre persone inventare le
macchine che dovevano sostituirli. Il la-
voro dell’imprenditore, argomenta Lan-
des, consiste in un insieme di operazio-
ni molto complesse: rlorganizzare la
produzione in modo da tiduire i costi,
provvedere alla commercializzazione
dei prodotti, perfezionare prestazioni
organizzative sempre piti specializzate e
complicate. Nulla di supetfluo o facil-
mente sostituibile, dato che (come l'in-
dagine storica ci insegna) anche in indu-
sttie ad alta tecnologia, come quella de-
gli orologi, gid in epoca preindustriale
sono appatse forme avanzate di divisio-
ne del lavoro, oltre a una separazione
netta tra mansioni commerciali € man-
sioni produttive. E solo quando il circo-
lo virtuoso (parcellizzazione delle man-
sioni - riduzione dei costi + riduzio-
ne dei prezzi di vendita dei nuovi pro-
dotti » ampliamento del mercato -
maggiore divisione del lavoro) ha fun-
zionato, si & messa in moto quella sim-
biosi tra accumulazione e. perfeziona-
mento continuo delle tecnologie comu-
nemente definita come rivoluzione in-
dustriale. La muova organizzazione pro-
duttiva (che anche Marglin, sulla scia di
Landes, data a partire dall’organizzazio-
ne del putting out system a domicilio)
poté attingere a nuova manodopera
(prima quella quasi forzata dei poveri
di parrocchia, poi le donne e i bambini
intorno al capofamiglia) che assicurd i
vantaggi economici della riduzione dei
costi dovuta alla segmentazione salaria-
le. 1l passaggio al sistema di fabbrica,
fase successiva del nuovo modo di pro-
durre, non ha secondo Marglin com-
portato vantaggi se non di tipo organiz-
zativo: per evitare I'imboscamento dei
materiali, per imporre la disciplina nel
processo lavorativo, e per garantire l'e-
sclusivitd dei segret! di fabbricazione a
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sua volta tuttavia, secondo lui, non fun-
zionale al progresso tecnico. Al contra-
tio, e sempre sia come stotico sla come
interprete dei classici e di Marx, Landes
sostiene che, poiché sul piano economi-
co le innovazioni meccaniche sono de-
terminate dall’esigenza di contenere i
costi espandendo la produzione, il siste-
ma di fabbrica & stato il piit favorevole
ai piccoli miglioramenti graduali del
macchinario esistente (chi ha investito
rcchezza nelle macchine e ha I'onere
dei costi di ammottamento diventa il
plit zelante custode del buono stato e
promotore della valorizzazione delle
macchine stesse). Invece, quando la la-
botiositd individuale & stata associata a
grandi macchinari a noleggio, cid non
ha contribuito allo spirito innovativo,
Landes sa che dal punto di vista del-
Pimprenditote le macchine stesse, a se-
conda di chi le usa, offrono potenzialith
divetse; non sono solo cose ma anche
progetti di nuove cose.

Un secondo saggio di critica stotica
radical appare nella raccolta: Alternative
storiche alla produzione di massa, di C.
Sabel e M. Zeitlin. Vi sf tiaffronta il te-
ma dell'ineluttabilita o meno del siste-
ma di produzione standardizzata opera-
to dalle grandi imprese per un mercato
di massa; la riflessione sulla storia qui &
pitr direttamente intrecciata a un’inda-
pine sullo sviluppo industriale presente.
C. Sabel & anche autore di un libro,
scritto insieme a Michael Piore, dove lo
sviluppo delle piccole imprese in varl
paesi europel viene studiato e proposto
a modello per il futuro (Michael J. Pio-
re and Charles F. Sabel: The Secoud In-
dustrial Divide: Possibilities For Prospe-
rity, New York, Basic Books, 1984), A
Sabel & Zeitlin interessa indagare «sulla
possibilita che in futuro il successo eco-
nomico dipenda dall'uso flessibile di
macchine polivalenti o universali e di
una forza lavoro specializzata per fab-
brfcare un assottimento in continua tra-

sformazione di prodotti semipersonaliz-
rati: un slstema che rovescerebbe i prin-
cipi della produzione di massa» {p.
123). L’analisi storica, essi sostengono,
richiamando alla memoria I prodotti
qualificati di una mirfade di piccole im-
prese esistita per decenni dopo Pavven-
to della Rivoluzione industriale, po-
trebbe rivelare che la scelta delle pro-
duzioni di massa non & stata dovuta a
una logica immanente del cambiamento
tecnologico, ma invece a scelte colletti-
ve implicite, a scapito di altri- tipi di
scelte, anch’esse praticabili sul piano
tecnologico (ma decentrate, meno aufo-
ritarie, pit flessibili e specializzate,
ecc.). In questo caso, verrebbe avvalora-
ta Vipotesi che possano finalmente esse-
te le lotie sociali (o Vapplicazione di
politiche economiche lungimiranti), e
non le tecnologie in s¢, a dirimere le
questioni dell’organizzazione industria-
le del futuro. Segue una rassegna di stu-
di di storia economica che dovrebbero
dimostrare la rigogliositd o almeno la
prolungata sopravvivenza di distretti in-
dustriali dove le imprese piccole, flessi~
bili e specializzate hanno rappresentato
la regola e non P'eccerione. Pud essets
trattato di casi di dualismo industriale
{ciod di forme artigianali satelliti di
quelle della grande industria); pud es-
sersi dato il caso che lo sviluppo storico
effettivo non abbja comportato linear-
mente ¢ in modo dirompente I'afferima-
zione della grande industria a produzio-
ne di massa — per tutto I'Ottocento la
Francia non ha avato uno sviluppo di
questo genere, e la stessa Inghilterra ha
di fatto avute un sistema misto, con lar-
ghe sacche di lavoro manusle e aitigia-
nale mescolate all’economia delle gran-
di fabbriche. Un larghissimo numero di
“distretti industriali® (secondo la defini-
zione di Alfred Marshall) comportd lo
sviluppo di piccole imprese che utilizza-
rono tecnologie avanzate senza petd
espandersi, ¢ contihvarono a operare




112 Moneta ¢ Credito

per produzioni flessibili e specializzate.
Naturalmente, secondo Sabel e Zeitlin,
cid non poieva che tornare a vantaggio
della qualita del lavoro e della vita del-
le persone interessate, oltre a consenti-
re forme non autoritatie di gestione de-
gli interessi locali.

Anche per Sabel e Zeitlin la risposta
di Landes giunge precisa e tagliente co-
me una lama, Egli non ritiene che 'og-
geito del contendere sia la validitd o
meno dell'ipotesi di un percorso unico
e obbligato verso l'industrializzazione,
tale da culminare con la grandissima
impresa e le produzionl di massa. Sono
state accertate infatti abbastanza varian-
ti del modello di sviluppo inglese (basta
pensate alla Francia e alla Germania)
da indutre a concepire pilt df un model-
lo e molte flessibili forme dello svitup-
po, nessuna delle quali esclude esi-
stenza di piccole imprese a fianco delle
grandi. Tuttavia, sempre per testate nel
campo degli accertamenti in sede stori-
ca, Landes riesamina dettagliatamente
la stessa ampla letteratura che Sabel e
Zeitlin citano. La storia dei distretti in-
dustriali carattetfzzati dall’esistenza di
piccole industrie flessibili rivela allora
quanto misete ne siano state le condi-
zioni di sopravvivenza, e quanto penosa
Tagonia quando la concotrenza rappre-
sentata dalle grandi imprese tecnologi-
camente pill avanzate le ha distrutte, Le
stessc ragioni di vita di queste piccole
imprese (facilita di accesso, flessibilita,
possibile tiduzione dei costl dovuta a
autosfruttamento, ecc.} & diventata cau-
sa determinante della loro estinzione
quando una drastica riduzione dei costi
& diventata imperativa, e solo le grandi
imprese a produzione di massa sono
state in grado di affrontarla. Ma perché,
dunque, tutte le piccole Imprese a cui
Sabel e Zeitlin si riferiscono hanno
sempre € comungque incontrato una sot-
te tanto avversa? B possibile che sem-
pre forze politiche e interessi organizza-

¢l esogeni e ottus! (attraverso un manca-
to o dannoso intetvento dello Stato)
siano riuscite a sottire i loro pervetsi ef-
fettl? o sono state invece altre cause,
endogene, di tipo economico, a con-
dannare a morte le piccole imprese?
Landes ritiene che proprio la logica del-
Iindustrializzazione abbia spinto tutte
le economie verso la produzione di
massa, alcune prima di altre. Determi-
nante per questo sopravvento & il fatto
che questa ha destinato i suoi prodotti
ai consumatori a basso reddito, che tap-
presentano la maggior parte della do-
manda aggtegata ma non possono per-
mettersi Pacquisto di prodotti non stan-
dardizzati e di alta qualitd. Landes ne
conclude che, fino a che le grandi mas-
se della popolazione avranno bisogni
superiori alle loro risorse, e finché la
maggioranza della forza-lavoro sara
composta da braccia non specializzate,
questa tendenza prevarrd — magari an-
che fagocitando le nuove tecnologie,
addestrando macchine intelligenti e
multiuso per produzioni diversificate e
flessibili. Landes impone verifiche pre-
cise rispetto ai risultati della storiogra-
fia; fatte le quali non & da escludere che
proprio la rigorosa definizione delle
differenze tra le tecnologie ottocente-
sche e quelle dei nostri giorni consenta
di accertare pitt prospettive di sviluppo
di aziende non grandi e decentraie di
quanto egli non ritenga possibili; quan-
do lerogazione di energia, il credito,
gli sbocchi di mercato non siano su sca-
la ridotta, non dipendano dall’angusto
atnbito decisionale della piccola impre-
sa, non & impossibile immaginare che
questa abbia prospettive di vita migliori
di quelle che la storia passata le ha ri-
servato.

11 dibattito a cui ci riferiamo, comun-
que, tignardava la lettura dei dati stori-
ci, fatta la quale con il debito rigore
Landes ritiene di aver rimesso al loro
posto gli ingenui e¢ generosi tentativi
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dei Marglin e Sabel e Zeitlin di interro-
gare la sioria per criticare il presente, o
per rimettere in questione le avvenute
sconfitte sul piano economico di chi, su
quel piano (dell’efficienza imprenditoria-
le), se le era meritate. Cosl facendo,
egli definisce tutti questi autori come
alfieri di una “storiografia ottativa”, tale
da interrogare il passato per dire come
avrebbe dovuto essere, o come davvero
& stato prima di venire ingiustamente
soppresso: una specie di sovrapposizio-
ne dell’utopia a una realtd certa al di la
di ogni dubbio per il fatto di riguardare
fatti gia avvenuti; o la ticerca di un “fu-
turo perduto” — atcracnte forse ma,
appunto, petduto. Il riferimento a ipo-
tetiche variazioni di importantl eventi
storicl pud indurre il lettore a credere
che What Do Bosses Do? sia un esercizio
di counterfactual bistory e che quindi tra
gli economisti di Harvard (tra i quali in
anni recenti tale tendenza ha guadagna-
to terreno), circolino abitualmente le
tematiche di Whaz Do Bosses Do?: criti-
che del potere, ricerche di teotia politi-
ca egualitaria applicate a un’analisi del-
Je strutture economiche, letture degli
event] stoici alla [uce di una valutazio-
ne df chi slano i vincitoti e chi i vinti.
Notn & cosl; Marglin & professore a Har-
vard solo perché lo era gia prima di de-
dicarsi a questo tipo di ricerca (e mai lo
sarchbe diventato dopo). Certo, questo
interessante dibattito serve ad accorger-
si come sta i visionari che gli iperrealisti
(i radicals come Marglin e 1 cliometrici
che si esercitano in esperimenti di cosn-
terfactual history) usino categorie intet-
pretative di efficlenza e sostitnibilitd det
fattori riferibili a versioni semplificate e
volgari del paradigma neoclassico. E
difficile se non impossibile negli Stati
Uniti non nascere neoclassici: Matglin,
che ha studiato a Stanford, ha incarnato
gid alla meta degli anni sessanta le ca-
ratteristiche di tutte le successive gene-
razioni di economisti ameticani, forma-

tisl ignorando la storia del pensiero
econommico: lo si vede ad esempio dal
fatto che, leggendo un brandello di ci-
tazione, pud considerare Wicksell un
precursore di Samuelson (cfr. pag. 19).
E evidente perd dal testo di What Do
Bosses Do?, e dei suol successivi scritti
sul rappotto tra conoscefiza € polere,
dei quali quello ristampato in questa
raccolta & soltante uno smilzo abbozzo,
che al di 13 di come le cose sono andate
nella storia, e quando anche venga cor-
retto e ridefinito il conceito di efficien-
za (abbassamento dei cosil e persegui-
mento dei profitti da pacte dell’impren-
ditote — non rapporti simmetrici tra
produttori e conswmatori; generazione
di nuove tecnologie e risorse per supe-
rare la scarsita — non allocazione otti-
male di risorse scarse, ecc,) resta perd
irrisolta e aperta la problematicita del
tappotto tra efficienza e plustizia. Per
esplorarla, val hene la pepa di intetro-
gare, coscientemente e prendendo par-
tito, la stotia.

La counterfactual bistory lnvece (pra-
ticando la quale le cattedre mon sono
precluse) consiste in un esercizio intel-
lettuale del tutto astratto: sl immagina
che qualche evento titetuto determi-
pante pet evoluzione economica di un
determinato paese (la costruzione di ca-
nali navigabili, avvento della ferrovia,
la carestia in Ttlanda, le differenze di
salario tra manodopeta inglese e irlan-
dese, ecc.) non sia avvenuto, o sia avve-
nuto diversamente. La tilevanza o me-
no dell’esistenza di quel fenomeno vie-
ne misurata con stime econometriche
ricavate dalle statistiche storiche; ma
cid che sostiene tutti 1 calcoli & la radio-
grafia, istantanea e in stato di equili-
btio, del’economia o del settore di atti-
vitd di cui si parla. Invariabilmente, ri-
dotta a nudi dati quantitativi, I'impor-
tanza del singolo fattore ipoteticamente
non esistito ne risulta ridimensionata.
Per questo uso dei dati storici grande &
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il dispendio di energie per reperire sta-
tistiche storiche e elabotare tegtessiond;
ma manca ogni interesse per la stoiia
come scietza sociale; o a definire gli
aspetti istituzionali dells socleta presen-
te per poterne pensate una teoria e una
critica, C’¢ solo uno history game come
potrebbe essercl un war game. Linplici-
tamente esso conferma uno scenatio di
fondo dove vigono le regole della con-
cotrenza petfetta, della mobilita dei fat-
toxl, della centralitd del nucleo familia-
re consumatore e non della figura del-
l'imprenditore, ecc.). La buona metodo-
logfa di Landes ha si trionfato contro la
cattiva metodologia di Marglin, ma non
& stata esercitata nei confront! della non
meno discutibile metodologia degli ad-
detti alla comnterfactual bistory.

EstER FANO

WiLLIAMSON OLIVER E., Awmtitrust Eco-
nomics: Mergers, Contracting, and
Strategic Bebavior, B, Blackwell,
Oxford, 1987, pp. vil+363.

1. Questo libro di Williamson rac-
coglie 13 fra articoli e saggi dell’autore,
scritti fra il 1968 ed il 1985, con tiferi-
mento all’economia della normativa an-
timonopolistica negli Statl Unicl. II te-
sto si presenta con un suo carattere di
organicita che testimonia sia ['evoluzio-
ne delle idee sia le esperienze di lavoro
di Williamson nel campo dell’organiz-
zazione industriale, della quale & consi-
derata parte essenziale appunto 'econo-
mia dell'antizrust: da una parte 'opera
completa le idee gia diffuse in moltepli-
ci scritti, e in libri quali Markess and
hierarchies (1975) e The economic insti-
tutions of capitalism (1985), ed esposte
in modo conciso nella voce Antitrust
policy del New Palgrave Dictionary

(1987, vol. T, pp. 93-98); d’altra parte si

presenta con carattetistiche distintive .

rispetto ad altre antologie di scritti nel-
lo stesso campo (ad es., le antologie a
cura di ].V. Craven, Industial organiza-
tion, antitrust and public policy, Kluwer,
Boston, 1982; R. Tollison, The political
economy of antitrust, Heath, Lexington,
1980; Calvani T., Siegfried ]., Economic
analysis and antitrust law, Little, Brown
& Co., Boston, 1979; e la raccolta, me-

 no nota, a cara dello stesso Williatmson,

Antitrust law and economics, Dame,
Houston, 1980). '

L’opera & divisa in quattro pari. L'i-
dea fondamentale & di applicare la nuo-
va teoria dell’otganizzazione, basata su
principi sviluppati da R. Coase, J.K. Ar-
row e dal medesimo Williamson, a temi
classici della legislazione antimonopoli-
stica. Da questo punto di vista si collo-
ca nella “terza fase” di studi elaborati
negli Stati Uniti a proposito dell’ans-
trust. Vi si tiflettono la precccupazione
primaria per efficienza, anziché per il
potere di mercato delle imprese, e gli
influssi dell’analisi economica della teo-
ria dell’otganizzazione, dell'informazio-
ne e del comportamento strategico.

La ptima parte & dedicata ad argo-
menti che riguardano le economie di
costi nelle fusioni, In particolare William-
son vuole vedere, in equilibrio parziale,
come una fusione permette di realizzare
econcmie ¢ aumenta I} potere di merca-
to. Poi si tratta dell’integrazione verti-
cale, usando differenziali di costi e di
“Investimenti specifici” per spiegare le
diversita di implicazioni contrattuali. A
cld si affianca un esame delle Mergers
guidelines (del 1968 e del 1982), insi-

stendosi sul fatto che l'impresa va con- -

siderata come una struttura organizzati-
vo-istituzionale € non una funzione di
produzione, € va studiata in un conte-
sto di transaction costs.

Nella seconda parte si affrontanc
aspetti della tecnologia contrattuale,
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con tiferimento soprattutto all’oligopo-
lio, alla formazione di coalizioni di im-
prese e all'emergere di imprese domi-
nanti. Si spiega la razlonalita di restrizio-
ni verticali imposte dalle imprese, si stu-
dia la formazione di contratti in presen-
za di un monopolio e con efficienza e
rischio, e si esamina il processo di con-
rattazione, con diverse assunzioni di
comportamento € con investimenti spe-
cifici. Di particolare interesse & il cap. 3,
su awtitrust ¢ costi,

La terza parte & dedicata a temi con-
cernenti il comportamento strategico
delle imprese, prendendo di mira, in
senso critico, le precedentl Interpreta-
zioni del conceito di bartiera all’entrata
nel mercato. I caso particolare di barrie-
re costituite da tassi di salatio & esamina-
to in dettaglio. Poi si discutono il con-
cetto di predatory pricing e la possibilita
di un cattivo uso della normativa ant-
monopolistica a fini contrari alla stessa
concorrenza, nell'ipotesi che pratiche
apparentemente di carattere predatorio
non siano che il manifestarsi di processi
concorrenziali, Williamson esamina pu-

re alcune carenze della teoria economica,

nel fotnire principi alla normativa e alla
sua applicazione corretta, ¢ discute an-
che dell’atteggiamento degli econommisti
chiamati in veste di consulenti nelle con-
troversie di carattere giudiziarto.

I’ultima parte del libro presenta com-
menti sull’evoluzione e sui mutamenti
della politica dell’antitrust e sui vincoli
politici alla sua applicazione. Apprewza-
ment] favorevoli sui progressi di questa
si agginngono a discussioni generali sui
rapporti tra diritto ed economia, e a cri-
tiche alla Scuola di Chicago nel campo
dell'gntitrust, che sarebbe stata eccessi-
vamente limitata per il fatto di concen-
trarsi esclusivamente sull’applicazione
defla teotia dei prezzi,

2. Un inquadramento di quest’o-
pera i Williamson richiede che siano

richiamati alcuni cenni sufla politica an-
timonopolistica negli Stati Uniti. L'ela-
botazione, prima da un punto di vista
giuridico e poi anche da quello economi-
co, & iniziata con lo Sherwan Act (1890)
che proibiva contratti, accordi e collu-
sioni “in resiraint of trade” e la formazio-
ne di monepoli. Con il Clayton Act e {l
Federal Trade Commission Act (1914) si
proibivano la discriminazione dei prezai
e i contratti che impedivano acquisti da
concotrenti, e quelle acquisizioni di im-
prese capaci di create monopoli, e veni-
va istituita un’autoritd amministrativa di
controllo, 11 Robinson-Patman Act
(1936) proibiva altre pratiche discrimi-
nanti, e il Celler-Kefanver Act (1950) vie-
tava le fusioni orizzontali che riducono
substantially la concorrenza.

L'evoluzione della giutisprudenza e
della normativa ha seguito fondamenti
teotici rinvenuti nella teorla della con-
correnza imperfetta e della grande socie-
14 per azioni (soprattutto negli anni '30,
con Chamberlin, Robinson, Berle e
Means); successivamente ha adottato
principi dellorganizzazione industriale
e dell’oligopolio (negli anni '50, con
Bain, Stigler, Sylos Labini, Modigliani)
che sono stati mantenuti fino agli anni
'70, A partire dalla metd degli anni *70
sull’antitrust hanno cominciato a fare
presa le analisi di efficienza e di econo-
mia del benessere applicata, e la teotia
dell’organizzazione di Coase e William-
son,

Da un punto di vista generale la legi-
slazione amtitrust & stata vista come fon-
data su: a) interesse pubblico alla prote-
zione del benessere del consumatori e
dell’economia; b) attivitd pubblica di in-
tervento contro gli interessi di gruppi
speciali; ¢) necessita di politica industria-
le e di pianificazione pubblica. Le dire-
zioni di tale politica amtitrust sono: le
restrizioni della produzione, le modifi-
che nella distribuzione del reddito e del
patrimonio, la mancanza di innovazioni,
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Per far questo sono state prese di mira
alcune attivitd considerate come indica-
torl di distorsioni delia concorrenza e di
abuso della posizione dominante di
un'impresa.

L’idea che andassero tutelati I metodi
di concorrenza ¢ le decisloni decentrate
aveve fatto sl che fin dallo Sherman Act
si desse prevalenza alla rule of rea-
son, cloé si valutassero gli effetti concreti
df un comportamento sulla concorrenza,
In seguito si affermd la per se rule, che
implicava il carattere illegale di un com-
portamento, senza la necessith della di-
mostrazione di effettf negativi sulla con-
correnza. Questa seconda impostazione
portava a colpire le imprese solo sulla
hase di elementi oggettivi (dimensione,
quota di mercato) con la presunzione
che ad essi fossero necessarlamente coi-
relati e conseguenti comportamenti con-
trari alla concorrenza,

Gli effetti della leglslazione amsisrust
negli Stati Uniti sono ampiamente di-
scussi. Oggi si riconosce che essa ha ces-
tamente rallentato 1 processi di concen-
trazione industriale, soprattutto atera-
verso il divieto di fusioni orizzontali, ma
& incerto il ruolo svolto, ad esempio, nei
riguardi del benessere dei consumatori e
dell’innovazione tecnologica. L’espe-
tienza americana ha posto in loce le dif-
ficolta di carattere burocratico e glurisdi-
zionale nell’applicazione di una norma-
tiva antitrust. La scelta fra tribunali ordi-
nari, speciali ¢ organi amministrativi era
stata risolta con listituzione di una Coms-
mission federale, mentre prima c'era il
ricorso alla magistratura ordinaria. La
revisione in corso, da pit di dieci anni,
nellantitrust statunitense, & fondata so-
prattutto sul progressivo abbandono del-
Iimpostazione nota come structure-con-
duct-perfornance nella teoria dell’orga-
nizzazione industtiale, e che ha come
implicazione che le caratteristiche strut-
turali dell’impresa siano necessariamen-
te collegate a comportamenti; vengono

stabilite alcune equazioni, concentrazio-
ne=collusione, grandi dimensio-
ni=monopolio, ecc. Riemerge ora l'idea
che vadano colpiti direttamente i com-
portamenti effettivamente anticoncor-
renziall,

3, Le critiche all’awéitrast proven-
gono da diverse direzioni, Da un punto
di vista pratico si & diffusa, dall'inizio
degli anni *70, una ctitica che ba un’im-
pronta mista, giudiziale-economica, e
che fa capo soprattutto alla Scuola di
Chicago {(a R.A. Posnet, in particolare).
Da questa fonte si sostiene che una cot-
retta applicazione della teoria dei prezzi
neoclassica porta a contraddire parec-
chie applicazioni e conclusioni tradizio-
nali dell’antitrust, specialmente quelle
contro le fusioni € le barrlere allentra-
ta.

Valutazioni pitt negative e radicali
provengono da studiosi che si richiama-
no alla Scuocla di Chicago, pur distin-
guendosi per alcuni profili (ad es., D.T.
Armentano, R. Botk, Y. Brozen). Que-
sti studiosi sostengono che la legislazio-
ne antimonopolistica & basata su princi-
pl economici errati, e che & applicata
per bloccare la flessibilita dei prezzi e
come sttumento improprio di regulation
governativa; inoltre si fonderebbe sulla
presunzione errata di una migliore in-
formazione disponibile alle autorita
pubbliche, ¢ presenterebbe molteplici
inefficienze conseguenti al funziona-
mento burocratico e gindiziario. L'ants-
trust, insomma, satebbe 'applicazione
di qualche pregiudizio ideologico, lega-
to a vecchie impostazioni teoriche le
quali non hanno avato conferma empi-
rica. La stessa definizione di concosren-
za elaborata nella normativa amtitrust &
considerata vaga e contraddittoria,
oscillante tra Passenza di restrizioni e la
necessaria rivalitd, tra I'impossibilita di
influire sui prezzi e la frammentazione
del mercato.
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A sostegno di queste affermazioni si
poriano spesso come esempi alcuni

cambiamenti di opinione espressi da -

studiosi in materia di prezzi e organizza-
zione industriale. Aleani, infatti, hanno
sbbandonato, dopo averla lungamente
sostenuts, I'idea che la concentrazione e
le quote di mercato siano una corretta
presunzione del potere di monopolio;
altri hanno messo in dubbio che Ja con-
centrazione faccia necessariamente au-
mentare i prezzi o che il livello dei
prezzi sia funzione del numero di con~
corrent! (ad es., Stigler), Si & anche sot-
tolineata la difficolta di tramutare cot-
rettamente in regola giuridica qualche
critetio economico {ad es., il sesf di Are-
eda-Tutner sulla presenza di un preda-
lory pricing, basato sulla presenza di un
prezzo inferiore al costo marginale o al
costo medio variabile). Pi in generale
sl & negato che la teoria economica pos-
sa orlentare la politica amtitrust, o che
quesia possa essere in grado di aumen-
tare I'efficienza allocativa.

La politica antitrust & stata Inoltte ac-
cusata di essere uno strumento conser-
vatore orientato a mantenere il sistema
esistente a tutela di piccoli produttori
inefficienti. Qui si & innestato un di-
scorso, piuttosto ovvio, di public choice
che ha attribuito alla normativa antimo-
nopolistica le caratteristiche di uno
sttamento reni-seeking, impiegato dal
governo per procurare guadagni a fine
di potere politico, e usato dai privati
pet danneggiare la concorrenza e realiz-
zare profittl non meritati. Non si pud
negare che l'uso dell'antitrust a fini di
politica industriale, piti che a tutela del-
la concorrenza, sia una pratica diffusa
negli Stati Uniti, dove manca un siste-
ma di controllo ditetto in settori indu-
striali, come avviene in Iialia. Questo
darebbe conto dellimportanza che I'an-
titrast ha negli Stati Uniti ¢ dello scar-
sissimo rilievo che ha avato nel nostro
paese, Le critiche “politiche™ all’an-

trust tiproducono le stesse valutazioni
di A, Kahn a proposite della regulation
in generale.

Sotto un profilo teorico pit raffinato
sono state mosse ctitiche alla politica
antimonopolistica in base alla teoria
economica pit recente sull’organizza-
zione industriale. Si tratta, ad esempio,
della teoria dei contestable markets
{Baumol ef 4l.), svituppata dalla secon-
da metd degli anni ’70. Come & noto,
questa impostazione sosilene che & la
concorrenza potenziate di nuove impre-
se & porre limiti ai comportamenti e a
determinare la politica dei prezzi df im-
prese esistenti sul mercato. La vera bar-
tiera all’entrata & costituita dal capitale
che, una volta investito, non si pud tra-
sferire con rapidita e senza costi. Se ci
fosse liberta di entrata ¢ di uscita senza
costi il mercato sarebbe consestable. In
equilibrio i prezzl sono tali che non &
possibile ad altre imprese entrare nel
mercato riducendo i prezzi e ottenendo
ugualmente un profitto, Sono irrilevan-
ti sia il rumero delle imprese sla le quo-
te di mercato. Cid implica che il mono-
polio non compotta necessariamen-
te perdite di benessere: il weak invisi-
ble band theorem dimostra che sono
possibili la sostenibilitd e ottimo di
Ramsey, cosi che pud essere massimiz-
zata la somma dei surplus di consumato-
ri e produttori nell’equilibrio di mono-
polio. Baumol ha sostenuto che la teo-
ria dei contestable markets & ampiamen-
te compatibile con la teoria delle bar-
tere all’entrata. Gia la teoria e la prati-
ca dell'antitrust fino agli anni *50 aveva-
no individuato la necessita di distingue-
re ra barriere artificiali e barriere tec-
nologiche, cio tra quelle patologiche e
quelle fisiologiche, affermando la ne-
cessita di colpire soltanto le prime. Suc-
cessivamente si erano date categorie
delle barriere, ampliando quelle tradi-
zionalmente definite: Williamson aveva
contribuito a definire quelle dovute al
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rischio e alla scarsithd di imput, ¢ poi
quelle dipendenti da asset specificity.
Ma Williamson ha mostrato scarsa sitn-
patia per la teoria dei contestable
markets (nel libro in esame ¢’ un solo
cenno, a pag. 168, n, 3), preferendo la
sua impostazione. D'aliro canto I'elabo-
razione di una teoria delle bartlere al-
I'entrata nel quadro del contestable
markets & tuttora in corso di scudio. In-
dubbiamente questa prospettiva di Bau-
mol, che propone di usate i contestable
markets al posto del mercati concorren-
ziali perfetti nell’analisi dell’organizza-
zione industriale, ha implicazioni per
I'asteggiamento verso il monopolio e le
forme di mercato concentrate che, al-
meno da un punto di vista teorico, met-
tono in crisi alcuni principi economici
sui quali & stata tradizionalmente fonda-
ta la politica amsitrust.

4. Lo studio dell’gnsitrust e percid
'inquadramento del contesto culturale
in cul il libro di Williamson si pud ap-
prezzate, comporta qualche riferimento
alla letteratura specialistica nella mate-
ria, che negli Stati Uniti & molto ampia.
Ricea & la produzione manualistica (ad
es., 1 testi di Areeda P., Turner D.F,,
1948; Kaysen C., Turner D.F,, 1959;
Posner R.A., 1976; Neale A.D., Goyder
D.G., 1980; Armentano D.T., 1982;
Brozen Y., 1982; Blair R.D., Kaserman
D.I., 1983, ecc; 1 9 volumi, a cura di
Areeda P. e Turner D.F, sw Antitrust
law: an analysis of antitrust principles
and their applications, 1978-1986; le
pubblicazioni della West Pu. Co. di St.
Paul, Minnesota, con libti di Posner
R.A., Easterbrook F.H., Sullivan LA,
Hovelamp L), E sempre intenso & il
dibattito, svolto ptincipalmente su rivi-

ste quali il Jowrnal of Law and Econo-.

mics, 11 Bell Jowrnal of Economics, le
Law Review di varle universitd. Non vi
& nulla di simile nel paesi europei, se si
fa eccezione per una limitata letteratura

in Gran Bretagna (sl vedano, per fare
un esempio, i due testi di Agnew J.,
1985, e di Whish R., 1983). Cid mo-
stra, se noh altro sotto un profilo quan-
titativo, I'interesse e la lunga esperienza
ad affrontare questi temi negli Stati
Uniti, i quali, come termine di riferi-
mento pet i paesi CEE, possono con-
temporaneainente presentarsi come uti-
le termine di paragone o come errato
elemento di confronto, La diffusione
anche in Europa di normative anmtitrast,
in funzione nazionale o in adeguamen-
to agli artt. 85, 86, 90 del Trattato
CEE, comincia a sollevare problemi
che possono utilmente raffrontarsi a
quelli dell’antitrust negli Stati Uniti,
che & poi il campo in cui I'“economia
del diritto” ha dato forse le uniche con-
vincenti prove di applicazione, se non
aliro per evitate atieggiamenti di arre-
tratezza culturale e posizioni condizio-
nate dal protezionisino nazionale, Da
questo punto di vista I'opera di Oliver
Williamson ha una sua incontestabile
validita.

GIUSEPPE DALLERA

JorcnnsoN D.W., GoLror F.M. e FraU-
MENI B., Productivity and U.S. Econo-
mic Growth, Notth Holland, Amster-
dam, 1987, pp. 567.

Negli ultimi trent’anni sono stati mu-
merosi i tentativi di scomporte la crescl-
ta economica di un paese, atttibuendola
agli aumenti di efficlenza e agli aumenti
quantitativi dei fattori della produzio-
ne. In particolare ci si & soffermati sulla
misurazione della produttivita globale
dei fattori della produzione, cercando
di superare i limiti legat] all’utilizzazio-
ne della sola produttivita del lavoro co-
me indicatore del cambiamento tecno-
logico.
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Alcuni anni fa Leontief (1982) ha
chiaramente messo in evidenza la debo-
lezza rapptesentativa della produttivita
del lavoro: «I benefici della relazione
ira uomo ¢ macchina di solito vengono
misutati dalla “produttivits” del lavoro,
clog dal prodotto totale diviso per il
numero dei lavoratoti o, ancor meglio,
pet il numero di ore lavorate necessarie

pet la sua produzione. 30 anni fa erano

necessarie migliaia di centralinisti e og-
gi, grazie alle cenirali automatiche col-
legate automaticamente ad altre centra-
i automatiche, i centralinisti necessari
sono solo una dozzina. Chisramente la
produttivitd del lavore — in questo ca-
so, il numero di chiamate inoltrate per
operstore — & aumentata a passi da gi-
gante, Un po’ di aritmetica & sufficiente
per vedere che raggiungerd il livello pia
alto quando st avrd un solo operatore e
diventerd incalcolabile il glorno in cul
anche il lavoto di quest’nltimo operato-
te non satd pill necessarios,

11 progresso tecnico infatti non & sol-
tanto indirfzzato a risparmiare lavoro,
ma coinvolge tutti i faitori della produ-
zione compostando profonde modifica-
zioni nelle combinazioni fattoriali. Ne-
gli anni recenti, prendendo come esem-
pio il caso italiano, all’aumento soste-
nuto della produttivith del lavoro & cor-
risposta una sostanziale stabilith dei fab-
bisogni unitari di capitale e un aumento
dei fabbisogni unitari di semilavorati
importati, L'effetto congiunto di questi
andamenti & stato una crescita della
produttivith totale dei fattori molto pitt
modesta di quella registrata dalla sola
produttivita del lavoro (cfr. Helmler e
Milana, 1984).

, La produttivitd globale rappresenta
Paumento residuale della produzione
non dovuto all’aumento quantitativo
degli input produttivi e quindi pud es-
sete considerato come il contributo del-
le variazioni complessive di efficienza
alla crescita produttiva, L' interpretazio-

ne di tale aumento residuale & stata svi-
luppata in almeno due (apparentemen-
te) distinte direzioni di indagine. Una
prima, dovuta soprattutto a Denison
(1962, 1976 e 1979) & stata condotta
secondo [inee di analisi che tendono ad
includete nella produttivitd totale ele-
menti eterogenei quali, per esempio,
economie di scala, sostituzione tra -
pui, competizione impetfetta, ricerca ¢
sviluppo, capitale umano ed efficienza
manageriale. Una seconda direzione di
indagine & stata intrapresa in analisi
fondate sull’ipotesi, altamente restritti-
va, di esistenza di funzioni di produzio-
ne well-bebaved restringendo il concetto
di varfazioni di produstivitd totale dei
fattorf a spostamenti dell’isoquanto ¢
quindi escludendo gli effetti di sostitu-
zione tra spat dovuti ai movimenti lun-
go Pisoquanto stesso indotil dal cam-
biamento dei prezzi relativi dei fattosi.

La definizione di produttivitd globale
adottata da Jorgenson, Gollop e Frau-
meni segue questo secondo approccio.
Tuttavia, per valuiare gli effetti di sosti-
twzione tra fattori dovuti alle variazioni
dei prezzi relativi, invece di stimare con
metodi econometrici i parametti di fun-
zioni di produzione settoriall e valutare
I’aumento residuale della produzione
non dovuto all’aumento quantitativo
degli #npaur produttivi, essi utilizzano
dei numeri indice (cosiddetti supetlati-
vi) che consentono di mantenere ipotesi
molto generali sulla tecnologia di pro-
duzione. Il numetro indice prescelio, il
translogaxitmico, fornisce un’approssi-
mazione del secondo ordine a qualsiasi
funzione di aggrepazione. Esso si distin-
pue percid dai numeri indice pit tradi-
zionali, come il Laspayres e il Paashe,
che permettonc un’approssimazione li-
neare alla vera funzione di aggregazio-
ne e che tisultano esatti solo se le com-
binazioni fattortali sono indipendent
dal cambiamento deif prezzi telativi del
faitori della produzione (funzione di
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produzione di tipo Leontief), ipotesi
questa fortemenie restrittiva,

Inoltre Jorgenson, Gollop ¢ Fraumeni
accolgono molti dei suggerimenti di
Dennison per quanto riguarda la misura-
zione dei livelli quantitativi dei fattori
della produzione. Invece di misurare
Pinput di lavoto semplicemente som-
mando le ore lavorate, essi considerano
pet ciascuno dei 51 settori produttivi in
cul & stata disaggregata 'economia ame-
ricana, oltre al sesso del lavoratore, 10
categotie professionali diverse, ciascuna
associata con 13 diverse caratteristiche
demografiche, pet un totale di 81.600
carattetistiche lavorative. Lo stesso ap-
proccio viene seguito nella valutazione
dell’input di capitale. Per ciascun settore
produttivo vengono isolate otto compo-
nenti diverse dello stock di capitale, rag-
gruppando i diversi macchinari in aggre-
gati il pitr possibile omogene (in termini
di produttivita marginale) al loro inter-
no. Cosi facendo gli autori possono tene-
te conto, oltre che delle variazioni dei
livelli quantitativi dei fattori della pro-
duztone, anche delle modificazioni qua-
Litative, Hssi depurano quindi il progres-
so tecnico, inteso come “salto tecnologi-
co” (spostamento dellisoquanto di pro-
duzione verso [interno), dall’aumento
di efficienza degli input produttivi origi-
nato dal loro miglioramento qualitativo.

A questo punto Jorgenson, Gollop e
Fraumeni utilizzano un modello econo-
metrico pet misurare gli effetti di sostitu-
zione tra fattori produttivi innescati dal
cambiamento dei prezzi relativi e per ve-
rificare alcune ipotesi sulla neutralita del
progresso tecnico rispetto alle combina-
zioni fattoriali. Anche nel caso della spe-
cificazione econometsica gli autori sono
particolarmente attent alla scelta della
forma matematica del modello teorico di
riferimento e utilizzanc una delle cosid-
dette forme funzionali flessibili che, in-
trodotte nella letteratura economica nei
primi anni settanta, sono interpretabili

ll

come approssimazioni numeriche del se-
condo ordine a una funzione arbitraria.
Fsse possono soddisfare tali condizioni
grazic all'elevato numero di parametzi
che le carattetizza e comprendeno, co-
me casi particolari, le funzioni tradizio-
nali pit semplici quali, per esempio, la
Leontief, la Cobb-Douglas e la CES.
Tuttavia, scendendo per un momento
nel dettaglio tecnico, va osservato che
Jorgenson, Gollop ¢ Fraumeni, al fine di
garantire la concavita globale defla loro
funzione di costo al variate dei prezzi dei
fattoti produttivi, utilizzano la fattosiz-
zazione di Cholesky che, come dimostra-
to da Diewert ¢ Wales (1987), distrugge
la flessibilita della funzione originaria.
Tuttavia, nonostante la soluzione pre-
scelta sia troppo restrittiva, gli autori
vanno apprezzati per essere stati i primi
ad affrontare il problema dell'imposizio-
ne in sede di stima econometrica della
concavita globale alle funzioni di costo
flessibili {cfr. Jorgenson e Fraumeni,
1981).

1 risultadi della stima econometrica
confermano Vipotesi che il capitale e il
lavoro non sono separabili dagli altri fat-
toti produttivi e che quindi non & am-
imissibile una funzione di produzione
con questi soli due épat. Di conseguen-
za, quando s tratta di calcolare la cresci-
ta della produttivita globale dellintera
economia, Jorgenson, Gollop e Fraume-
ni seguono una procedura di riaggrega-
zione dei risultati settoriali utilizzando
dei pesi coerenti con le proprietd di ag-
gregazione. La stima econometrica con-
sente inoltre di valutare il ruolo del pro-
gresso tecnico nella spiegazione delle va-
riazioni delle domande dei fattori. Ben-
ché esso determini una riduzione det co-
sti unitati i produzione, non sempre
esso esercita gli stessi effetti ridutrivi sul-
la domanda di tutti i fattori produttivi.
Cid pud trovare una spiegazione nella
natura stessa del progresso tecnico che
non agisce generalmente in senso neu-
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trale sull’insieme dei fattori utilizzati, I
risultati ottenwti indicano infatti un ge-
nerale aumento della domanda unitaria

di macchine e attrezzature e una dimi-’

nuizione di aleri input a cavsa degli effet-
ti del progtesso tecnico,

L’attenzione alla generalitd del mo-
dello teorico di riferimento, alla com-
pletezza dell’informazione statistica di
base e il dspetto delle proprieta di ag-
gregazione, tutti aspetti essenziali in un
lavoro di economia applicata, consento-
no a Jorgenson, Gollop e Fraumeni di
petvenire a risoltati parzialmente inno-
vativi e senz’altro piti completi di quelli
raggiunti dalle analisi precedentl. In
patticolate, essi analizzano il periodo
1948-1979 durante il quale 'aumento di
produzione & risultato pilt che doppio
rispetto agli aument! produttivi conse-
guiti dall’economia americana nei prece-
denti 150 anni. Questa massiccia espan-
sione economica & stata ottenuta, secon-
do gli autori, soprattutto grazie all’au-
mento dello sfock di capitale che nel pe-
riodo 1948-1979 ha contiibuito per
I'1,6% l'anno alla crescita conseguita.
Anche Paumento di occupazione & risul-
tato importante, Il lavoro ha infatti con-
tribuito per I'1,1% alla crescita comples-
siva. Capitale e lavoro insieme hanno
quindi contribuito per il 2,6% Panno al-
la crescita del 3,4% conseguita dall’eco-
nomia americata nel corso del periodo
considerato, La crescita della produttivi-
td ha contribuito invece soltanto per lo
0,8% lanno alla crescita. Nella spiega-
zione della performance dell’economia
ameticana meolto importanti sono risul-
tate quindi le disponibilitd di capitale e
df risorse umane pitt che gli aumenti di
produttivita, In particolare le modifica-
zioni registrate nella qualita del lavoro
sono risultate una delle fontl principali
dell’elevata crescita economica america-
na del dopoguerra.

I risultati raggiunti da Jorgenson,
Gollop ¢ Fraumeni, che si limitano all’a-

nalisi dell'economia americana, acqui-
stano ancor pilt significato se confronta-
ti con le esperienze degli altri paesi in-
dustrializzati. Le determinanti quantita-
tive e qualitative della crescita risultano
infatti notevolmente diverse a seconda
delle aree economiche considerate, Nel
pacsi europei, per esempio, la crescita &
stata trainata soprattutto dagli aumenii
di produttivitd globale e in particolare
della produttivith del lavoro. Il Giappo-
ne & stato invece caratterizzato da una
crescita molto sosteputa sia della pro-
duttivitd che dei livelll quantitativi dei
fattori della produzione (cfr. Heimler,
1988). Questi andamenti differenziati

~ hanno determinato conseguenze di rilie-

vo soprattutto sull’occupazione, cresciu-
ta fortemente negli Stati Uniti e in Giap-
pone, ma stazionaria in Europa. Il pro-
blema & stato particolarmente severo ne-
ghi anni ‘70, quando la mancanza di fles-
sibilita nell"utilizzazione del lavoro spin-
geva i produitori verso il decentramento
all’estero di molte fasi di lavorazione in-
termedia, riducendo cosl in Europa le
potenzialita di crescita interna.

In conclusione la ticchezza analitica
del libro di Jergenson, Gollop e Fraume-
ni lo tende importante per i risultati ot-
tenti e per le novith metodologiche che
propone. L'unico appunto sta nell'orga-
nizzazione del materfale che non sembra
completamente ben integrato in un sin-
golo volume, Alcuni capitoli, e soprat-
tutto quelli che trattano gli aspetti della
stima economettica, sono poco legati
agli altti e mantengono una troppo di-
stinta caratteristica di saggi a se stanti.
Nonostante questo il volume, che & cor-
redato da un’ampia appendice contenen-

‘te le principall informazioni statistiche

prodotte, si raccomanda soprattutto per
gli specialisti, visto che affronta e risolve
non pochi problemi legati all’analisi mi-
croeconomica della produzione.

ALBERTO HEIMLER
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