¥ ini i ntrollata
Riflessi dell’amministrazione €O

i di 1 ' anzia
su rapporti di credito e di gar

1. - Posizione del problema e dati di esperienza.

1l frequente ricorso all’« amministrazionei con’uf'zi:
lata », disciplinata dagli att, 187-_193 della eg%fe o
timentare, da parte di mol.te imprese, anche :
rilevante entitd, soprattutto in alta .Itf111a, ll‘ﬂ, pOS(;
tal nuovo istituto su un piano j:h_ 1111111ec.11ato‘ el
accentuato interesse. Nell’applicazione pratica soxﬁo
affiorate molte guestioni, soprﬂttvftto. PE‘:l‘ '(:.16 cdc?
rignarda la sorte di certi rapporti di c1e(}1t'o e g ;
garanzia, D'influenza che, sul. 11'0rmale 5VO g'm}(f-
dei loro effetti, spiega l’ammlssmne' ad. a'm.mmls‘ Ta-
zione controllata del debitore, e 14 111}111:'1.ent10 i
quali i creditori — soprattutto se agsistiti da gz;:
ranzie reali o personali — possano eSel‘Cltfu‘-e- cizr i
poteri di autotutela che la 'legg-e lore riconosce,
anche a prescindere dall’esercizio d_ella vera E Em-
pria azione esecutiva nej conf}‘onh del debi 01% e
su elementi del di lai patrimonio, la quale & espres-
samente impedita dall’art. 168, comma I% leggfrte
fallim. {vichiamato, per l'a. ¢, dall’art. 783 penult.
commna della medesima). -

Aleune Ai queste guestioni hanno gié, t_ro.x.rato, :n
maniera esplicita, o gquanto meno 1111,1)11c1ts_1, a( e
guata trattazjone nel mio stuch.o sull E.lmﬂllﬂli;til‘;l-
zione controllata, pubblicato a diverse ’nprese sulla
rivista « 11 diritto fallimentare» nell’annata 1947
(1, pag. 5-32; pag. 53104; pag. 1257199-; v. anche-
il mio « Oraduazione dei crediti mel lallimento suf
ceduto ad amministrazione controllata » n_e}la sig;ssll
Rivista, 1947 LI 220-234), Altre quest.ionl, ‘d1. cil-
mente percepibili a priori, mancano di t‘rattaz101‘1e,
sebbene in ultima apalisi la 1(.)1‘0' soluzione possa

trarsi dall’applicazione dei prmm,pﬂ clfe‘ rf-:gg‘ono

tutto il sistema degli effetti dell .ammn.ns’??azm.ne
controllata rispetto al debitore ed ai -crechton, prntl'-

cipi sui quali mi sono soﬁel‘mato‘ in mo'do 111ar1 11-

colare nel citato mio scritto, proprio in v1sta; ella

eventualith d’un loro svolgimento in %eﬂe d attm%-
zione pratica, D’altra parte manca, 51,1?0 ad 0gg1,.
in dottrina, ogni altra trattamc?ne dell. argomf:n_l;.o,

e, in giurisprudenza, quei pochi decreti che1 si 11:1“;-

vengono, non servono certamente a far uce i

proposito, perché o non s'impeguano a"[‘fatto in c!ue-

stioni delicate (il cui ingresso sul pianp conereto
della procedura & talora preciuso dallo st’esso- atteg-
giamento del gindice), spogli sovente d ogm-mo’g-
vazione ; oppure nou colgono nel segno, aggirando

R ] an o R
il punte o superandolo senza toccarle, B’ pure com

prensibile come gualche volta i1 giudice delege.tto
allamministrazione conti‘ollata,‘ ai senta troppo 511}1_
dice di fallimento, s1 da fﬁ‘lllenlecé.ll'e 1'a ‘Iondame;'lta ‘e
differenza i portata fra 1 due istituti ¢ c_1a app 1ca111f
a quella criteri propri di guesto, svisandotie tu.
funzione e deformandone la struttura. In. qvfes 0}
vuoto di dottrina e di giurispruden:?a, mi preme
ora abbozzare qualehe concetto e .cogherne i rftles.lﬂ
pratici, in quella delicata matei:'la che coan:i.nellfx
posizione dei creditori, e che mte‘ressa‘ps#tl.cﬁo. ax-
mente gli istituti bancari ed altri enti di finan-

ziamento, anche di natura pubblica, quali sofio, per

la maggior parte i creditori delle grosse 1111pre_s.e
1a cui aminissione ad amministrazione coptrollata
& Dggi un dato di particolare attualitd.

2. = Principi che regolano gli effetti dell’am-
ministrazione controllata.

Punto di partenza per Vesame del}e postulgti:‘ qlu;,:
stioni & Videntificazione degli ef[‘ett} sostanziali de .
l'amministrazione controllata : o} direttamente wgrsa
i creditori a termini degli art. 188 Penult. conn‘na;
e 1068 “legge fallim.; b) wverso §l dabwom__ a1te?im;.
degli art. 188 penult. commia e -1673 date le nlzer_
cussioni che anche tali effetti, dlref:t'amf:nte e?t
nenti il debitore, hanno sulle posm"io'n} credi ?}_10(;
garantendo loro 1a immunitd, da attivita 511;c§eb.s.1ve
del debitore atte a pregiundicatrle e una pre :Zm;la.
rispetto ai crediti da quest‘la evel?tu_ahr-len e e
scenti. I due ordini di effetti appalono -qumo o
mente interdipendenti e convergenti verso cgu,(.: :
che & in definitiva, lo scopo del .11uovo' 151‘:‘1t11d.o ‘im_
risollevamento, senza danuno per 1'01'-e(11to11, 1=t-i--
prese trovantisi im temporaneo 1m1?a1'azz‘o Pi'la
moniale, ma ancora fornite di Cé‘lpaCIté. p%o'('luL :;e
e non irrimediabilmente insoflventl. Per 1-a_xggmnirto
tale scopo, si assicura all'impresa, pefi un :nitﬁ
petiodo (non pitt d’un anno: art. 187),. la_‘mnin o
dalle azioni esecutive dei propri' creditori (che Iin.
trebbero — dato il temporaneo 11‘1r%ba1'azzcil:l;l C;)e "
promettere la struttiura patnlmolmale de 11 Pel;ti
e la sua efficienza produttiva, 111c1de11fio st ce.e§1_1 i
vitali dell’azienda, o necessitm_:do 11c1.u1daz10111 -
viﬁose) . contrappesi di quest’nm‘nu,mtﬁ,‘ fhe ($e11e

aﬂ’impresa, sl piano clell’attu'amone .p1la\.t1<‘:'s1ta p

pretese creditorie, una situazione pr1v11e.g1a e

invilnerabilith dall’esecuzione forzata, ed 1? gf;l e

daila possibility di coazione che accompagha
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pretese, sond da un late Pimpedimento della possibi-
litd, pev il debitore, di compiere atli (eccedenti 1’og-
dinagia amministrazione, o contrastanti con le diret.
tive del giudice) idonei ad alterare la consisienza
del patrimonio e comungue g pregiudicare la re-
sponsabilitd di questo {ex art. 2740 Cod, Civ.) verso
i ereditord, 1 cui poteri d’aggressione sono paraliz-
zati; e d'altro lato impedimento delle possibilild,
pev debitore ¢ creditori, di alterare 1o situazione del
concorso ¢ della gradugzione dei crediti, con la assun-
rione da parte del primo di nuovi debiti (diversi da
quelli derivanti da atti di ordinaria amministrazione),
o con Vacquisto da parte di aleunto dei secondi, du-
rante V'a. c., dj diritti di prelazione (legali, giudi-
ziali, convenzionali} atti a turbare Fordine dei
crediti esistente anteriormente all’a. c.. Quando Ia
messa in essere di atti eccedentj Vordinaria amini.
nistrazione, la creazione di nuovi debiti che non
rientri in quest’ultima, e la concessione di diritti
di prelazione, si rendano necessarie per lo stesso
utile esercizio dell’impresa, deve intervenire ’auto-
tizzaziong del gindice delegato, che ng valuterd
Topportunity in relazione anche alla conveniente
tutela degli interessi def creditori.

Questi sone gli efletti sostanzialj dell’ammini-
strazione controllata, e wient’altro che questi : un
arresto delle azioni esecutive dei creditori, una pri-
vazione, per il debitore, del potere di porre da solo
in essere atti eccedenti l’ordinaria amministrazione,
e un impedimento all’acquiste di diritti & prela-
zione. Per una pill urgente, tempestiva tutela del-
l'interesse di salvare Vimpresa, gli effetti dell’ar.
testo delle azioni esecutive e delllimpedimento al-
Pacquisto di diritti di prelazione decorrong dal wo-
mentd delle presentazione del vicorso del debilore
inteso a conseguire Vammissione ad a. c. {art. 168):
e cid & ovvip data la direzione di essi effetti nei
confronti dei « creditori »; diversamente tal presen-
tazione di ricorso determinerebbe il precipitarsi dei
creditori pit minacciosi e meno scrupolosi sui beni
del debitore, con esecuzioni forzate o accapparra-
menti di diritti di prelazione. Lleffetto, invece, della

Privazione, per il debitore, del potere di disposizione

telativamente agli atti eccedenti Pordinaria ammi.

© . nistrazione decorre solo dalla data del decreto di

Miumissione alla procedura (art. 167; 188) ¢ da tal
data, quindi (non dalla data della sticeessiva deli-

berazione dei creditor, come nella pratica di qualche

‘fl'{bunale talora s’¢ sentito dire), il gindice & inve.
Stito di quel potere di autorizzare gli atti eccedenti
4 ordinaria amministrazione, che nel citato mio

25 studio o

: qualificato « legittimazione integrativa »

Mguadrandolo nella categoria delle « sostituzion]

Dattivity », come espressione dun fenomeno di sur-
"gazione foragta (honostante la wvolontariety della
S‘}a getiesi) del giudice ol debjtore nell’esercizio

“ha porzione dei poteri a guesto spettanti sulla
barts non personalissima del proprio patrimonio

Costituity in | patrimonio separato». La delibera-

CREDITO B DI GARANZIA 209

zione dei creditori, contemplata dall’art, 189, se ne-

gativa, determina la cessazione del’amministra-

zione controllata gid ammessa dal decreto del Tri-
bunale, e quindi eventualmente anche il sopravve-
nire del fallimento; ge positiva, produce il solo
effetto dj stabilizzare, rendete definitivg per il pe-
riodo stabilito, I’amministrazione controllata ia
iniziata, senz’altra variazione nei suci efletti se-
stanziali che Paggiunta d'un altro organc, a quelii
preposti alla gestione ¢ al controllo dell’'impresa

(gindice, commissaric gindiziale ¢ Tribunale): il -

comitato dei creditori, con funzioni meramente con-
sultize (i suoi pareri somo normalmente facoltativi,
raramente obbligatori — att. 191 —, € maj vincos
lanti), e di controilo (ad es. per Piniziativa alla
denuncia di cui all’art. 192 comma ), Nessuna varia.
zione determina, cosi, la deliberazione dei creditori
sugli effetti sostanziali verso il debitore e i creditori
{art. 167-168), che testé si sono rilevati, decorrenti
invece — come detto — rispetiivamente dalla data
del decreto e del ricorso,

Rilevante incidenza sugli effett] verso il debitore
ha, al contrario, Peventuale decreto del Tribunale
che dispouga la gestione commissariale a termini
dell’art. 1gr; esso priva il debitore medesimo anche
dei poteri d’ordinaria amministrazione, deterini-
nando cos} tna « sostituzione » rigorosamente totole
quanto guella fallimentare. Soggetto gestore diventa
il conmissario, in lucgo del debitore, ¢ ogui potere
di quest’ultino resta paralizzato. Tal effetto non si
riflette perd sulle posizioni dei creditori, se nou
sotto il profile clie soggetto legittimato a trattare
con essi ed eventualmente pagarli & i], cominissario,
non pil il debitore,

Dopo questo sguardo d'insieme sugli effetti del-
Pamministrazione controllata, puéd pitt agevolmente
scendersi alla trattazione delle questioni di carat-
tere” particolare contcernent] i riflessi del ricorso o
del decreto sui rapporti di credito e sui rapporti di
gavanzig, cogliendo, in ciascuno di tali rapporti,
lo specifico profilo sotto il quale & rilevabile un’in-
cidenza del fondamentali effetti di « indisponibilita
del patrimonip separato », di « arresto d’azioni ese
cutive » e di « impedimento all’acquisto di prela-
zioni », che rappresentanc ed esauriscono ogn; rifles-
so sostanziale dell’istituto. :

3. - Consistenza della cosidetta uioratoria »
prodotta dall’amministrazione controllata.

Per il fatto che Vodierna amministraziong con-
trollata & un pé Perede, se noa altro dal lato in largo
senso funzionale (salve nette differenze di struttura),
della vecchia « motatoria » degli art. 819-829 Cod.
Comm., gid abolita dalla legge 24-5-1903 n. 117 (v.
Dr Mar2ing, Esperienze.., ece, cit. pag. 5; Brrra-
VISTA, Riabililazione delle moratoria, Dir. Fallim.
1942 I 75; Grompano, ivi z94s I I40; GIUSTINIANI,
ivi 1943 I 111), 110n & rarp sentire parlare, fra i pra-
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; izzare
tici, dell’a. ¢ come d’un cobgegnod attf? a rea153i0%6
un'a,. « moratoria » nel senso stretto d1d .cogiloiicénho
o rticas
di ternine per il pagomento di deb:li_t,l ime: A

- é » i na
i 't sognata di darle um :
che mai la Jegge s’ sogh? simte
portata € che « moratoria » in 11111 3611150 coliimc o
7 ¢
in f nche guella del vee cod.
non era in fondo nea chio cocite
di commercio, che, pur arrestando lt‘a e{:lecgemtore,
persino le «azioni» (art. 824) c:011t1ot 1{131 e
non gitstificava il ritardo nel pagamen 01"nademPi_
non purgava la mora e non chm:mav.‘ai 1 ademb
mento e le sie cOnseguElZe, sicelié « cl1 e:izso e n, ne
‘ i itar -
oprio di giuste cousg del *i ,
senso proprio di g7 { Lo
teva e_fsere ritenuta, Ma Veffetto della}‘nu'oj:iscﬂtto
ininistrazione controllata » & ancora .pl_u C111sm-t o
delleffetto della vecchia « mora.toFla » d _ ent.o <
legge fallim. nof parla pii . (11‘ impe Bf;m > -
Vinizio o prosecuzione d&i aztoni 1m ﬁto v
i i tanto di impedime] ni
1 debitore, ma sol . . e
’ rosecuzi,one di « azioni esecutive sul -jJatWrgo oo
(f)i'PIwi' il che si risolve nell’arresto di qule I3 o
aziéni,che attuano Vesecnzione forzata 511; « pzitone
o i ra az
monic separato » dell’a. c., esclusa ogni a o aeione
di ésccu?ione non viguardonte fal potrimor ;%tim
cognizione (di secertamento, 4i condanna,
tiva) di gualungue genere. s
In definitiva, la sola cosa che il credito: ot
18 fure ¢ esercitave Dazione esecutiva s . 'm
; are . o
I;ompv‘esi nel palrimonio del debitore cosm:;tttg '11
pﬂ‘b'rimgnid separgto; pudy Invees, .fa1e it >
esto agire per la condanna del debitore a e
vesto : 2 o
imento. o al risarcimento del danno per ’;arioue
. - i r uziol
E manclato adempimento; © el la trlso wodone
del-.l'apporto, del quale il credito fa parte, 1p azibne
i i acire conl oOgiL
e it f 11;_ g-e;:izzionge di risoluzioue, ecc.)
d’annuilamento, di e e, di <)
E:he non ahbia natura esecutivaj mﬁne,' Pib es:1 <
i - dir co
tare quelle azioni esecutive che, pur dn.et e1 o
il debitore, investano beni non compresi nlf? iﬂe{:ti
monio del debitore su cul si svolgono %’1 N
del’amministrazione coutrollata, pe‘rché ut?;e. ot
izi i sec
i i ! izio delle sole azioni ¢ / :
impedisce 'eserc . e (e
espropriazione © apche per comegnzt_L o : Credi)_
sul palbrimonio del debitore. Cos:i potrd 1 .rdj‘,to
tore realizzare in via esecutiva il proprio cre i
in ipot terzi, perche
i 7 ne o in ipoteca de i,
s beni dati in peg ' e tio
i ] olendosi considerare
in tal caso, anche v : ‘ . etto
passivo dell’azione esecutiva, sempre L1J1. duabiym3
ECUZ
iche il t e (v, cosl Saris, L'es j
anziche il terzo datore ( wlone
i -130 segg.; 35
forzata, Milano 1037, P- 113§1136t;31-;057p05i§5;m s
- cf rignarda il « Te
segg., per cid che ey
Cﬁil’mu’r’n, Istituzioni del nuovoe processe GHULE,

Roma, 1042 I p. 239; IL. p. 662, secondo cui il terzo

datore & soggetto del solo rappotto procelssujole.,.
non di quello materiale; contra, 1el Sen.'qlodc,‘:)eitor Lg
getto passivo & solo il terzp datore, .non‘ i eMﬂaﬂc.)
Goria, Le garamzie reali dell’obblzgazwge, e
1935, . 1055 V. anche sull’argomento GARB C:O m,-
Riv. dir, proc. civ. 1936 I 117.‘; ANDRIOLT, o
mento al Cod. Proc. Civ., Napoli, 1947, I1L, p. 22

227}, resta fermo che il bene sul qualg'l’_azmn% e;;
cuti;fa incide nom @ comprese nel j_)atarm;no?ezlatﬁa
debitare, ma in quello del terzo, e qumclh; ar v
iﬁttia;pec;ie si sottrae all’effetto 1mped.1t1fo‘E sa,le
£ meno che — s'intende —
Wart. 168 comma 1° (@ i€l : ! :
?labene non sia nel fraftempo pasg_ato dal Fat1:111(3;1;2
Jel terza datore a quello del debitore, ne qlu as0
geediventato' bene del ‘debitore, immupe dalte F:;c(; i
escoutive a termini- dell’art, 168)‘. Alt-rettankoﬂ st
fer it caso di pegno su crediti di Legmb;’ te Pquu b; "
e i ssi dal debitore s :
4 pegno od ipoteca cofice ' | .
Llial chpresi nel propiio patrmliamo,. e pot Aic;iz
i“a dazione) passutl nel patrimonio o termérimom.o
in ques‘b caso, il bene non fa. p'al:te d_e'l pa nﬁ-oi_
del debitore investito da]l’anumnllstrazxoue coum-
lata, ma i un patrimonio altrui: valgono, ta deeli
e considerazioni ite a  proposito
tegse consideraziont s.vo ; -
1ete:/o gatore », giacchg circostanza rilevaute, al
" ) - k] F * o
:‘ ne di escludere Ueffetto privativo dell Tloﬁe es,:e_
] b & €55
i ig yart, 168, & non tanto ¢
utiva previsto dall’art, . nto '
:.:(1 cosa Em&a in garanzic del 1}6?"20, qt‘mnto il F_'o;)li:;?,
121 medesima- durante Pamministrazione c;m ;o e,
| : i it i A & que:
eainey 1 debitore investilo
ori del palrimonio del de Love Guvestilo ¢
{-1.:(1 _zpm che il terzo datore, interessa CPSi ‘11 te{.zf
lj)o;s:?es.w're e Vesclusione dell’effetto pr%va{tiniod(;i
i o LY e n
5 o i ti dal patrimonio de
I’art. 168 per i beni usci : in v _
tore dopo la dazione, hon ¢ che il c_orl:f:llat}m d(g\-
senso inverso) della gid accennala incidenza t'm;i
fett dvati «ui beni di terzl datori entrgii
Teffetto privativo sui beny i e
successivamente nel patrimonio del deb1‘;(;j{a’L s
Ritornande allo specifico argm'nento‘ a t;a o
siétenza della cosidetta « morator;a » pro (2131 e
. yo ricordar né il ricorso :
'a, ¢, debbo ricordare cc:m.e . :
101‘@ ;le i1 decretn ammissive del Tr1b11na}1e e ilf;
t’mt,o metio 1a deliberazione di gpprova{a‘zoy‘w alct:
creditori (che — come 8'¢ j\r;sto e lascilalm L
rata la situazione gostanziale, conferendo (fl' o
Pattributo di stabilits sino allg scade‘,nzad.e uk“l:,ﬁi
riedo prefisso), producano effetti del t1pcc1> 1d .q <
i i dalla- domanda di .
rodotti dal fallimento o nda :
Eorda,to a termini rispettivamente degli artt. 55, 5%

57, 58, 5o, 6o, 01, 62, 63 e dellart, 16g: sospelr

i i, i iat denza
sione del corso degli interessi, 11nmefl1ata stceat o
dei crediti, conseguenze specifiche in materif:

TSRS
i i 1le obbligazioni 80 .
compensazione, valutazione deils g

ciali, capitalizzazione di c1'<?diti di re.nchta. :ﬁaél;;?é
riscatto dei crediéi di vendita 'perpetu?,, e({:;u.(.ﬁo i
gid ebbi ad osservare nel c1t£%to miio g sérvann
Dir. fallim. 1947, I, 170 segg.), 1 crediti f‘oﬁntere‘ssi
ie loro naturali scadetize, producono g : e
convenzionali o legali che loro competono,

. o -
foro mancato pagamento nel termine stabilito PF

" mpimentos
duce le mormalj copseguenze dell’inademp

N
( i ratti & pr
mora, risarcimento del dannho e, nei .con;:lm' L
stazioni corrispettive, exceptio inadimple ' :
tus e azione di risoluzione; B’ noto come,

: s dapg WK

i il falli o, in se, costituls "
conti, neanche il fallimento, 1 , ron 10
bi

{usti 1 ell’inadempimento, .
causd giustificatrice dell P " fispord

ze df
tendosi considerare le consegtienze C

fin det’

RIFT,IESS1 DELT AMMINISTR AZIONL CON'I'ROLI AT

litd del medesimo come una « impossibilita dells
prestazione derivante da cansa al debitore non im-
putabile» (art. 1218 Cod. Civ.); agli inadempi-
menti determinati dal sopravvenire del fallimento
conseguono, percid i mormalj effetti di risarcimento
e di risoluzione (v. Canpmw, It processo di folli-
menlo, Padova, 1930, p. 252 segg., V. ofa un argo-
mento testuale nell’art. 72 ult, alinea legge fallim.},
salvo, per cid che riguarda certi rapporti giuridiei,
quanto oggi dispone la nuova legge fallimentare
con gli art. y2-83 {vendita, somyninistrazione, con-
tratto di borsa a termiine, associazione in parteci.
pazione, conto corrente, mandato, commisgione, lo-
cazione, - appalto, assictirazione, ediziome: per i
quali contratti somo previsti specifici cffetti del
sopravvenire del fallimento, in deroga alle norme
generali sulla vincolativitd o scioglimento del rap-
porto). Orbene, per quanto rignarda I'amministra-
zione controllata non si rinviene alcun addentellato
legislativo che ginstifichi un’alteraziong del mnor-
male vincolo obbligatorio ¢ delle regole della sua
attuazione (tranne il ripetuto impedimento delle
azioni eseutive), o una deviazione dal normale
corso di attuazione dei rapporti contrattuali : a) se,
in s¢, come 8% detto, non & causa gitstificatrice
dell’inadempimento il fallimento, & fortiori non
lo ¢ Pamwministrazione controllata, che non geneta
un vineolo di indisponibilitd altrettanto -rigoreso,
e in particolare, non togliendo al debitore lordi-
naria amministrazione del proprio patrimonio, non
gli impedisce affatto di cotnplere quegli atti di
-ordinatria amministrazione che sono i pogamenti
di debiti scaduli, e in genere VPadempimento delle
obbligazioni assunte, in dipendenza o meno d'un
rappoeto contrattuale, quando e mnell’ording che
vuole; b) in secondo luogo & da rilevare come,
neancle per quei rapporti contratinali, in relazione
al quali gli art, 72-83 della legge fallimentare san-
ciscono particolari effetti (dj scioglimento, modifica,
esclusione del risarcimento, ecc) in deroga alle
dnorme comuni, si abbia una paralleln disciplina
per Pamministrazione controllata, né comunque al-
cuna norma di eccezione in relazione a quest’ultima ;
dilatti le disposizioni che regolano ’a. ¢, non richia-
mano gli ait. 72-83.
Nou rimane che trarre da tutto cid 1'illazione che
il debitore soggetto ad amministrazione controllata
ha il dovers di adempiere normalmente le proprie
obbligazioni, nd pitt 1& meno come prima della 1ne-
desima; e quande non adempie, sopporta tutte le
conscguenze  dell’inadempimento, dalls messa in
Wora alla’risoluzione del contratto, dally perdita
della caparra al risarcimento del danno, anche se

- Poi, in linea di vealizzazione pratica, il creditore

DOn potra durante I’a. c. agire esecutivamente sul

i lui patrimonio. Potra perd il creditore agire in
-giudizio nella fase di coghizione ¢ copseguire la
‘Sentenza di condanna, od altra (adl es. costitutiva),
che mandera in esecttzione dopo la cessazione del-
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Pamininistrazione controllata; e se subentrerd il
tallintento, su tal sentefiza, come su ogni altra
situazione giuridica derivata dall’inadempimento,
fonderd un proprio credito da insinuare al passivo,
o uw’alira pretesa da attuare nei confronti deli’azm-
ministrazione fallimentare (ad es.: domands di
riveudica, separazione, ecc, a termini dell’art. 103).
L che cosi debba essere & evidente, quando si
consideri che Iamministrazione coptrollata non &
affattc una procedura comcorsuale, un istituto ciog
— come il fallimento, la liquidazione coatta e in
certo senso (nel suo scopo finale) il concordato
preventivo -— funzionalmente idosiep ad attuare un
cotcorso di creditori per il loro soddisfacimento,..
Nell’a, ¢., al contrario, non si rinviene alcun piano
di soddisfacimento dj creditori; non si forma una
magsa passiva in cui concretare una partecipazione
i concorso, né si accertano i crediti, ¢ {anto meno
si graduano al fine di rilevare le eventuali prela-
zioni: i creditori enfrano in considerazione 'solo
come soggetti chiamet] a manifestare la loro vo-
lonta di- approvazione o rigetto della proposta del
debitore e come titolari di interessi tutelati, non
come destinatari di un seddislacimento congegnato
in concorso, Insomma l'a, c. & — come dice la si1a
stessa denominazione — una « amministrazicne »
«controllata» : un’attivitd, ciot, di gestiope del-
Pazienda (e dégli altri beni del debitore), con 1a
sovrapposizionie d’un contzollo ¢ d’un limitato vin-
colo d'indisponibilits, e nient’altro che questo, La
inesistenza d’'un coucorso si risolve nell’{nesistenza
d'un dovere di vispebtare, wnei pagamenti, Vordine
di prelazione fra i creditori, ¢ tawto menoe lg par
condicio ereditorum (divetsamente, secondo il Sarra,
Istituzioni di diritto follimenigre, 1942, p. 2097, per
il concordato, che -perd presuppone una insclvenza
insanabile). I1 debitore e gli organi dell’a. ¢, prov-
vedono cosl ai pagamenti, allo stesso modo come
si sarebbe provveduto se 1’a. c. pon vi fosse stata,
uniformandosi al medesimi criterd di utilitd ed op-
portunitd di pagare wn creditore prima d'un altro,
di trovarsi adempiente in-un rapporto che piit
preme, anziché in un aliro il eud inadempimento
non determina conseguenze gravose, e di liberarsi
dalle posizioni pili oneroge e pericolose a scapito
di quelle pitt tollerabili; e in genere a tutti quegli
altri criteri di oculata gestione economica eui si
unifortma un imprenditore normalmente preposto
alla propria impresa, Con questo dj pitt: che il de-
bitore soggetio ad a. ¢, pud siruttare la situazione
di arrcsto delle azioni esecutive, generata dall’a,
C., per rinviare, senz’uopo di espresse concessioni
di dilazioni, il pagamento di quei debiti, che per
on essere dipendenti da rapporti hilaterali, o co-
munque per la circostanza che #non detivano dal

Joro inadempimento svantaggl maggiori dellz cor-

respotisione degli interessi, sono debiti il cuj paga-
metito 8i pud rinviare senza tema di consegtienze di
«danni» o «risoluzioni», lesive della consistenza
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mungue di rilevanti interessi del-
Vimpresa. Pud pagarsi un creditore chirogralario
e tralasciarsi il pagamento d'un creditore priviles
giato; pud sospendersi ogni pagamento, o quanto
meno eseguirsi solo quei pagamenti che dipendono
da rapporti bilaterali alla cui attuaziope limpresa
ha particolare inferesse. Upica direttiva e limite,
in questo atteggiamento cirea Padempimento di ob-
bligazioni, ¢ il sovrastante controllo del comimis~
sario e la direzione del giudice; quello e sopraftutto
quest'ultimo sono in grado di dominare Vatteggia-
mento del debitore eliminando ogni eventuale abuso
€ imponendogli una certa linea di condottg o un
certo programma di pagainenti, non solo 1_11c111:e’r.:
tamente attraverso la possibilita dj sanzionare ogmnl
suo sviamento e ognl sua minaccia agli interessi

del patrimonio con upa injzjativa per la gestione
o per la yevoca del-

cotumissariale ex art. 191,
PP amministrazione controllata con eventuale dichia-
razione di fallimento ex art. 192, mMa anche diret-
tamente impedendo, attraverso il diniego dell’auto
rizzazione, la messa in essere, 1a parte del debitore,
degli atti (di alienazione, di consegtimento di finan-
zigmenti, ecc.), normalmente rientranti fra quelli
eccodenti Tordinaria atyministrazione, attraverso i
quali eghi possa procurarsi 1 mezzi liquidi di paga-
mento. N& puo il debitore pagare attraverso dationes
in solutum, poicht se — come ho detto — gli &
consentito senza autorizzazione del giudice {salvo
i1 caso di gestione commissariale nella guale ptro-
cede anche agli adempimenti il commissario, ¢
di divieto espresso nelle « direttive » del
dere ai normali adempimenti di
ando le res dovute, € pagando in
non gh § consentito
che eccede Yordi-
orizzazione del giu-

patrimoniale © co

quello
gindice) di proce
obbligazioni prest
denare i debitd pecutiari,
ricorrere alla datic in solutuin,
- naria amminstrazione, senza aut
dice.

1 creditori pagati durante 1'a. c. (non perd se
v'e gestione commissariale) dal debitore, com ©
senza antorizzazione del gindice mnei limiti testd
precisati, anche con violazione della par condicio
o genza rispetto dell’ordine ai prelazione, sofio bene
pagati e non debbono restituire cid che hanne rice-
vute, neanche se poi succede i1 fallimento, salva
g*intende la sola eventualith della aziope revoca-

eccezionalmente prevista, anche per i paga-
i (a differenza, in cis, dalla
art. zgo1, comma 2 Cod.

toria,
mepti di debiti scadut
« revocatoria » ordinaria:
Civ.)), dall’art, 67 comma 2 lepge fallimentare.
Ho parlato sinora solo dei pagamenti di debiti
scaduti. Per cid che riguarda il pagamento di debiti
snon ancore scaduti,
beneficio del termine, e quindi di
Pordinaria amministrazione, & da T
debitote non possa provvede
zione del giudice, come per
In conclusione, di ne
proprio gode il

trattandosi d’una rinunzia al
atto eccedente
itenersi che il
rvi senza Trantorizza-
la datip solutum,
esuna «moratoria » in senso
debitore. Direl, anzi, che ﬁnispe,
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sotto certi aspetii, per trovarsi in una situezione
peggiore — per cid che riguarda il dovere di adem-
piere le proprie obbligazioni — di quella in cui si
sarebbe trovato senza la procedura d’a. c., Non &
cscluso, infatti che, in conseguenza dell’ammissione
ad a. ¢ e degli effetti che la medesima produce,
possa subire Vapplicazione dell’art. 1186 Cod. Giv.,
concernente la decadenza dol beneficio del termine
per essere divenuto insolvente (il che pud stecedere
o non succedere in occasione dell’a. ¢.: v. il mio
studio cit. T, p. 16 segg.), o per aver diminuito le
o non dato quelle promesse. Puo egli
e a dover subire Papplica-
a termini del quale
Vesesuzione delie
per essele le con-

garanzie date,
debitore frovarsi purn
zione dell’art, 1461 Cod. Civ.,
Paltro é“bptraente pud sospendere
prestagione dovule ol debitore,
dizioni patrimoniali di guesto (anche in considera-
zione della sottoposizicie ad a. c., o guanto meno
della confessione dj imbarazzo patrimoniale fmpli-
cita nel ricorso) divenute tali da porre in pericolo
il conseguimento della controprestazione. 11 debi-
tore, per evitare fal sospensione, pud prestare ido-
nea garanzia, per la quale & perd normalmente po-
stulata 1'autorizzazione del giudice. Altre’ conse-
guenze sfavorevoli possono derivare al debitore
dall’applicazione dell’art. I939 in materia di maon-
dato di credito, potendo il ricorso all’amministra-
zione controllata da patte del mandanie o del terzo,
costituire indice del peggioramento delle condi-
zioni patrimoniali, che a terinini di detta disposi-
zione, legittima colui che ha accettato Pipearico di
fare credito, ad astenersi dalla esecuzione dj guesto;
nonche dall’applicazione dell’art. 1953, in materia
di fidedussione, guando la situazione patrimoniale
sulla base della guale & stata concessa al debitore
1’a. c. consista, non in un mero imba-
ma ipn upa vera € propria ingol-
poraned. L’esempli-

principale
razzo momentaneo,
venza, sia pur sanabile € fem
ficazjone potrebbe continuare, ma ai fini del pre-
sente lavoro mi basla aver prospetiato come la
pendenza d'una procedura d'a. c., mont solo nef
produca alcuna dilazione nei pagamenti, ma attras
verso la sua consistenzg indiziarial nei riguardi della
situazione patfimon,ia‘lf: che ne costituisce il pre
supposto, possa portare all’applicazione, a danno del
debitore ,di quelle norme che servono 2 cautelare

i terzi contro i peggioramenti di copdiz_io_ﬂ.i. patri-
> cosl il debi-

moniali del proprio contraente: e pw
{re trovarsj costretto addirittura ad adempiere pri-
ma del tempo o a prestare idonee garanzie se vuole
evitare certe conseguenze dell’inadempimento.

amenti

4. - Tutela dei creditori contro 1 mut |
iale

pregiudizievoll della situazione patrimon
attiva ¢ passiva.
Come gid si & accennato,

trazione ai creditori del potere &’
patrimonio del debitore con azioni esecutl

aggressione, del
ve, & l'as

contrappeso della sotr

- Postergata (
- fornitg ¢ p

RIFTKSSI DELI,’AMMINISTRAZIONE CONIROLLAYT

steuraziofie aj medesimi della immunity del patri
monio da disposizioni nocive del debitore 11311‘11'
1u_11n.utab1'1ité della situazione creditoria I;e:i (e' iy
consistenza e nel suo ordine di prelazioni R

ALl . ; .
i 11 il}.llllﬂlllﬁltd del patrimonio da disposizioni no
cive del debitore si pro s -

wvvede con la gid pro

clve del : : £1a profilata

cmiztiifzwn'e (Parziale) dattivity, o integrazione

\;e;-so \ria 1(11d ;l:zot?rl, grazie alla quale sono ineflicaci
creditori anteriori all’ T i

180 1 o . a. c. gli ati eccedents

zoordmarm amininistrazione posti in cssere dal debi

g e r - . . ) o ’

]6733 séma Vautorizzozione scritta dal Siudice (art

Cit7t. 01'ne amp.lament-e ebbi ad illustrare nel gifl‘

ato mio studio (in Dir. Fallim., 1947 I p. 127

segyg. i trat ! ipi i
cagi ),t 1sx;t.t1.atta d'un tipico fenomeno di « ineff-
o elativay (per difetto d’an presupposto di e
giiitmazione : Pantorizzazi i :

: azione del giudie i i
gt ¢: la ¢ e}, il cui

‘ iifeg‘iio di funzionamento si coglie, non t)z;nto du
-al i) ’ i
dOSieﬂl‘ COrso dell’a.. c., nel guale, non svoleen-
fosi 1{ culu concorso di creditori € non v-eriﬁcan?losi
(Iepi [;11 a) cuug graduazione dei medesimi, meno per
> e sembra la preminen cre-
epib; za delle posizioni or
ditorie anteriori 1i bt gturidiohe

rispetto alle situazioni giuridi
oilorie T 1 ‘ zlont giuridiche

Caslc)) . gf:l deﬂ:’a inefficacia, quanto soprattufto nel

y all’amministrazione Y

. 1 . s1onie controllata, suee

il fallitnento, gi & i it o
» glacche in tal caso la relativits

! fal : _ 2 relativitd del-

31;11;f1ﬁc.ac1a., protettandosi sul concorso fallimentare

. ) n J X 3 Ll v

(oterm ina in esso, col suo caratteristico meccanismt;
wmunizzazione dei be iqti .

i neficigri  dell’ine, i
dalle conseg: o
Luense degli atti d
: { a questa colpiti
ostergs i i e
gqgl. gztz.loueid; ogni eventuale credito deriJvan*'e
agli atti cosl inefficaci, ai iti .
' ai crediti anteriori

logica estensi . ! atiteriorl e, per

ensionte (in dipendenza d° ’

logica est 2 d’una sostanzi

inscindibility, di effetti), ai i o

etti), ai crediti deri i i
poseind -. fietti), 1 derivanti da atti

" bnoliumeute posti in essere dal gestore (debitore:

e o} 3 - g H

(éi Ordc:a:-,.c{ .dell a1t'. 191, cominissario) durante 1'a c,

o lnaria amministrazione, da solo; oppure. eccé‘

conlgi g(lquesltal,l ’ con lantorizzazione del giudice) Ii

10 dell’« inefficacia relati i i ,
: elativa » si risol i
di, nella costituzi relasions o
E ituzione d’nn diritt i ;

Pl costittizior 1 diritto di prelazione a

e e (;ei creditori anterioti al decreto d’ammis

. e ad g i i i -

ot (hd:Lttg: e di .quelh posteriori il cui credito

A atti compiuti da chi a itti

d 4 3 1 aveva Ia legitt:

Ziohe (11 s iri B deter.

poue la ;‘ompw‘lh, tal diritto di prelazione deter-

cedu(to aseilrmazlolne, nel passivo del fallimento sué-
nza soluzioni di continuits ’ ‘

e . zion on inuitd all’a. e., di

compmnsle di G?:Bd'tlfom‘, la prima delle quali (qvtella

T dfe11ta i creditori muniti del menzionato

C01111)1_6111] prela%mn-e) .é preferita alla seconda (quella

e ce‘u.te_ 1 crediti derivanti da att} inefficaci)

doni 1)51_1t1z1one delle somme ricavate dalla liqui-

ot dgll,;«bem gia compresi nel patrimonio séf)a-.
. Ic., 81 che nessun creditore della massa

ea- seconEIaL neanche se privilegiato o

nmil:o o ipotgea, pud essere soddisfaito
ame e non siane prima soddisfatti futt]
! che chirogratfari, della massa preferita
; ql‘leStO Pbreciso senso, aderendo allg

o 1;1 acc1r:tta-ne1 citato mio studio (in Dir.

32), & la recente sentenza del Trib. di

St dette go
i creditori’
(la prima),

tesi da e
Trajt,
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i{g(j;lahu;zdat? 2471947 {pubblicata in Dir. F'allim.
o Q, LO‘I‘I 1]'118, nota, ove & ripotrtato anche il
cereto de':I giudice delegato che tendeva, nell

stesso fallimento esecutivo lo stato passivo)} N;..—ttf

ralt [ 31 i
uente questa prelazione ¢ la relativa formazione

(‘111 du'e‘ masse hanno luoge sola in ordine aj beni
;,le §1a filevano parte c}el p;.1t1~imonio scpatato del-
. im;}ﬁ p . m_ s?l? nell a,11.1b1t0 i questo funzicna
o e icacia relativa sancita dall’art, 16y, mentre
s:ul‘bem estranei a tal patrimondo, e cosl }sui EenZ
;ﬁ:wu:;m;d:i duralr)lte il fallimento a termini .del-
mno, 51.1.. m;gl) » atmbo le massc di creditori comcor-
o piano di perfetta parita.
1!1115{11, 1}551?1\0{ f:-he testé'ho dato al profettarsi del-
e f;ﬁfjfl :Ltldtlva sancita dall’art. 67 wel succes-
sivo. iento, non esclude che sensibili poss
:Z]Zil;leleni:]{fo c'm:seguenze anche durante li’a. ﬂc?.?
sebhene - : <d;,'eyohuen!:e pefcepibili. Potenzial-
a postergazione dei crediti derivanti da atti

llle“i( acl, a 11 & ].:11 13 Il.lD o] El]lC]'le Cllllaﬂte la C.
£l {g‘ a > A i
>
ma maticatic 4]

i ianca: I questa una vera e propria si’cua:
4 oncorso, non si pud i :
. manifestare altri
mreil aftr il di e ot
deb,';l):he attraverso il difeito di legittimazione del
debit di ialf)aga::e [essi erediti, risolvendosi I'ineffi-
a i loro titoli in una similazi
B 1 asgimilazione del
gainento di essi agli in o
81 agli att! eccedenti Pordinari i
gament ! inarig ammi-
nistroziong che n - e
e 1101 POSSONC essere i1t
popesione possol e compiuti senza
baud g&lz‘ga/,lorle del giudice (che difficilmente questi
cor t.ﬁe1 ): F,e conseguenze d’inefficacia relativa sono
entificabili, durante ’a. c., anche 1i attl dai
quali derivano f :tersd dinieti i e
b d‘t,. (;1 avore di terzi, diritti diversi dai
§ 1 crediti di denaro; 1 i
: Pattuazione di tali diritti
mon pud aver luogo ndi i in dipen,
2o 1&i confronti dell? in di
ver luogo 1 a. ¢, in dipen-
denza dell'insensibilits del patrimonio s:; ‘D i
quest’ultima rispetto all’atiivitd di chi P“ZMU i
guest & 7 : i nown & legit-
b i; .a dzsljaowe e quindi oi vincoli deriwntz‘gda
o -efﬁ.cacz. Invece, cessa ogni conseguenza del
meincacia relativa nel o i chi -
va aso di chiusura dell?
: : ‘ . dell’a, e,
C{;illgatzmn?.edmta successione di fallimento o d4 con
- a . 7 H b i
digpou_(;];ﬂ:ii‘rl?clqmsto, da parte del debitore, della
5 4 del proprio patrimoni -
; nip cancella ogni
d ‘ fo ogni
1ons;eguen‘;:e?. d’inefficacia’ relativa quasi atttavetrso
tna implicita sanatoria; e se poi a tal riacquist
suec i : . o,
esse;:gce} 11111 fallimento o un concordato preventivo
do le comseguenze d’inefficacis of J
- cacia gid cancell
eose _ cellate
von ha pil{l Inogo alcuna prelazione e formazion:
11 masse distinte, ma il i ;
: , il concorso di tutti i credi
o . ; itti i credi-
oz;lté_‘ S un piano di perfetta paritd
iud_@ tut.ela dei creditoti contro le variazions pre-
,c;redilizmvo]i 'della. situazione patrimoniale, & I'im.
ii 111e1_1to di ogni alterazione nelle posizionj rigpet
lvte ded c.redlton medesimi (salva — g’intende
a 1I o1;zzaz1011e del giudice), L'ordine delle prelazioni
e la par condicio che g
pure — come 8'¢ vist
¢ 1a par con = col sto — pos-
o a;r;lo;mm con pagamenti di debitd scaduti, devono
0 Verso essere salvagunardati, i i
: : ardati, in man
lmpedire perturb i : on
amenti dell’uno o
: . dell’altr
opera d Lor i i "t
dlijvefsi ejaidﬂbltom o cftegh stessi creditori con atti
t dal pagamenti, con tneszi disponibili, di




MONETA T8 CRIZDITO

214

o
debiti* scaduti. A cid provvede, da un lato la gi
accennata disposizione dell’art. 167 che, paralizzando
12 fibera attivith del debitore cccedente Vordinaria
amministrazione, preclude a costui i pagamenti di
debiti non scaduti, le dationes in solutum € anche
la possibilita di effettuare concessioni di diritki di
prelazione, le guali eccedono indubbiamente la ordi-
naria amministrazione; e d*altro lato l'ultimo coml-
ma dell’art. 168, che sancisce nninefficacia (relativa)
vispetto ai creditori concorrentj (anteriori; e poste-
riori dipendenti da atti posti in essere dai legitti-
mati), in tutto simile allinefficacia sancita dal-
Tart. 167 ¢ testd csaminata, a carico degli acquisti
di divitty di prelazione da patte dei creditori, avve-
nuti senza autorizzaziote del gindice dopo la pre-
sentazione del ricorso. Tal impedimento alla costi-
tuzione 4} diritsi di prelazione & ancor pitt rigoroso
di quello derivante dall’art. 167 perché investe atiche
gli acquisti nom convenzionali (legali, gindiziali),
e perch® ha -— come gia a'¢ detto —- una decor-
renza anteriore, sin dal momento del ricorso (s'in-
tende condizionataomente al successive buown  esito
di questo, e ciod allinterveiito d’un decreto d’am-
missione).
£’ inutile precisare come SORO colpiti dall’ineffi-
cacia sancita dall’art. 168 ult. comma, non solo gli
acquisti di diritti di prelazione nofl contestuali, ma
anche gli acquisti contestuali allg nascita del credito,
perché la morma concerfle gcnericamcnte tutte le
costituzioni di diritti di prelazione. Draltronds, se
anche 81 volesse, sottilizzando sul temore Jetterale
della norma (« I credilori mon DOSSCNO acquistate
diritti di prelazione con efficacia rispetto ai credi-
tori concorrenti») titenere che rientri nella previ-
sione della medesima solo Tacquisto di diritti di
. prelazione da parte dei creditori gid esistenti & con-
correnti al momento del ricorso, aatrebbe sempre da
considerare che la costituzione, in s, d’una prela-
zione ¢ lo stesso atto (mutuo, compera, ecc.) coBl
cui si pone in essere il credito, rientrano normal-
mente nella siera delle operazioni eccedenti Pordi-
paria amministrazione, interdetta al debitore dal-

Vart, 167.

5. - Incidenza dell’amministrazione controllata
sul rapportl di garanzia.

Occorre ora fermare Vattenzione sui riflessi del-
1’atnmissione ad a. ¢, © del ricorso introduttivo su
rapporti di garanzia esistenti al momento dell’una
o dell’altro, (o guanto Mmeno successivamente creati
dai soggetti legittimati), Deve distinguersi fra ga-
ranzie personali e garanzie veali; e a proposito di
gueste ultime ira garanzie' concernenti beni del der
bitore ¢ gavanzie su beni di lerzi o sticcessivamente
pervennti & terzi.

1u ordine alle goranzie personali, viene immedia-
tamente in considerazione la figura del fidejussore e
si prospetta, in primo piane, la guestione se POSSY

i1 creditore, il cui debitore 2 stato ammesso ad a. ¢
o ha presentato i relative ricorso, 101 potendo
perseguirlo esectitivaniente, cseutere il fideiussore.
T.a questione nen & nuova, essendosi gia presentata
a proposito dell’effetto c. d. moratorip della pioce
dura di concordato preventivo; ed & stata risolta
nel sense che, non syolgendo il concordate alcun
cffetio a favore dei fideiussori, questi, quando siano
solidalmente obbligati assierne al debitore, possonc
essere senz'altro escussi dal creditore anche duratte
1n procedura di concordata del debitore priacipale,
mentre quando si trattl di fidelussori noh sotidalis
« poiche in forza del beneficip di escussione di eui
godotio. 101 POSSOND ESSCTe molestati prima del
debitore principale », Timpedimento all’esercizio di
azioni esecutive contro il debitore, determinato dal
concordata, si tisolve in un’impossibilita di agire
anche contro essi fideiussori trincerati dietro il bene-
ficium excussionts (cfr. BONELLL, 11 follimente, DI
n. 8803 v, anche Cuzzert-Cicu, Del fallimento, To-
tino 1927, P. 1014 segg.). la soluzione mi sembra
esatta e si pud estendere senz’altro alla paralleta
questione in sede d’amministraziong controllata.
Dall’art. 168, che esaurisce la disciplina degH effetti
verso i creditori della procedura d’a, c, non si
trae in proposito — come &'d visto - altra dispo-
siziope limitativa che questa: i creditori non pos-
soflo csercitare azioni esecutive sul patrimonio del
debitore. Nessun effetto’2 contemplato a carico dei
creditori per cid che riguarda la possibilita di escu-
tere 1 condebitori solidali e i fdelussori, Sicché,
per costoro, hanno vigore le norme goteralj cofls
cernenti la legittimaziore del creditore ad agire
contro di essi, per lo meno sino a che all’applica-
zione di tali norme generali non costituiseca ostacolo
quell’anico effetto, gancito dall’art, 168 comma T,
dellmpedimento di azioni esecutive sul patrimonio
del debitore principale che abbia chiesto Va. c.
T evidente allora come, laddove tali norme gene-
reli legittimano il creditore ad aglre senz’altro con
tro il condebitore o il fideiussore setiz'uopo duna
previa escussione del debitore principale, egli possa

cenz'altro agive contro di loro dnche se Dazione

esecutiva contro il debitore principale (che ha fatto
ricorso all’a. <) gli sia preclisa; mentre laddove,
sempre in hase alle norme comuni, egli creditore
pud agire contro il condebitore o il fidelugsore solo
dopg avere inulilmente escusso il debitore princ:
pole, perchié questo gode del c. d. beneficium excus:
sionis, ecco che Desistenza d'una procedura d'am-
mministrazione controllata concernenty tal  debitore
principale ostacola lazione del creditore contto il
coobbligato; e cid non perché esista una notmia spe
ciale sancente particolari effetti su tul rapporto ac-
cessorio, ma perché, anche applicando le sole nofe
comuni, Pimpossibilitd di agire esecutivameite o
_tro il debitore principale, costituisce un ostacolo pra:
tico all’azionme contro il coobbligato impedendo la
verificazione del suo presupposto: la previa escus
gione del debitore principale. :

e
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Orbene, .ci(‘) premesso, & da 1flevare come, nel
nuove Codice Civile, il fideiussore, a di{fercu;a ai
qt.mnto_ .acce‘tcl.cva sotto il vigore del wvecchio (!‘odl
Civ. (1! cut arl. 1goy prevedeva, come tegola 1
b;fﬂﬂﬁc?.zfm excussionis a favore del ﬁdeiusn‘o’rea
«& obbligato in solide col debitore principa;e 1,
pagamf?nto del debito » (art. 1944 comma 19); e ‘;1
bfmeﬁm/}m excussionis ha luogo solo quandlo —‘;ia
cc')mfenmonalm-eute stabilito (art, 1944 comma :;0)
Sll ¢ cosi generalizzata, variandone il conge rno.
(Fa « presunzione »y, & «norma dispositiva »)él
1‘egjola. della solidarietd dell’obbligazione del ﬁdtjajuszt
$f1e, salvo convenzione contraria, gid stabilita dﬁl-
.cll‘t,'t].O comma 2° Cod. Comm., per le sole gqmﬁ-
zie di obbligazioni commerciali. Tal natura sc;l‘idc!,
('Iell’obbliggzione del fideiussore, toglieﬁdo- a qulegtz
il Pj).eneﬁcm:m?i‘gxcus\sionis, i risolve OVViEll'llC;lte
nell 11np}3331b111té, per lui, di sottrarsi all’azi
del c{refhtore, con il pretesto che il debitore é( 5 (11’26
amministrazione controllata e non pud quindlioeso

sere escusso; giacche il creditore pud rispondere

- . ; . )

v1’1;: (11)1' previa escussione del debitore principale non
e isogno, ed egli pud senz’altro rivclgersi al
.1c efussore non essendo il rapporto di fidejugsione
foccato da alcun effetto dell’a. c.. i

qul:lll?.dodei{)bgenz;ig}u_ngere qu.a].cosa di pift. Anche
ctun excussionis sia stato conven-
z.[otfalmente stabilito, ben difficilmente’ potry 11
ﬁdei}msore_ trincerarsi dietro di esso- per sfug iﬁh 11
c%'e(htore il cui debitote si trovi sotto amlnigni;cra
zotie c?ntrollata. Cid in dipendenza della dis‘ a
zione (innovativa) del 2° comma dell’art. © [30?1"
corido ‘cui anche quando sia pattuito il bmztjlitubc
excu'sszonisj « il fideiussore, é]le sia convenuto-ld?ﬁ
iz;cht@e € intenda valersi del heneficio, deve indfvli-
esefuiibgm del’ dGb"liO?’e, Pprincipale da sotioporre ad
Pl .one ». B’ chiaro clie deve indicare heni espro-
f:?‘mbz-lz, b:eui cioé‘su cui la azione esecutiva possa
IE?:Ialdce 1ut[;lé s;o‘]gm,l-ento. ]-)iversamente 1no1n pﬁc‘) v -
s deue’lle 1?10 d.e,lcscu%;sione per mancato assolvi-
o e 8;1];119 cug 11. ricorso a tal beneficio & con-
amminist.raﬂmene, se_ il debitore principale & sotto
S 1efc;)1nt1011ata, e sui. di lui beni, giusta
sotty o ffigiuﬁ 1@1 11e:53311‘11a. azione esecutiva pud,
il o i nuTlh ) essere iniziata (o proseguita),
dore o eSl)llopI‘Iab'lh del debitore pud il fideins-
Nes s d%’e a CI‘edltOI‘e eh.e agisce contro di tui?
b o i lq_uelh compresi nel patrimopio sepa-
L cui 81 svolgono gli effetti dell’amministra.

zione conty
, ontrollata, appunto perche non espropriabili

2 e
:Eillbll ndtzll;iut 165}.; & nessuno di quelli non rien.
40 sol 1 o oo rlze.ltumomo,. es‘se.ndo esclusi da que-
e tpp 1 personalissimi del debitore, quelli
E::l-e che ]_1a111:10 per oggetto bewni implgno-
d’un’jmpci’ g:;l)f:bi?)tl‘o 1p0ti‘zzarsi la rara eventualiti
certo o ita relotive, grazie alla quale tun
ehe, escluso dal patrimonio separato dal-

C. comme gener te immpi i
¢ generalmente impignorabile, sia ecce-

ionaly ass i
JHMmente assoggettabile ad esecuzione pér certi
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p’eculiari creditf (alimentari, ecc.): il fideiussore
d’uno (.1i questi potrebbe indicare. tal bene cé)me
espr(?pxlabile a vantaggio di un simile creditore
qua_hﬁcato, Ma si tratta di caso cccezionalissimo
L.a'r'egola rimane che il fideinssore non ha la 1)(»;:
slb_lhté di indicare benj espropriabili e non )1{6
q}nn.di_ i conereto giov'arsi del beneficium exéus‘-
sionis; e il creditore, non potendo agire contro }l
debitore principale sotfo 2 c., agirél,' senz'altro
contro il fideiussore ed escuterd quest’ultimo. (
Quando si tratti di fideiussore di fideiussore e
q.uest’ultimo o il debitoré principale o ambedue
stano sotto a. ¢, (¢ — meglio — sia stato da essi
presentato il relativo ricorse, decorrendo gli effetti
dﬁ\‘ll’.ﬂl‘t. 168 dalla data di questo), 1-iteng:) ché se
né il debitore prinepiale nd i fideittssori pagh’in‘o
possa il ereclitore agire contro i1 subfideiussore - Né
guesti Pub eccepirgli il difetto ’escussione del (:lebi-
tore principale o del fideiussore, non escussi perche
sotto. a. e, poiche lart. 1948 Cod. Civ. prevede Ia
obbhgazione del subfideiussore per il solo fatfo ch;
(1cl?1t0re e fAdeiussori siane insolventi, ciod non pa-
ghino perché non possono pagare, e non esige wno
previa loro escussione. J |
' Auche nell’applicazione della norma concernente
il beneficium divisionis (art. 1047), & da tilevare
collle vi si parli di «insolvetiza » di uno dei fideius-
sori, ¢ mon di previa «escussione» di lui sic;ché
nel caso che egli si trovi sotto a. e. e non’ paghi
pud riteners{ verificata la fattispecie prevista gdai
2° comuiua dell’art. 1947 (salvo — s'intende — che
egli abbia delle ragioni — diverse dall’insolvenza —
per tion pagare). 7
Passiamo ora ad esaminare il caso della garanzia
w:a:{e su bene di proprietd del debitove. Se gi tratta
Fl' ﬁj:)OiiBG(l, & chiaro che non pud il creditore agite
i via esecutiva su di esso bene, trattandosi di eser-

. cizio di azione esecutiva impedite dal disposto del-

].’a.rt..168 comma 1°, che inficia di nullitd tulte le
azioni esecutive, anche se di creditori muniti di ga-
frr{nzm.?’aale. Se si tratta di pegmo o di credito 11::11-
nito di aleuno dei privilegi, coutemplati dagli art
9?56 e 27'61 Cod. Civ.), 1 casi sono due: a) o il me
ditore agisce con la norimale azione esecutiva previ-
stla dagli. art. 483 e segg. e 513 ¢ segg. Cod. Proc.
Civ.: ¢ in tal caso la sua azione, anche qﬁaudo sl
ometta I pignoramente a termini dell’art., 50z Cod
Proc. Civ,, & senz’altro impedita dalla esistenza c’1£
un a. c., sempre in dipendenza dell’art. 168 comma
1, perche si iratta di vera e propria azione esecti-
ﬁlva (clr. art. goz cit.); &) oppure il creditore pro-
rede direttamente alla vendita & termini degli art
2796 e segg. Cod. Civ.; e allora sorge -Ia questione'
se ltal vendita diretta da parte del ereditore i)ignora.
tL:&lO _{0 privilegiato) costituisca o meno « esercizio
di azione esecutivan, Impedito dall’art, 168, La
questiong non & semplice e la soluzione tutt'altro
che evidente: una trattazione in questa sede salreb-
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be fuor di luogo e debho quindi limitarmi a pochi
cenni, _ _
Per il caso di fallimento & dettata, nelliatt. 513',
ur’apposita porma, in wirtit dell? quale il Zi:e( i
tore pignoratizio o privilegiato puo pro_cedere iret-
tamente alla vendita, dietro autorizzaziofle del gin-
dice delepato, clhe stabilisce se la medﬂa debba es-
sere faltta ad offerte private o all_’jncanto determ#
nande le modalitd relative e puo eventualmente
attorizzare, invece, il curatore a r1prc.3ndere le ;_c;se
pagando il creditore, 0 a procedere )1111 alila' v:‘:n’ lita.
Tal norma non & richiamata per 1ar_nmm15t1amo§1e
controllata, né pud ad essa estendersi per a{la?ﬂg{lﬁ,
date le diverse finalith dei due procedm:%enh, 11. al-
Ymente rivolte a scopid di Liquidfwicm, in l’E-Eljch'lon(-_:
ai quali deve attnarsi Vesecuzione, pur ‘ng_moza.-
mente disciplinata, ¢ P'a. © tivolta'a\ scopi di ordi-
nala gestione, in relazionc ai quali & postulatc? un
arresto — ¢ non una disciplina — delle esecuzllotii..
Non resta, allora, che identificare ]a‘ po-rtata_ de (11-
vieto di esercizio di azioni esmutive'sa{lm'.to da;
Part. 168: comprende le sole esecuz%‘om in s'cdo
giudizioria, o anche queste fOt‘.ll’:l(’, di esecuzl};).ne
extragiudiziaria, che dall’art.. 53 cit. ven.gon_c.y c mé
mate « realizzazione di credito » e‘ dagli ai't. 279?
e 2797 Cod. Civ. « vendita » .anzu:he « es.ecﬂmouet »?
Sembra, in yuesti casi, quast trattarsi di fzsecuzwn'z
senza azione, di forme ciod di a.utotu‘tela privata (AN
prioLt, Commento al Cod. Proc. .C1v., 1947, 1L, D.
v1; Ascarerrs, Riv, dir. proc. cive, 1927, 1, p. 2?)
senza Desercizio di un’«azione», la c.lu'aleJ per lo
meno mel linguaggio del diritto positivo, appure
inseparabile dal riferimento alla sede g:uchma.t’rrm.
Cid soprattutto ora che & scomnparsa Trautorizza-
zione giudiziale dell’art. 1884 Cod. Civ. 1865 (v-
GorLa, in Tutele ded diritli, Bologna, 1045, P 333{,1).
Tuttavia, non si pud trascurare che, a1.1ch.e .ma.mcan 0
an vero e proprio agire in sede' g1ud1z1ar1a,' 1non
manca all’atteggiamento del creditore, che 1'1cc1rre
alla vendita a termini degli art. 2796 e 2797 Cod.
Civ., la consistenza di esecuzione forzata su um bene
ancorg di propriety del debitore | sostanmalme_nf:e
si tratta sempre di un’esportazione forzata ?18.
pur con maggiore snellezza @i forme (cfr. GORLA,
op. cit., p. 359; V. in argomento anche CARNACTINT,
Contribute ollg teoris del pigr:wmme_ﬂto, Padova
1036, p. 200 e segg., ‘secondo cui ‘lﬂ dlpendénlga’ da
un’azlone esecutiva, sia pur coft differenza di forme
e di presupposti, non pud essete nega_tta; v. ,smche
Annrrorg, op. cit., TII, 71, che considera Pesecu-
sone a termini dell’art, 5oz un «normale Hrocesso
di espropriazicte » contrapponen[?olo_ al?a p;'oc.edma
dellart. 27097, che dovrebbe quindi ritenersi ’11118.
anormale forma di espropriazione). Orbene',.laart.
168, gquando satcisce Pimpedimento all’esercizio del-
le azioni esecutive, non intende tanto precludere
al creditore la via giudiziaria dell’esecuzione, la-
sciando aperte quelle vie extragi.udiziali di‘ esecit-
zione, che incidono sul patrimonio del debitore n

mode ancor pitt immediato di‘ quelle g"mdmle:ne,
quanto piuttosto fmpedire in 1me.a generale. 1es-c-:-
cuzione forzata su beni rientranti nel palrimonio
separato assoggettato ad a. ¢, Icomugmqua f;t.ll e:.*;z:
cugione venga attusia. Intende, 1118011‘1n1a,.pr1,va1e 1
creditorf dell'esercizio del potere di agire esecu-
tivamente sul patrimonio del debit9re, cc.)ns::,ldera-t.(‘)
tal potere nella sua radice sostanz‘iale .dl zdofnm'ta
a realizanre lo responsobilitd fmtrmnomale‘ s_ammta
dall’art. 2740, a prescindere dal suo svolgersi in una
forma (giudiziaria) anziché in unialt‘ra} (\11011 g1t1d11~
ziaria), L', insommna, quel potete, in virtd del qua_\.e
il diritto di proprietd del debitore su una f:e1ta\-
cosa soggiace a una coattiva digposizione alt{:m per
soddisfacimento di crediti, che llart. 168 lﬂteﬂd(;:
paralizzare, immobilizzandone lesercizio nelle mani
del creditore, non Uirrilevante profilo del suo.svo]gr
mento giudiziario. In questo semso, € solo in qie-
sto, lart, 168 pud parlare di a1‘1‘es.tq delle azioni
eseciitive ; diversamente la disposizione manch(?-
rebhe alla sna compiuta fu_nziom? permettendo il
conseguimento in altra forma di cio che essa vuole
vietate mello sostamza. Iestensione del chvmtq del-
Vart. 168 anche a dette forme di aut-otu{;ela di cre-
ditori pignoratizi o privilegiati d1.p.ende 'a-llom,
non da un’applicazione analogica, indubbiainente
inammigsibile in materia di fus singulare, bensi
dalla circostanza che tal estensione rientra nella
ratio della stessa norma dell’art. 168 e, anche se
noni perlettatmetite dipendente dalla sua lettera,
e resta assorbita dallo svolgimento logico. .
Delti creditori non possono, cosl, agire egsecuti-
vamente sui beni del debitore in 101‘0‘ Possesso,
come neanche pud il creditore, munito di pegno sl
un credito del debitore, agire sulle cose _c11verse dal
denaro che egli abbia ricevuto ift risaos§101}e, a ter:
mini degli art. 2803-2804 (che peraitto rinviano a.gﬁ
art. ayg7-2708), perché anche in tal caso 81 :trat‘ux
di cose di propriety del debitore, sulle_ quali il cre
ditore, pet realizzare il proptio ctedito, _dovrebbe
esercitare quel potere di esecuzione (vendita, asse
gnazione), del cul esercizio & invece stato prn:rato.
Quando invece si tratti di crediti di denaro, la situa-
zione sembra diversa: in relazione allo stess? d‘1-
sposto dell’art. 2803, il creditore? puG senz alj:lo
ritenere quanto serve al soddisfacimento delle sue
tagioni, senza bisogro di procedere ad allcuna 4_356.:-
cuzione. Pud pensarsi ,allora, ad una 11111119(7'1'1&11&
confusione del deparo riscosso col restante patrimo
nio del creditore, si che non sia configurabile aleutd
proprietd del debitore sul denaro stesso: allora, q\fl
viamente, ’autorizzato trattenimento da parte de

i i - credito. -
creditore dellimporto corrispondente al suo c1ed{u :
si effettua, non atiraverso utia — vietata — eirehbi
Zione st cose rientranii wnel patrimonio del deor .

tore (art. 168), ma attraverso una -— petmnessa

. . . o1k . :
compensazione di un proprio credito con il 'medldti
del debitore a conseguire la somma che egli cliﬂo_
tore hd tiscosso, e quindi attraverso uf congegh?,
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che non tocea in aleun modo beni compresi nel pa-
trimonio separato, Potrebbe, peraltro, obbiettarsi
che I'esercizio del potere di esecuzione non stia
tanto in tale trotlenimento di somma, quanto nella
stessa riscossione del credito dato in pegno, unella
quale, in fin dei conti, il creditore finisce per agire
in luogo del debitore nell’esercizio del « polere di
riseuotere i propri crediti », clie a questo compete,
e quindi per esercitare un’azione esecutiva sul cre
dito avuto in pegno, vietata dall’art. 168 citato; e
la riprova si avrebbe nella citcostanza che egli non
pud, in dipendenza di quest’articolo, chiedere 1’as-
segnazione o la vendita del creditc non riscosso a
termini dell’art. 2804, riscontrandosi in tale inizia-
tiva ut’esercizio di azione esecutiva parallelo a
quello in base al quale il creditore chiede D’asse-
gnazione o la vendita delle cose mobili avute in
pegno: Passimilazione di tali ipiziative a quellia
della riscossione, ai fini dell’applicazione deli’art.
168, sembra inevitabile. Tud, tuttavia, replicarsi
che alla- dazione in pegno si accompagna ex lege
unn mandato a riscuotere il credito; mel qual caso
la riscossione si presenta come attuszione del man-
dato, non come esercizio di azione esecutivg. N& tal
replica prova troppo, in gunanto si possa allora
ipotizzare anche un mandato a vendere il credito
ed escludere cosl anche tal vendita di credito, dal
divieto dell’art, 168, come attiazione di mandato,
perché fra potere di #iscossione e potere di vendita
v'¢ uta netta differenza che giustifica la diversa
soluzione adottata per i due casi: il potere di riscuo-
tere viene esercitato senza aleuna formalitd e scoza
bisogno di alcuna autorizzazione e pud quindi ben
configurarsi come dipendente da un mandato, attua-
bile in virtd d’un potete veramente proprio, mentre
il potere di vendere deve esercitarsi attraverso le
peculiari forme contemplate dall’art, av97 (v. att.
2304), @ ciod attraverso quella wvia di esecuzione
forzata extra-giudiziaria, che non pué affatto congi-
derarsi come libera attuazione dei poteri derivanti
da un mandato; e il potete d’assegnazione non pud
esercitarsi senza autorizzazione gindiziale, il che lo
allontana ancor pift decisamente dalla figura del
mandato.

Nel chiudere largomento, nepm posso mnon rico-
noscere che molti dubbi permangono sulle soluzioni
che ho appena profilato, ¢ molto resta ancora da
meditare in proposite, sia per cid che riguarda ’as-

. similazione della vendita e dell’asgsegnazione con

template dagli art. 2796 e segg., 2803, in fine, e 2704,
all’esercizio di azioni esecutive, impedito dall’art.
168, sia per cid che riguarda la configurazione del
potere di riscuotere il credito avuto in pegno e
trattenere il riscosso, come atttazione di un man-
dato ex lege a vendere e successiva attuazionme di
Una compensazione, Dubbi su quest’ultimo punto
Sorgono soprattutto in dipendenza della previsione,
dfl parte dello stesso art. 2803, d'un obbligo del cre-
ditore, su richiesta del debitore, di depositare la
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sotma o laltra cosa fungibile rigcossa quando an-
cora not gia scaduto il proprio credito; {1 che sem-
bra impedire, attraverso 'individuazione del denaro
od altra res nella species depositata, la postulata
confusione, sulla cni base soltanto, & possibile
escludere Uapplicazione dell’art. 168, ritenendo non
esservi una cosa rientronte nel palvimonio del debi.
tore, sulla quale gravi Pesecuzione,

Naturalmente, minorj sono i dubbi quando —
come sovente avviene nella pratica —- la garanzia
venga data al creditore attraverso una vera ¢ pro-
pria cessione, anche pro solvendo, del credito. Ta
cessione, sia pur effeltuata a scopo di goranzia (il
che pud eventualmente integrare il profilo del nego-
vic fiduciario; o di quello indiretto; o anche - se
si voglia considerare 1a cessione come un atte astrat-
to — D’inserifmento dell’atto astratto di cessione in
un negozio causale innominato di paranzia), com-
porta un’attribuzione wvolontaria al cessionario del
potere dj esigere il credito; sicchd quando il ces-
sionario riscuote il credito non esercita certamente
quel potere di aggvessiome del patvimonio altrui
per forng walere la vesponsgbilitd, che & azione
esccutiva, ma esercita il potere di esigere Vadem-
plimento d'un credito gid diventato, per cessione
wolontaria, proprio, quindi un potere su cosa pro-
pria, da cui esula ogni riflesso coattivo. L,a fatti-
specie esorbita, adunque, decisamente da! divieto
dell’art. 168.

Quanto sinora ho detfo rignarda la realizzazione,
da parte del creditore, di crediti che gli siano stati
dati in pegno o ceduti in garanzia; mentre la ese-
ctizione su crediti in possesso del debitore, riscl-
vendosi in ogni caso il tn esercizio dell’azione
esectitiva & decisamente impedita dal disposto del-
Vart, 168,

Resterebbe da trattare la questione della garanzia
teale su cose gpparienenti o terzi, o perchd date in
garanzia da costoro (dazione in pegno, in ipoteca,

.da patte del terzo), o perche, pur date in garanzia
dal debitore, sono state trasferite a terzi, Ma su
questo punto gid mj sono trattenuto a suo tempo,
in sede d’interpretazione dell'art. 168, laddove ho
escluso la possibilitd di far rientrare le azionj ese-
-cutive su tali beni di terzi fra quelle vietate da dette
atticolo, non trattandesi di cose facenti parte del

patrimonio del' debitore ,assoggettato alla «sepa-
razione » dell’a. c.

6 - Casl permessi di autotutela del creditore,

Gia si parlo a suo tempo di aleuni casi nei quali
il creditore pud, astenendosi dall’ademipiere (art.
1460, 1461, 1953), 0 ritenendo il debitore decaduto dal
beneficio del termine (art. 1186), ece., esercitare
una forma di atrtotutela contro 1'atteggiamento del
debitote ammesso ad a. ¢, che non adempia la
propria. obbligazione o, apparendo insolvente o co-
mungue in condizioni patrimoniali precarie, non
presti le opportune garanzie.
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A tale autotutela il creditore & legittimato sempre
che la medesima sion si risolva, nella sostanza, in un
esercizio d’azione esecutiva, impedito dall’ar.t. 168,
poiché — come a suo tempo dissi — la esistenza
{’una procedura dramministrazione con?rollata 11031
altera in aleun modo i rapporti fra creditore e debi-
tore ammessp alla medesima (o fra qt_testc_) e un
terzo contraente), salva la ripetuta privazione di
azione esectitiva. Di questo principio genera{e S010
applicazione detti casi di autotutela, _n.(?nch'e. yuel
caso specifico di autotutela, in sege pilt v1c1‘.na. —a
quella esecutiva, che & la riscossione d‘el le:rllto
avuto in pegho, o in cessione, per soddisfarsi rl'el
proprio credito, della quale s’¢ detto sopra. Vt.adm-
mo ora aleune altre applicazioni particolari di tal
principio di autottela )

@) un caso che pud prima fecie sembrare nomn
molto dissimile da quello, test? esaminato, del‘po-
tere di vendita del pegiio, & il caso della esecuzione
comtiiva della wvendite. Tn effettd, il patagotie po-
trebhe reggere solo considerando qucst’ultlm? isti-
tuto come una forma di esecuziope forzata, sia pur
indiretta, o quanto meno inquadrandola ’in quella
figura della «esccuzione in forma s*gegﬁca » (v
cosll Mussineo, Manuale di diritto civile e C??w.
mereiale, Padova, 1043, 111, p. 29; Ornco, Lezioni
di diritto commerciale - 1 Contratti, 7947, . 03)
icui contorni e i cui confini con Pesecuzione Eor:
zata in senso proprio sono tuttavia piuttost(? incerti
(v. GrEco, op. cit., p. 9z). Ma se si.aden.su_a alla
tesi prevalente che tal escuzione coattiva si risolva
in una forma speciale di risoluzione del contrptio
per autority privete (del creditore) {GoriA, La cotn-
pravendite, ‘Torino, 1937, 202 segg.; LORDI, Rw:
dir. comm., 1927, I, p. 253; DI GREGORIO, Corso di.
dir. commercioles 1932, 11, 106; ASCARELLY, Appunti
di div. comm., Catania, To31, p. 200 segg.; Foro It.
1932; p. 03), il paragone non pud pilt re'ggere_sl.ﬁ{g‘—
gendo la figura della riseluzione ad ogni p(?ss.1b11-1ta
di ingquadramento nel comcetto di «esecuzione lfor—
yata ». « In realth non si verifica alctuna aggressione
del creditore sul patrimonio del suo debitore, non
si separa e non si distacca nulla da quello, ¢ occor-
rerd sempre al creditore, dopo aver vendu.to o com-
prato, munirsi di un titolo esecutivo e ricofrere ai
mezzi dellerdinatia esecuzione forzata per trealiz
zare sul patrimonio del debitore quell’importo del
sto credito di eni sia rimasto scoperto, o comunque
del danno che gli sia residuato malgrado Vesecu-
Ziotie coattiva» (Grrco, op. cif., p- 92). Del resto,
lasciahclo da parte ogni questione sulla natura de.l-

Vistituto, e attenendosi alla sua concrele consi-

‘stenza strutturale, il rilievo, testé prospettato, ch'e

inanca ni’aggressione st benj rientranti nel pa'ttb

monio del debitore basta per escludere Vapplica-
zione dell’art. 168 che vieta proprio e soltanto le
azioni esecutive sul patrimonio del debitove. Pud,
tuttavia, ipotizzarsi un caso in cmi una sin.lile ag-
pressione st cosa del debitore sembra verificarsi:
11 caso dell’esecuzione coattiva da parte del ven-

Jitore su cosa (species individnata) _gic‘t passata in
proprietl del compratore; € solo in 1:e1az1o:1e a
questo caso potrebbe sorgere 1la f:111-es"c1011e ,L«e si
tratti o no di azione esecutiva, ai fini dell appli-
cazione o meno dell’art. 168, potendo-anche pen-
sarsi ad un caso analego a quel'lo della « V('mc}lta
del pegnoy. Scuonchd il preferibile 1)roﬂ10‘d1 tiso-
luzione i sembra osti ad una tale assnm]azwt'le.
comportando Ja risoluzione umn r1‘go1‘no automatico
deila cosa nel patrimotio del debitore; _

b) Non sembra potersi negare al credltor.e ‘Ia
possibilita di ricortere all'art. 1510, per con.scgmfe
la vipresa di possesse dellz cose fu.e%dyt_a, in caso
di mancato pagamento, trattan.(?lom di una mera
ripresa i possesse, uon d'una ripresa di fn’()pﬂ?m
che possa richiamare il congegno dell’e'sprc.)pua-
rione, interdetta dall’art. 168. Non & applicabile a1‘
caso dell’amministrazione controliata la forma di
stoppage in transitu contemplata, per il fa‘llirrEento,
dall’art. 75 legge fall.: resta ailora lapphcabqe '1a
regola generale dell’art. 1519 Cod. C1.v., col 111}11tv:
— g'intende — della. impossibilith di conseguirme
lapplicazione coattivamente attraverso Vesercizio:
di azioni esecutive; ‘ ‘

¢) il creditore pud naturalmente conscguire il
soddisfacimento del proprio credito attravel:rso .la
compensazione, essendo questa un modo di c.:'bm-
zione dell’obbligazione (arl. 1241-1242), non un’ese-
ctiziotte forzata sul credito del debitore verso il cre-
ditore; & quindi, un gquid giuridico, che v‘egeta
pitttosto sul terreno delle vicende e (.lm‘ata dei rap-
porti giuridici, che su quello dell’azione c‘secutlva.
La possibilith di servirsi della compensazione pre-
senta una grande verietd di manifestaziond, ‘soprat-
tutto in materia di conti correnti bancari, di man-
dati a vendere in rem propriam, ecc. Del resto,
grazie all’art. 56 legge fall,, anche nel ‘[‘allime'nto,’
oggi la compensazione opera —— 'fors.e atiche un po
troppo —; in tema di amministraziote contfollata
il suo operate & perd senza limiti, in particolare
senza i limiti defl’art. 565 o

d) il creditore pud ovvianente esercitare il di-
vitto @i vitenziome. Comungue venga definita la na-
tura giuridica di questo, & certo che il ricorsq ad
esso, non pud configurarsi come « esercizio di azione
esectitiva », glacché nulla si esegue, limitandosi il
creditore a trattenere il possesso di tha certa cosa
del debitore sino al soddisfacimento delle sue ra-
gioni, trattenimento di possesso che non & in alcun
modo impedito dall’art. 168; )

¢) son mj sembra, invece, che i1 creditore possa
pift esercitare Pazione surrogutoria (art. 2900), per 10_
meno relativamente a quei diritti ed azioni il e
esercizio concretl” un’attivitd eccedente lordinaria
amministrazione, perché prevale necessariame_t}te.lﬂ
surrogaziong gemerale (sia pur parziale) del giudice
al debitore in tale attivitd, incompatibile con und

concotrente sturrogazione speciale del creditore. 5

verificherebbe un'inammissibile soviapposizione dffl

ereditore all'ufficio preposto’ alla gestione del patei-

monjo separato detl’a. c.. D'altra parte, anche per
ver gl atti di ordinaria amministrazione, la possi-
bilitd di ricorso all’azione surrogatoria appare molto
dubbia, o quanto meno da contenersi entro rigorosi
limiti, data lesigenza di sottoposizione d’ogni atti-
vitd concernente il patrimonio del debitore al con-
trollo del commissaric ¢ soprattutto alla direzione
de! giudice, dalle cui direttive pud appunto dipen-
dete in concreto un certo matcato esercizio di diritti
ed azioni, e ad esse mon pud sovrapporsi, senza
cotitraddire la funzione della procedura, iniziativa
del creditore, che finisce per diventare una specie
di esecuzione forzata, su rapporti coinpresi nel pa-
~ irimonio separato. Assolutamente da escludersi &,
. poi, Pazione surrogatoria del creditore nel caso dj
gestione commissariale ex art. 191 legge fallim.;
N pud, invece, il creditore ricorrere all’azione
revocatoria (art, 2gor), che comporta soltanto *affer.
mazione della responsability patrimoniale, a favore
del creditore, di certi beni alienati dal debitore a
terzi; ¢ anche gquando il creditore agisce esecuti-
vamente (o conservativamente) su essi beni (art.
2002}, non si tratta di esercizio di azione egecutiva
sul patrimonic del debitore, bensi sul patrimenio
di terzi, non wvietala dall’art. 168; '

. g non mi sembra potersi ammettere lda- possi-
bilitd, per il ereditore di ottenere il seguesiro con-
servativo su beni del debifore, non tanfo perchd il
divietp di azioni esecutive, sancito dall’art. 168,
comprenda anche il divieto di azioni comservative,
che sono un’altra cosa, quanto piuttosto perché la
presenza d’una procedura d'a. c., con le relative
garanzie di controllo commigsariale, direzione del
giudice, privazione della legittimazione del debi-
tore alla messa in essere di atti eccedenti Vordi-
naria amministrazione, e possibilita di intervento
del tribunale per decretare la gestione commissa-
tiale, realizzano wuna situazione decisamente aunti-
tetica rispetto a quella del. « fondato timore di per-
dere la garanzia del proprio credito » che Part, 671
Cod. Proc. Civ. prevede come presupposto per la
concessione del sequestro, e perchd in wltima ana-
lisi la immobilizzazione del bene a fini cautelativi
i cwi gi risolve il sequestro appare in contrasto
con la essenziale funzione dell’amministrazione com.
trollata come gestione di patrimonio ¢ con la « so-
stituzione » ai fini di attivita, movimento, ¢ non di
mmobilizzazione, disposta dall’art. 167, Nulla osta,
tvece, al ricorso al sequestro giudiziario, clie con-
tethe controversie di proprietd o possesso, o assi-
‘CWrazione di mezzi di prova, le quali nulla hanno
2 vedere con’la garanzia o la realizzazione di posi-

- 2loni creditorie ;
h) prima di chiudere la presente traltazione,
lbeue far cenno di un caso di gutolutela conven-
“onale del creditore, molto diffuso nella pratica :
U conferimento al creditore di um wandato irrevo-
“thile ad aliengre determinate cose (sovente fitoli
- ionari), o garansia di un di tui credito, con facolty
U utilizzare 1y somme riscosse per soddisfarsi del
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propric overe. Un recente ed importante addentel-
lato legislativo di tal congegno di garanzia i fi-
nanriamenti, si rinviene nzell’ast. 5 lettera ¢ el
I3, T &o-1947, n. 880 sulla « costituzione di un
fondo per il finanglamento dell’industria meccanica »
(FIM) presso PLM.I. T'ra le altre operazioni del
[IM & prevista Passunzione di tal mandato ad
alienare, chq praticamente viens stipulato nells
forma di mandato drrevocabile con conferimento
atiche del potere di devolvere il riscosso al paga-
mento del proprio credito. Orbene: si prospetta il
guesifo se simile mandato e il conseguente soddiska-
cimento del creditore possano trovare attuazione
aniche durante la pendenza della procedura d’a. c.
nei confronti del debitore. B’ chiaro che, né l'ese-
cuzione del mandato, la quale altro non & se non
il conereto svolgimento d*un rapporto conirattuale,
né¢ la succegsiva utilizzazione del riscosso per pa-
garsi de] propric credito che si risolve in definitiva
“in una forma di corapensazione, possano configu-
rarsi come utl esercizio i azfone esecutiva, impe-
dito dall’art. 168. Cid che pud far sorgere qualche
ubbio & la congiderazione che, attraverso 1l'ese- .
cuzione del mandato, il mandatario finirebbe per
compiere quegli atti di disposizione (alienazioni)
che non pud compiere neanche il mandante (debi-
tore) privato dells relativa legittimazione ; 1ostacolo
dertverebbe, allora, non tanto dall’applicazione del.
Tart. 168, quanto dall’applicazione di gucll’art, 167
che, privando il debitere del potere ¢i disposizione
sni heni compresi nel patrimonio separato dell’a. e,
cogtituirehbe un implicito impedimento all'eserci-
zio dellp stesso potete da patrte dei stoi mandatari.
Senonché, non mi sembra che il problma sia esatta-
meiite posto. Di detto fenommeno occorre considerare
due agpetti: a) Veventuale conferimento di poteri
rappresentativi a mezzo dell’atto (astratto) di pro-
cura, innestato sul mandato; Veffetto di privazione
della legittimazione, a catico del debitore, prodotto
dalf’a. c., non pud incidere su tale primo aspetto,
perchd il - conferitnento si presuppone avvenmto
guando ancora il debitore aveva pieni poteri di di-
spogizione e quindi anche il potere di conferirli ad
altri; quanto alla possibilitd @i togliere tali poteri,
si tratta di questione che dipende dal negozio cau-
sale in cui la procura s'ingerisce (v. appresso sub
«bn); il certo & che, essendo legittimamente avve-
nuto it conferimento, il destinatario di questo si
trova regolarmente investito di detti poteri, e non
pud incidere su tale sua posizione la disposizione
dell’art. 167, che si limita a rompere certi filj di
collegamento fra il patrimonio separato e Pattivitd
del debitore, non anche fra quello e Pattivity di
terzi regolarmente legittimati; b) secondo aspetto,
in certo senso assotbenite, & quellp del negozio
cattsale di mandato ; manca, per 1’a. c., tna norma,
analoga a quella dettata dall’art, 78 per il falli-
mento, ehe disponga lo scinglimento del contratto
di mandato in conseguenza. dell’ammissione alla
procedura; detto contratto rimane allora in pledi
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nonostante il ricorso ed il decreto d’a. c., ed ope
rano, nei suoi confronti, le sole cause estintive pre-
viste dalle norme comuni (art, 1732 € segg. Cod.
Civ.). La esistenza d'una procedura d’a. c. non
vientra fra le cause d’cstinzione previste dal . 4
dell’art. 1722 (motte, interdizione, inabilitazione),
nd & ammissibile un’estensione analogica di tal di-
sposizione; d’altronde tal causa cstintiva neanche
{unzionerehbe nel mandato in vem propriam  (art.
1723 cpv.). Non resterebbe, allora, che la possibilita
di estinzdone per vevoca da parte del mandante
(art, 1722 m. 2); ma, S€ anche si pud pensare al-
{'egercizio d'un tal potere di revoca da patte degli
organi preposti all’a. ¢, in luogo del debitore, con
Veffetto &1 privare il mandatario anche del potere
di rappresentanza oventualmente conferitogli, cid
non & possibile a proposite del mandato in rem
propria, che non si estingue per revoca (art. 1723
opv.). Nel caso, si tratterebbe proprio d'un man-
dato in rem propriom (e hotl soltanto «irrevoca-
bile »), giacche il mw andatatio assumerebbe incarico
per garantirsi il soddisfacimento di un proprio cre-
dito, e quindj nel proprio interesse. L'estinzione di
esso tion pud, cosl, verificarsi per « revoca'», salva
I'ipotesi di « giusta causa»; ma, 4 ben guardare,
la esistenza d'una procedura d’a, ¢. non costituisce
una « ginsta causa» di revoca, 1100 essendovi un
vero e proprio contrasto fra il fine di garantite un
oredito che detto mandato ad alienare si prefigge
e il fine di gestione dell’a. c., che neanche apre un
concorso i creditori o tutela una par condicio, e
non essendo Q’altronde « giusta causa» quanto at-
tiene alla sola posiziohe patrimoniale del mandante.
dante.

Ne& pud pepsarsi ad una semplice « sospensione »
dei poteri del mandatario, impediti dalla concor-
renza, anzi sovraordinazione, dei poteri deli’ufficio,
pexche innanzi tutto una tal figura di « sospensione »
mancherebbe di addentellati positivi, e in secondo
luogo perchd — come ho gid rilevato —— il potere
del’ufficio non interferisce com la conservazione
della posizione contrattuale assicurata al terzo, Con-
cludendo, nulla mi sembra possa opporsi all’attua-
zione, da parte del creditore, d’un tal mandato ad
alienare, ed al successivo soddisfacimento, sul rica-
vato, in linea di « compensazione », delle proprie
pretese; poiche, in definitiva, 1 poteri del creditore-
mandatario permangonio qutonomi rispetto ai poteri
del debitore colpiti dagli effetti dell’a. c.; e T'unica
circostanza atta astrattamente a seghare una dipen-
denza dei primi dai secondi, Pesistenza di catise
Aestinzione del mandante dominate dalla volonti o
dalla situazione soggettiva del mandante (art. 1722
1. 2 e 4), non opera {n concreto, trattandosi di man-
dato in rem propriam, difettando una giusta causa
d{ revoca, e determinando 1’2, ¢ una indisponibi-
lith, non un’incapacitd.

Ta stessa cosa acceade per la cessione dei beni
ai creditori {art, 1977-1986 Cod. Civ.): anche questa

& un mandato srrevocabile in rem proprigm a ligui-
dare e soddislarsi col ricavato (cir. il mio studio :
La cessione dei beni af creditord, in Riv. dir, comm.
1942, L, P. 310 SCEE. contra: Canpian, Dir, fallim.
1943 I, 17; CARRESI, Riv. dir, comm, 1947, L 1. 4-6);
ed atiche in essa pertanto, non o1 verifica alcun im-
pedinpento, all’esercizio da parte de creditori dei po-
tori loro conferiti, dalla esistenza d'una procedura
L’a. o nei confronti del debitore.

Tnfine, di quell’altra forma di, autotutela del cre-
ditore, che si attua atlraverso Ui cessione di eredito,
wid si & detto abbastanza, rilevandosene in prece-
denza Vattuability anche in sede d'a. c.

A jortiori & ammissibile 1'autotutela assicurata
dalla caparra, confirmatoria o penitenziale (art,
1385-1386) ; €d & inutile soffermarsi sulla medesiina,

7. - Azioni esecutive dei creditorf per titolo
o causa posteriorl allammissione ad ammi-
nistrazione controllata.

1'art. 168 legge fall. & esplicito nel limitare il
noto impedimento all’esercizio di azioni esecutive,
ai soli «creditori per titolo a causa amteriore al
decreto d'ammissione ad a. c.» (s'intende che T'an-
teriorith va riferita al titolo costitutivo, non al-
Veventuale suo accertamenty giudiziale che pud
esscre anche posteriore), I creditord, il cud eredito
dipenda da titolo o catsa posteriore a tal decreto
posgotia adunque] esercithre lberamente lg loro
azioni esecutive anche nei confronti del patrimonio
separate soggetto all’a. c.. A questo punto, qeeotTe
perd procedere ad ura opportuna diseriminazione
nell’ambito di tale categoria dei « creditori poste-
viori »: a) quelli cle possonio agire esecutivamente
sono solo colorp il cui credito derivi da titolo o causa
idonei a spiegare efficacia nei confronti del patrimo-
nig soggetto ad a. ¢.: quindi coloro i eui redditi deri-
vio da atti posti in essere dal debitore (o dat
commissario, in caso di gestione comntmissariale) |
pelln sfera d’ordinaria amministrazione, o dal de-
bitore con la prescritta integrazione di poterl da
parte del giudice, fuori di detta sfera; ¢ cid @&
logico perche tali atti posti in essere mello svolgi-
mento della stessa amiministrazione controliata, im-
pegnano pecessariamente ed immediatamente — c0-
me gli atti dell’esercizio provvisorio fallimentare —
il « patrimonio separato» su cui si svolge la mede-
sima, e ne postwlano la piena diretta responsabilit
(un quid simile della « prededuzione » per i ¢ d. de-
hiti della massa, nella procedura fallimentare) ;
b} invece, non POSSONO agire esecutivamente icres
ditori « posteriori» al decreto, 1 cui crediti trovino
il lovo titolo in atti colpiti dall'inefficacis yelptive
sancite dallart. 167, per la semplice ragione che
tali atti, se sono inefficaci nei confronti. del «patthr
monio separato », nont pogsono neanche jmpegnarte
quella responsabilitd, sulla guale necessariamente
poggia l'azione esecttiva.

AvgrLo Dn MaryiNI




