Note di documentazione e

L'affollamento delle abitazioni in Italia in
base al censimento del 4 novembre 1951,

Tin dai primi censimenti italiani, da quelli del
1861, del 1871, e, quindi, del 1881 e cosl via, fino
al xg31, furono sempre inseriti, nei moduli di rile-
vazione del censimento generale della popolazione,
aleuni quesiti rignardanti le abitazioni. H cosl,
anche in occasione dell'ultimo censimento del 4
novembtre 1951, nel foglio di famiglia una larga
parte & dedicata allo stato delle abitazioni.

I primi dati che, con amumirevole rapidita, ha
fatto conoscere 1'Istituto Centrale di Statistica
riguardano il numero delle abitazioni ed il numero
delle stanze o vani utili, che, posti in rapporto con
la popolazione, ci forniscono indicazioni del pii
alto interesse igienico e teenico-sanitario ed econo-
mico, in quanto ci segnalano il grado di affolla-
mento delle abitazioni stesse, dato di notevole im-
portanza iglenica ed etico-morale e, guindi, il
grado di mecesstid delle nuove abitazioni, dato im-
portantissimo dal punto di vista tecnico-econo-
mico e sociale-sanitario.

Come & noto, per indicare lo stato di addensa-
mento della popolazione nrhana si ricorre a misure
diverse : 1) la densitd geografica, data dal rapporto
tra il numero degli abitanti e la superficie tetrito-
riale amministrativa ; 2} la demsitd wrbana, data
dal rapporto tra il numero degli abitanti e la su-
petficie del centro urbano; 3) la densiia fondiavia,
data dal rapporto tre la popolazione e la superficie
dei suoli a destinazione urbana (ciod le supetfici
stradali e gli altri spazi pubblici); 4) la densitd edi-
lizia, data dal rapporto tra popolazione e superficie
effettivamente coperta da costruzioni (ciod setza
i cortili, 1 glardini privati e le intercapedini).

Tali valoti, perd, put precisando sempte maggior-
mente il rapporto, non c¢i danno la misura precisa
del reale stato di eddensamento delia popolazione
urbana, inteso nel senso di coesistenza dinn dato
nwmeto di persone in un determinato spazio a tre

dimensioni, gquale &, in fondo, 1'abitazione, .con i
suoi vari ambienti destinati al riposo, al lavoro,
ed alle manifestazioni della vita di relazione dello
individuo.

Al concetto di densitd, che deriva dalla consi-
derazione della superficle del suolo, si viene quindi
a sostitmire quello dell’afollamento e, clog, nel
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significato comune, il rapporto tra il munero delle

_persone e quelio del vani wtili o sltange dove esse

vivono, intendetido per vano wutile o stanza il vano
che abbia luce ed avia divette (ciod che sia illuminato
ed aerato direttamente attraverso aperture nel mu-
1 esternil o nei muri dei cortili o attraverso lucer-
nari) e sia di ampiezza sufficiente a contenere al-
metio un letto, Pettanto, anche la cucing, Iingresso,
nonchs i vani ricavati dalle soffitte, avendo 1 requi-
giti suddetti, ciod luce ed aria dirette ed amplezza
sufficiente a countenere almeno un letto, vanno
considerati come sianze.

Nel prospetto 1 sotio riportati i dati essenziali
rignardanti il numero complessivo delle abitazioni
(occupate e non occupate), delle stanze o vani utili,
il nunero medio di stanze per abitazione ed il
numero medio di persone per stanza al 21 aprile
1931 ed al 4 novembre 1951 nelle varie Regioni,
Ripartizioni geografiche e nel complesso della Na-
rdotie. Risulta da tale prospetto che al 4 novembre
1951 eslstevano in Ttalia 11.262.937 abitazioni,
con 35.467.721 vani utili, per una popolazione di
4%7.020.536 abitanti, mentre al 21 aptile 1937 sl
avevano g.700.770 abitazionl, eon 31.690.631 vani
utili, per una popolazione di 41.651.617 abitanti.
8i & avuto, quindi, per la popolazione un awmento
di 5.368.919 unitd, pari al 12,0%, per le abitazioni
un aumento di 1.562.167 unita, pari at 16,1% e
per 1 vani utili un aumento di 3.877.090 unita,
pari al 12,2%. B, mentre nel 1931 ogni abitante
contava in media vani 3,3 ed ogni vamno era occu-
pato in media da persone 1,31, nel 1951 ogni abi-
tagione conta in media 3,15 vani ed ogni vano &
oceupato in media da 1,33 persone. Apparente-
mente, quindi, la situazione nel 1951 & quasi
invariata nei confronti di quella del 1931 ed &
notevolmente migliorata rlspetto a quella del
1945 — quale risulta da un elaborato studio di B.
BARBERI (Le condizioni della popolazione italiona net
viguardi delle case di abitazione, Roma, settem-
bre 1945), che, in hase a calcoli precisi e docu-
nlentati, perviene alla cifra di 31.102.728 stanze
disponibili al settembre 1945 —, ed a quella del 1947,
quale risulta dall’accurata indagine di 8. ALBERIT
(Il fabbisogno di stanze in Italia, con partico-
lare riferimento a quello dei Capoluoghi di Pro-
vinela, Giornale del Genio Civile, 87, 564, 1949),
in cui si aveva un complesso di 31.474.000 stanze
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‘PROSP. 1. — SITUAZIONE DELLE ABIITAZIONL AL 21 APle,E Igj]: HD Al 4 NOVEMBRE Tg5T

(NAZIONE, RIPARFTZIONI E RHECGIONT),

SLEUAZIONE AL 21 APRIL 1931

SITUAZIONE AL 4. NOVEMBRE TIQ5y

Numeto medio

Numero medio

con persone 1,48 per stanza. Tale miglioramento —
ove fogse effettivo e non apparente (per le ragiond
che saranno accennate in seguito) — sarebbe ve-
ramente notevole, ove si consideri che, nello spazio
d.i soli 4 anni, si & avuto un aumento di oltre 4 mi-
lioni di vani: senonchs, dai dati sulle opere di ri-
costruzione, sopraelevazioni ed ampliamenti e sulle
nuove costruzioni pubblicati nell’Annuario Stati-
stico Italiano del 1951 {pag. 236 - tav. 242) tisul-
ta che dal 1945 al 1950 e dal 1946 al 1950 sono
state dichiarate abitabili, tispettivamente, solo

CIRC 3 I ) I
coscRiont o scnpate ai B e st a
] | stanza | abitaz. slonl N Vanl utlli N stI:::fm ablztc;z.
ITALIA. . . . ., . . e e 9.700.770 | 31.690.631 I.4 3,3 | 11.262.937 | 35.567.721 | 1,32 1 3,15
b SETTUNIRIONALE. . . . . . . 4|523‘-166 16.514.312 | 1,2 | 4,6 | 5.269.983 | 18.240.569 | 1,14 | 3,46
»  CENTRALE. , - . . . . . . 1.534.780 6.064.351 1,2 3.9 T.911.604 2.192.016 | 1,20 | 3,95
»  MERIDIONALE . . . . . . . . 2.382.009 | 5.820.802 1,8 2,5 | 2.682.286 | 6.48xr.001 | 1,83 | 2,42
» INSULARE. . + + s « « « . . r.260.716 ' 076 | 1,4 | 3,3 | 1.398.974 | 3.673.145 | 1,56 | 2,62
Plemonte, . . v . 4 w0 44 0w . . 1.151.624 3.727.084 | 0,94 | 3,24
Valle d'dosta. . . . . . . .. .. TontaT 338773 " 3
7 34.862 103.93% | 0,97 | 2,98
Lombardia. . . . . .. RIEIETE 1-345.539 4.432.503 1,3 3.3 1.748.960 5-329.491 [ 1,23 [ 3,06
Trentino-Alto Adige. . . . . . . . . 149.9%3 590,518 1,2 3.9 178 .9737 684.530 | 1,06 . 9,83
Vetett, » v 0 v v e e e e #61.613 { 3.347.648 | 1,3 | 4.4 681.0%4 | 2,816.310 | 1,39 | 4,16
Friull-Venezia Giula . . . . . . . . 212 .91%7 704 .806 1.4 3,3 206 .225 818.50% [ 1,13 | 3,98
I 158,541 L.645.541T 0.9 4,6 424 .213 1.787.215 | 0,87 | 4.24
Emilia-Romagns . . . . . . . . . . 673 .400 2.476.385 .4 3,6 844 .288 2.072.793 | 1,19 | 3,52
TOSCANA . .+ o+ 4 4 & e e e e 631.812 2.%66.881 I,1 43 742 .450 3.080.450 | 1,02 | 4,15
Umbrga . . . . . . SEERETE A 159 .%70 550.384 1.3 3,0 1%1.3%8 648.825 | 1,24 | 3,79
Matelle « . . . . w4 s v e e 248 .985 1.075.812 1,2 4.3 202 .656 r.187.163 | 1,15 | 4,06
Tazio - o v v v v 0 e e e 514.222 ¥.071.274 I.4 3.3 708,201 2.256.478 | 1,46 | 3,20
Abruzzi e Mollse . . . .« . + .+ . . 371.724 1.19%.247 1,4 3,2 303.500 I1.523%.304 1,35 3,18
Campanie . + + + .« . e B15.450 2.003.378 1,7 2,6 935.472 2.2%73.034 | 1,01 | 2,43
Puglia. . ....... e 615.584 1.285.624 2,0 2,1 731,342 1.504.452 | 2,01 | 2,18
Besilecate . . . . .+ . &« o . 134 .628 204 .577 2,1 2,0 I153.072 311.873 | 2,01 2,03
Calabela , . . . . . . . ... ... 444713 1.012.0060 1,8 2,3 468 .810 1.048.428 | 1,06 | 2,24
Siellia . . « v v s e e 1.035.377 2.52%7.973 1,7 2.4 T.125.139 2.733.068 | 1,63 | 2,44
Sardegna. . o .. 4. 0 40 s 4 s 225.339 737104 1,3 3.4 273.845 G40.077 | I,35 | 3.43

924707 € 625.301 camere, ivi comprese guelle
relative alle ricostruzioni, sopraelevazioni ed am-
pliamenti, cifra quindi molto inferiore all'awmento
di 4.000.000 tra la rilevazione del censimento e lo
studio di B. BARBERI, nonche tra le due rileva-
zioni, del cenglinento e di 8. ALBERTI. Pertanto,
a4 mio parere, la notevole differenza tra le due
cifre va riportata ad una diversa interpretazione
data al termini di vano u#ile e di abitazione. Co-
munque, & notorio come sla estremamente difficile
definire esattamente tall termini,
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Cid premesso, il numero medio di stanze pet abi-
tazione presente differenze tra le varie Ripartizioni
geografiche, in quanto nell'Italia settentrionale ¢
centrale il nuimero medio di stanze per abitazione
(rispettivamente 3,46 ¢ 3,75, V. prosp. 1) & note-
volmente meggiotre in confronto di guello dell’Ita-
lia meridionale ed insulare (rispettivamente 2,42
e 2,62). Si aggiunga, inoltre, che le abitazioni
del Mezzogiomo e delle Isole, oltre ad essere costi-
tuite da un minor numeto di stanze, sono occupate
da un magglor numero di persone (rispettivamente
persone 1,83 e pefsone 1,56 per vano) in confronto
alle abitazioni del resto della Penisola (persone
1,14 ed 1,20 per stanza, rispettivamente nella
Ttalia settentrionale e centrale}.

Ancor pift sensibill risultano le differenze tra
le singole Regloni nei riguardi dell’ampicsza delle
abitazioni: i pitt altl valori si osservano nella
Liguria, nel Veneto e nella Toscana, con stanze
4,2 per abitazione, mentre i valori piti bassi si
hanno nhella Basilicata, nella Puglia e uella Cala-
bria, tispettivamente con 2,0; 2,2 2,3 stanze per
abitazione: Per quanto si riferisce alle persone, il
minor numero di persone pet stanza si ha nella
Liguria (persone o,87), in Valle d’Aosta (persone
0,91), in Piemonte (persone o,04) ed in Toscana
(persone 1,02), mentre valorl notevolmente elevati
(z,01) sl osservano nella Puglia e nella Basilicata,
in Calabria (1,66), in Campania (1,91).

Ciod, tiassumende, mentte in aleune Regioni
dell’Ttalia settentrionale e centrale si ha il mag-
gior numeto di stanze per abitazione, & in alcune
Regioni dell’Ttalia meridionale che si ha il maggior
gumero di persone per stanza, Allo scopo di ve-
dere — come appare ad un primo esame — se
csiste una relazione tra numero medio di stanze
per abitazione e numero medio di persone pet stan-
za, ho proceduto al calcolo del coefficiente di cor-
relazione di Bravals, che ha il valore di — 0,449,
il che sta a indicare che esiste una relazione in-
versa tra i due fenotneni, ma non perfeita, e, ciog,
che con la diminuzlone del numero di stanze pet
abitazione, si ha una femdenze all’anmento del
numero medio di persone per stanza.

Nel prospetto 2 sono riportati i dati relativi al
numero complessivo delle abitazioni (occupate e
non occupsate), del vani utili, nonchks il numero
delle persotie per vano e dei vani per abitazione,
de me calcolati, nelle singole Provincie, al 4 no-
vembre 1951,

Anche per le Provincle, analogamente a quanto
sl & prima visto per le Regioni, il numero medio
di persone pet vano va aumentando quando sl
passa dalle Provincie settentrionali a quelle cen-
trali, insulazi e meridionali: i pitt bassi valori si
ogservano nelle provincie della Liguria: o,76 pet-
sone per vano i Provincia di Imperia, 0,82 in
Provincla di Savona, per passare, poi, a 0,83 in
Provincia di Alessandria; ©,85 in Provineia i
Asti: 0,86 in Provincia di Lmccea,

1l valore plit alto si ha in Provincia di Foggia
(2,56 persotle per vano} cui seguono le Provincie
di Matera (z,39), di Napoli (2,25), di Bari e Cal-
tanissetta, entrambe con z,09 persone per stanza.

La variabilitd della distribuzione del numero di
persone per vano, i cui valori oscillano — come
gi & detto — tra un minimo di o,76 persone pet
gtanza in Provinecia di Imperia ed un massimo di
2,56 in Provincia di I'oggis, calcolata in base al
noto scostamento quadratico medio (s) & di 0,38
ed il coefficlente di variabilita (C.V. = <= X 100)
& di z9,2, M

Un quadso pitt chiaro della distribuzione delle
Provincie in base al numero medio di persone
per stanza.si pud avere dal prospetto 3, incul le
9o provincie per le quali si hanno i dati (manca
la Provincia di Rovigo), sono riportate secondo
Iordine crescente del nummero medio di persone
per vato utile.

Appare subito che le Provincie dell'Ttalia set-
tentrionale e centrale si distribuiscono intorno a
gradi di affollamento (numero medio di persone
per vano) nettamente minori di quelli intorno =
cud si collocano le Provinele dell’Italia meridionale
ed insulare, La Provincia che presenta la imaggior
frequenza mnella distribuzione mostra un affolla-
mento di persone 1,2 per stanza; per UIfalia
settentrionale si hanno due magsimi, in corrispon-
denza di 1,x ed 1,2 persone per stanza ; nell’Ttalia
centrale, il massimo si ha, come per I'Italia, per
1,2 persome per stanza; nell’Italia meridionale ed
insuiare, la distribuzione, pur essendo irregolare,
presenta i valori pift frequenti in corrispondenza
dei valoti piit elevati di afollamento.

T,a meta delle go provincie si trova ad avere un
affollamento superiore a persome 1,2 per stanza
(valove mediano), 1’altra metsa ha un affollamento
minore. Nell'Ttalia settentrionale tale Hmite re-
trocede ad 1,1, nell'Ttalia centrale cade esattamente
sit 1,2 tell’Ttalia meridionale si porta ad 1,75 e
nell’insulare ad 1,65.

Il numero medio di stanze per abitazione, quale
rienlta dall’nltima colomna del prosp. 2, thostra
ut minimo in Provineia di Matera (1,75), pteceduta
da quella di Toggia (1,78) e di Caltanissetta (1,91),
mentre Pampiezza massima si ha per le provincie
di Pistoia (4,63 camere per abitazione), Lucca
(4,53), Treviso (4,51), Genova (4,49}, Hlena (4.36),
Tirenze (4,35), Macerata e Bellutio {4,33). La va-
riabifita, misurata come prima si & detto, risulta,
per lo scostamento guadratico medio (s) di 0,709,
mentre il C.V. & del 22,5%, clog la variabilita
relativa dell'ampiersa delle singole abitazioni &
molto inferiore di quelia del numero di persone
petr stanza,

T.a distribuzione delle singole Provincle eseguita
con eritetio analogo a quello del numero medio di
persotie per stanza, gecondo le classi crescent! del
numero di stanze per abitazione, riportata mnel
Prospetto 4, conduce alle seguenti considerazioni.
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PROSP. 2. — SITUAZIONE DELIJ ABTTAZIONT AT, 4 NOVEMBRE 1957 NELLE SINGOLY PROVINCIE.
i . . — .
ATIFAZIONI OCCUPAT g
! M]-: .Nﬁgv ]g;[:g;mEuE ® B2 . é ! Anl?ﬁ?égrlwgcgﬁiiiﬁm e E
PROVINGIE 4 195X é 3 a Y o ! AT, {4 NOVEMIRE IQSL 54 s
o i K E PROVINGII . . § = i
Abitazioni Vani utili ] ﬁ . Abitazioni i ulik E Eﬁ "
ey L E N: V{mIEI .'IJ.UEI b 5
[N
Alesgendria. . , . 156.535 578.0908% | 0,83 | 3,68 || Sjena . . . . . . 6o.864 265.403 | 1,05 | 4,36
Asti, .., ., 7457585 288.480 | 0,85 ] 3,85 ’ ’
Cunesc. . . . . . 172 .883 585.227 | o,00 | 3,38 Perugla . . . . . 1r9.83x 476.0g0 | 1,22 | 3,97
Novera ., . . . . I41.04% 464.888 | 0,91 | 5,30 Ternt . ..o 51.547 172'755 .28 | 3,34
Totino. . . . . . 471 .8%g 1.380.799 | 1,03 | 2,92 || AU .. ... 86.589 341.493 | .17 [ 3,94
Vercelli . . . . . 134531 429.892 | 0,88 | 3,18 Ascoli Piceno., . . G7.003 286.834 | 1,14 | 4,27
Macerata, . . . . 65.330 282.446 »0 :
Aosta (Valle), . . 34 .862 103-.93L | 0,91 | 2,98 |[ Pesaro Urhino . 73.672 276-:;) izz ;:ii
Bergamo, . . 160.177 528,728 | 1,32 | 3,30 | Froslnone . . . . 104 .172 321.569 | 1,45 | 3,00
Brescia . . oo . . 195,942 G660.805 | 1,30 | 3,37 || Yatlna. . ... . 54.835 160.173 | 1,77 | 2,92
Como, . ., .. 159,646 533.183 [ 1,06 | 3,33 ! wictt . . . ... 49.097 156.886 | xr,x5 | 3,19
Cremoua, . . 94902 334.703 { 1.15 | 3,53 § Roma. . . ... 432.142 1.413.836 | 1,49 | 3,27
Mantova, . . . . g6.075 347.289 | 1,22 | 3,61 | ¥itetho . . . . . 64.955 204.014 | T,27 | 3,14
Milano, . . . . . F00.G20 1.836.631 | 1,36 | 2,62 o
vavie . . . . .. 157.446 £96.851 | 1,02 | 3,16 || Campobasso . . . 10Y.234 295.970 | 1,38 | 2,93
Sondrio . . . . . 40.210 140,195 | 1,00 | 3,49 | Chet. .o - 94182 299031 | 1,34 | 3,15
Vatese. . . . . . 143.642 451.096 | 1,06 | 3,14 L'aqudla. . . . . 92.599 304.133 220 | 3,28
Pescart . . . . . I.21 165 .56
Bolzaho . . . . . 72.73X 202 .012 1,15 4,02 Teramo . . . . . :4.352‘ Igg.glz I’ii z’:;
Trento, . . . . . 106.006 392.527 | 1,01 | 3,70 , ’
Avellino. . . . . 115.408 312.518 | 1,58 | 2,72
Belluste . . . . . 62.538 270.400 | 0,88 | 4,33 Renevento. » . . 76 .0915 220.96g9 | 1,50 | 2,8%
Pe.dc.)va Ce 127.569 517.798 1 1.38 | 4,05 || Caserta . . . 130-420 333.261 | 1,80 | 2,40
Rovigo . . . . . Napol, . . . . . 418.507 921.223 | 2,25 | 2,20
Treviso . . . . , 106.y00 482.453 | 1,26 | 4,51 || salerno 185.129 485.063 | 1,72 | 2,62
Venezia . , . . , 115.811 492.92T | I,50 | 4.25
Vetona . . . . . 139.762 559.964 | 1,15 | 4,00 | Bart .o #70.942 573-21% | 2,00 | 2,14
Vieenza . . . . . 128.694 492.783 | 1,23 | 3,82 || Drindsi. ... 76994 184.905 | 1,60 | 2,40
. Fopgi, . . . . . 14%5.190 257.907 | 2,56 | 2,98
Gotdzla . . . . . 30.725 106.255 | 1,26 | 3,53 | Tecce. . . . . . 147 .974 371.631 | 1,67 | 2,51
Udine. . . . . . 176. 100 712.342 | 1,12 | 4,05 || ‘raganto . 90,242 zo6.978 | 2,03 | 2,29
Genova . . . . . 237 449 1.064.936 | 0,87 | 4,49 || Matera . . . . . 43.582 76.351 | 2,39 | 1,75
Imperda. . . . . 57.483 2¥7.853 | 0,76 | 3,79 | potenza. . . . . 189 .490 235.522 | 1,89 | 2,16
La Spezia, . . . 6o.114 22I.531 | 1,05 | 3,58
Savona . . . . . Gg.16% 282.895 | 0,82 | 4,09 | Catanzare. . . . 166.547 361.679 | 1,98 | 2,17
Bologna . . . . . 186.513 67x.722 1,17 NI vta 6o S It B
. I3 | 3,39 || Regglo Calabria . 142 .608 331.312 | 1,92 [ 2,32
Herrara , . . . . 93.129 205.725 | I,42 | 3,18
Yorlt . . . . . . r11.528 388.920 | 1,25 | 3,47 | Agrigento . . . . 120,020 245.296 | 1,92 | 2,05
Modeta . . . . . I11.296 404.202 | 1,23 | 3,64 || Celtanissetta. . . 74.700 142.761 | 2,09 | 1,91
Parma. . . . . . 101,114 365.248 | 1,07 | 3,62 | Catania. . . .. 208.396 498.472 | 1,60 | 2,40
Placenza. . . . . 78,114 275.933 | 1,08 | 3,53 | Boma. .. ... 6o.82x $31.010 | 1,83 | 2,17
Ravesna, . . . . 73.028 243.952 | T,21 [ 3,34 § Messina. .., r71-761 468.754 | 1,43 | 2,73
Reggio Twilia . 89.566 327.091 { ¥,x9 | 3,65 Palermo , . . 232.580 583.188 | 1,74 | 2,5¢
Arezzo TI. 411 288.987 | 1,1 nommn - o750 S ol IS
""" ' s T4 | 4,04 Giracusa . . . . . 79.749 181.913 | 1,76 | 2,28
Bitetze . : . , . 212.880 927.277 | 0,99 | 4535 | weapani. . . . . 109.537 323.24% | 1,30 | 2,04
Grosgete. , . . . 51.136 174,913 | X,21 | 3,42 )
Livorno , . . . . 63.320 229.685 | 1,22 | 3,63 || Caghari. . . . . 142913 540.977 1 1,23 | 3,78
Tucea., . 4 . . g93.802 427.00% | 0,86 | 4,56 || Nuore. . . . .. 56.23% 193.2453 | T,33 | 3,43
Sassarl, . . . . . 74 .680 205.855 | I,70 | 2,76
Massa-Carrara | . 5%.792 178.000 | 1,15 | 3,44
Plaa. . ... .. Bz.244 334.079 | 1,04 | 4,06 )
Pistola. . . . . . 54960 254 -403 | 0,86 | 4,63 Iratia, . | 11.262.937 | 85.367.721 | 1,32 | 3,15
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ILe Provincie si distribuiscono tra un minimo
dl 1,75-2z,00 camere solfatito par abitazione ed un
massimo di 4,50-4,75: la Provincia che presenta
1a-maggior frequenza & guella con 3,25-3,50 stanze
per abitazione, a cul seguono le Provincie con
3,50-3,75 camere pet abitazione e quelle con 3,00-
3,25 stanze, In altd termini un punto di attrazione
o di massima densita — che & punto prineipale —
addensa le Provinecie intorne all’abltazione di
stanze 3,25-3,50, il che sta ad indicare che questa
¢ la Provincia tipica nei riguardi della ampiezza
dell’abitazione, Un secondo punto di minore at-
trazione, o punto secondario di densita, si presenta
sulle stanze 3,50-3,75 ed un terze punto sulle
stanze 3,00-3,25. Punti di attrazione minori dei
precedenti, e tutti alla stessa quota, si hanno per
le stanze da 2,00 a 2,50; da 2,75 a 3,00 e da 3,75

& 4,50,
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A CIFRT, ASS()i,U‘l‘E CIFRE PERCENTUAILL
RIPARTIZIONE GECQGRAFICHE RIPARTIZIONI GEOGRAVICHE
N. MEDIO DI PERSONE ~ ]
PER STANZA - ! S
\ TTALIA ’ Ttalla )
Italia . Halia : Ttalia | Ttatia v Ttalia
3 Ttelia idio- | , talia Settentrioll o Metidio-
.‘;etgz;igrio- Centrale M'“:;‘Eéo Insulare oo Centrale | 00" | Insulare
0,8 .............. 3 —_ —_— ——— 3‘ 7, g —_— —_ — 3,3
9 . 6 2 — — 8 15,8 10,0 —_ — 8,0
1 TS
Lo ' | 4 2 —_ — 6 10,5 10,0 — — G,7
T
I,1 e 8 4 —_ — 12 21,1 20,0 — — 13,3
I ST
Lide voon e 8 7 T b 17 21,1 35,0 5.0 8,3 18,9
1.3 : 5 2 T 2 .10 13,2 10,0 5,0 16,7 11,1
Be o e v e e
T 3 — 1 L 5 7.9 — 5,0 8.3 5,6
L3 B bt 2 1 1 e 2,5 16,0 15,0 3,3 7,8
e e s e e e
1,6 e — — 1 T 2 — — 5,0 8,3 2,2
T
L7 — —- 3 2 5 — — 15,0 16,7 5,6
1 2
1.8 . — 1 1 2 4 — 5,0 5,0 16,7 4,4
R T
— — 13,0 8 . 434
b e P R I R R — — 3 1 4 ) 3, »3 | R
2,0 — — 2 — 2 — — 10,0 - 2,2
WO o e e e :
2T _ — I 1 2 - —_ 5,0 8,3 2,2
2
-3 T , — _ — — — — — — — —
- 2% T R S T —_ — I —_ b — — 5,0 -— I,1
b T —_ — 1 — I _— —_ 5,0 —_— I,I
- T — — — — — — — . _
=28 P — — b J— T —_ —_ 5,0 — 1,7
TOTALE. . . 38 20 . 20 12 00 100,0 100,0 ; 100,0 100,0 | 100,0
1 1 |

Per quanto riguarda le varie Ripartizioni, dal
prospetto 4 si rileva che per I'Italia settentrionale,
e del parl per I'Italia centrale, l'oscillazione si
sposta verso i valori pin elevati della scala, con ul
punto massime di attrazione pet I'Italia settentrio-
nale sulle abitazioni di stanze 3,50-3,75, che cor-
risponde precisamente al punto secondario t{'ovato
nella distribuzione complessiva e due punti mas-
simi di attrazione per I'Italia centrale, per le stanze
da 3,25 a 3,50 € da 4,25 a 4,50, Per I'Italia me-
ridionale, la distribuzione si contrae verso le am-
plezze pilt basse, ed anche la magsima attrazione‘z,
per conseguetiza, retrocede, fissandosi sulle abi-
tazioni di stanze da 2,00 a 2,25 ¢ da 2,25 a 2,50,

In conclugione, nel confronto tra le quattro
Ripartizioni, si rileva che I'Italia settentrionalle e
centrale si spostano verso le abitazioni di magglore
numero di stanze, con ampie oscillazioni dal mi-

.‘ ‘.1;_.-|.h.-~.u.j-
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CIFRE ASSOLUTH CIFRE PERCENTUALI
N. MEDIO DI STANZE ‘
RIPARTIZIONI GROGRAFICHE BIPARTIZIONY GROGRAFICIE
IER ADITAZIONE . i . —
litite | S, [t | e | e v [ S | e |
make ntrale e Insulare netde Centrale e Insulare

L5200 « v v v v v a s — — 2 I 3 — — 10,0 8,3 3,3 '
BOO-DBF . v o — - 5 2 7 - — 25,0 16,7 78
2425-2,80 4 « 4 . - 4 4 e e — Lo 4 3 7 —_ — 20,0 25,0 7,8
2,502,550 4 4 v 0 4 o4 . . . I —_ 3 2 6 2,6 — 15,0 16,7 6,7
275353000 0 . 0w .. . 2 I 2 2 7 5,3 .0 10,90 16,7 7.8
300-325 ¢ « v 4w 4 . ... . 4 3 2 — 9 10,5 I5,0 10,0 - ro,0
$ZE250. 0 e v e e e . 8 4 2 I 15 2I,1 20,0 10,0 8,3 16,7
BE0BIE e o e 11 1 — — 1z | 28,9 5,0 — — | 13,3
500 « v e e e 3 3 — I 7 749 15,0 — 8,3 7,8
F00425 0 0 e o8 2 — - 7 13,2 10,0 — — 7,8
4254500 0 4 0 e e 3 4 — — 7 719 20,0 - - 7.8
A50=4.75 0 « 0 v e 1 2 — —_ 3 2,6 10,6 — — 3,3
T'OTALE. . 38 20 20 I2 [¢]e] I 100,0 100, I00,0 I00,0 100,0

nimo al massimo, mentre I'Ttalia meridionale ed
ingulare si spostano verso le abitazioni di minor
numero di stanze, con oscillazioni tra minimo e
massimo di maggiore estensione per 'Italia insu-
lare,

Se si caleola il valove mediano, come si & fatto
per il numero medio di persone per stanza, il valore
cloe, che bipartisce esattamente 'intera seriazione,
in modo che una metd delle Provincie viene ad
avere ampiezza di abitazione superiore ed una

~ metad inferiore, si trova per il complesso delle go

Provincle un valore di 3,43, ciod la metd delle go
Provincie ha un’ampiezza di abitazione superiore
a stanze 3,43 ed una inetd inferiore; tuttavia,
nell’Ttalia settentrionale la metd delle Provincie
]1a_ una amplezza inferiore a stanze 3,59, mentre
neli’Ttalia meridionale tale tnetd cade ad un’am-
plezza che @ inferiore a 2,44 € per I'Italia insulare
a 2,50, Tali valori indicano in maniera espressiva
il diverso comportamento, nei rignardi dell’am-
piezza, dell'abitazione, dei gruppi di Provincie
poste a confronto ! maggiore ampiezza nelle Pro-
vincle settentrionali, minore in quelle meridionali,

Puo dirsi, quindi, che la distribuzione delle abi-
tazioni & caratterizzata da un minore affollamento
€ da una maggiore ampiezza per I'Ttalia setten-
trionale e da un affollamento notevolmente mag-
glore ed wna ampiezza nettamente minore per
PItalia meridionale.

Nei Comuni con oltre 100,000 abitantl {v. pro-
spetto 5) la gituazione delle abitazioni si presenta
generalmente — ed in particolare in alcuni --
pift grave che nel complesso delle Provincie. Pur
essendo il numero di stanze per ahitazione supe-
riote a quello delle Provincie (si ha un valore di
4,50 per Genova; di 4,29 per Rirenze; di 4,27
pet Venezia; per scendere ad un minimo di 2,19
per Tatanto; 2,40 per Bari; 2,56 per Catania) le
condizioni di affollamento, particolarmente per
alcune cittd, sono veramente preoccupanti: somno,
precisamente, le cittd dell’Ttalia metidionale, dove
Iindice di affollamento supera le 2 persone per
stanza : a Taranto 2,46 ; a Bari z,18; a Napoli
2,17. Volendo ridurre, come esigenza minima, il
sovraffollamento a 2,00 persone per vamo (cifra
massima) sl dovrebbero costruire 48.633 vani a
Napoli ; 15.876 a ‘Taranto e 10,546 a Bari,

Ma tale esigenza ¢ minima e non pud soddisfare
con gh attuali progressi dell'Tgiene, per cui si deve
scendere ad 1,50, almeno, persone per vano: in
tale ipotesi occorrerebbe costruire: zos5.976 vaml
a Napoli; 55.167 a Bari; 43.702 a Taranto ; 28.849
a Catania; 22.731 a Reggio Calabria; 17.68¢ a
Messina e 1.363 a Cagliari: tutte nell’Ttalia meri-
dionale ed insulare, per un complesso &i 375.497
vani wiili. Questa cifra & sexnplicemente un minimo
indispensabile e strettamente necessario: nel cal-
colo dell'affollamento e del numero dei vani si
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ProOSP. 5. — SITUAZIONE DELTE ABITAZIONI AL 4 NOVEMBRE 1951 NKI COMUNI CON OITRE 100.000 ABITANTI,

trogloditiche, ai trulli di Alberobello, ai sassi di
Maters : in secondo luogo, occorre tener presente
che i tratta di valori medi, che non ci danno la
sensazione precisa delle condizioni di vita dei vari
ambienti e strati sociali ed, infine, che non si tiene
conto delle case da demolire, perché inabitabill,
essendo malsane, insalubri, o per vetusta,

Non. tenendo conto di tali fattori di estrema
importanza, si giungerebbe, in base al predetto
eriterio, puramente quantitativo, dell’affollamento,
ad una cifra di citca 2.000.000 di vani utili da
costruire, cosl distribuiti per le singole Provincie :

Tatina,
Avellino .

2Q.000
17.000

- — - R
ADIPAZIONT OCCUPATE g ABIPAZIORT OCCUPALE | g W
& NON OCCUPALE 9 5 1 NON OCCUPATE ) §
AL 4-XI-1g51 #od AL 4-XI-Tg8T ° :
comun: | oA g7 EE COMUNI e _ | gk %g
] o I I
Abitazioni Veni_util o Abltazioni Vani utili £
. . i N i 8
2] ' { ™
Roma. « « + « » 311.908 Y.0%5. 157 | 1,30 7 3,45 || Padeva . . . . . 35.161 132.551 | 1,27 | 3,77
Milato. . . . . 376.365 1.011.885 ; 1,25 | 2,69 | Taranto. . . . . 30.934 67.603 | 2,46 | 2,19
Napoli. .+ . . . . 188.763 463.234 | 2,17 | 3,90 || Brescia . . . . . 35.424 I10.137 | 1,29 | 3,IT
Totino. . . . . . 228 .238 630.852 1 1,13 | 2,77 {| Reggio Calabtia . 26.795 vy.10% | 1,58 | 2,62
Genova . . . . . 150.%779 723.584 | 0,94 | 4,30 || Cagliari, . . . . 24.082 89.907 | I,53 | 3,74
Palermo ., . . 4 - 90.9I1 26%.1183 | 1,81 | 2,68 || Perrata . . . . . 3Y.457 100.997 | 1,18 | 3,21
Firenze . . . . - 91.428 392.305 | 0,96 | 4,29 || Parma. . . . . . 32 406 | 108.240 | I,I3 | 3,34
Bologna . . . . - 88.081 302.922 | I,I12 | 34,44 | Modea . . . . . 26,374 92.669 | I,I0 | 3.:52 |
Venezin . . . . . 56,849 242,314 |"1.30 | 4,27 || La Spesia. . . . 26.035 | . 93.070 | 1,14 | 3,58
Catania . . . . . 66.2z0 16G.666 | 1,76 | 2,56 || Reggio Bmilia . . 25.043 88.754 | 1,20 | 3,33
Bath . . . . .. 51.422 123.317 | 2,18 | 2,40 || Tergamo. . 25.021 85.856 | 1,22 | 3,35
Messina , . . . . 44.235 1z8.041 | T,71 | 2,90 || Livotno. . . . . 29 .420 113.349 | 1,24 | 3,86
Verona , . . .+ 43.817 130.2%4 | 1,18 | 3,43 Torar®, . 2.156.262 | 6.833.114 | 1,37 | 3,18
deve tllevare anzitutto che, come vani wuéili sono Cagetta . . . . . . . . . . . bO7.000
considerate anche le cucine, gli ingressi e, finanche, Napoli. . . . . . . . . . . . 460.000
le soffitte e, quindi, si deve hen teter presente Salerne . . . . . ... ... 71,000
che I'abitazione o stanza, cosl come vengono con- g_""‘,ﬂ PR Coe e e e w - e 224,000
siderate dalla statistica, sotto concetti quantitativi, dndisi ..o e e 24,000
. . Foggia., . . . . . . . . . . . I[82.000
puraniente teoriei, in cul si astrae completamente Lecce 42,000
N N N y . Ly P N
('13.1 concetto qualitativo, che & quello di maggiore Taranto . . . . . . . . . . . 75.000
_jmportanza; che la stanza, dal pure punto di Matera. . . . . . L 46.000
vista statistico, come acutamente osserva A, Mo- Potenza . . . « . + « - . . . 61.000
LINART (T1 problema della casa in Italia: prospet- Catanzaro . . . . ., . . . . . II5.000
tive statistiche, Ulisse, 2, 125, 1949), comprende Coseniza . . . . . » . + - . . %0I,000
dal salone da hallo lussuoso del pitt grandioso Reggio Calabria. . . . . . . . 93.c00
palazzo signorile al basso umido e buio dove in .égﬂgepto .o oo+ .. . DB.000
unico letto dormomo in promiscuitd persone di altanissetta. . . . . . . . . 55.000
N g ‘s ) Catania . . . . . . . . . . . 33.000
ogni etd e sesso ¢ l'abitazione, statisticamente, Enna B 000
comprende dalle pitt lussuose e moderne case eit- Palenﬁo S e 5 2' 000
tadine, fornite di ogni confors, al tuguri, alle grotte Siracusa . . . . . . . . . . . 31.000

Tenendo conto dei fattorl qualitativi e delle
demolizioni da eseguire per le pit elementati esi-
genize lgleniche, anche senza giungere alla cifra
— eccessivamente elevata — di ro milioni di
stanze riportata da AIBERTI nel lavoro citato, il
predetto valore si deve indubbiamenite aumentare.
Comunque, anche la cifra minima di 2 milioni di
stanze, assolntamente urgenti, rappresenta un orne-
te non indifferente,

Risulta, quindi, la estrema gravitd del probleia
dell’abitazione, problema fondamentale per la vita
elatilvita wmana,

ANTORIO TIZZANO




