S

I conti provinciali e regionali ("

SOMMARIO - Car. I: 1. Sintesi per il lettore affretiato o parziale - 2. Spostamenti
delle grandi ripartizioni con particolare riguardo al Nord-Sud, I divario si & allargato -
3. Mummenti di struttura: 83 previncle sono prevalentemente i{ndustriali ¢ 10 prevalente-
mente agricole - 4. Redditi quadruplicati fra il 1951 ¢ il 1960; pid che raddoppiati in
termini reali - 5. Produttivitd: reddito netto prodotte per unith di lavore occupata -
6. Disparitd territoriali - 7. Geogtafia dei consumi e delle spese non alimentari -
8. Risparmio bancario e assicurative - g, L’atea della « Terza Italia » - 10, Aleuni necessari
chiatimenti e fonti - 1. Rettifiche ¢ modifiche - Cap, II: 12, Raffronti dal 1963 al 196y
pet grandi ripartizioni - 13, Presentazione dei dati del reddito prodotio per provincie e
regioni secondo 1 vari settori di attivity - 14. Prevalenze scttoriali: provincie agricole,
provincie indwstriali, cec. - 15, Concentrazioni settoriali rispetto al territorio - 16, Variazioni
fra il 1968 ¢ il 1969 e fra il 1963 e il 196y - 17. Confronto fra il 1951 e il 1469 -
18, Produitivita delle forze di lavoro occupate - 19. H redditc della «Terza Ttalianp -
Car, II: 20, Scelta degli indici - 21, Le provincie.. contrabbandicre - 22, Esame - dei
valori complessivi dei consumi anche in rappotto al reddito prodotto - 23. Graduatorie e
quote di mercato - 24. Misura delle disparitd provineiali rispetto al reddite prodotio e ad
un gruppo di consumi non alimentari - Car. IV: 25. Distribuzione provinciale del
risparmio bancario e postale - 26, Risparmio assicurativo (assicarazione-vita),

Car. I - SINTESI E NOTE

1. - Statest per il lettore affrestato o parziale.

C’¢ un lettore che di fronte a tante tabelle e g parecchie migliaia
di cifre contenute in questa rassegna ¢ alle numerose note metodo-
logiche trova difficoltd a raccapezzarsi e perde la pazienza, sino al
punto di rinunziare a farne uso, tanto piti se non ha molto tempo
da dedicarvi, C'& poi un altro lettore che segue da vario tempo questi
nostri caleoli, offerti puntualmente dal I95I ogni anno attraverso la
cortese ospitalitd di « Moneta e Credito »; costui ha interesse di
sapere che cosa c’¢, in fondo, di nuovo, che cosa & cambiato, in che
cosa consistono gli aggiornamenti e le modifiche. Per favorire queste
due categorie di lettori (non vogliamo né perderli, né scoraggiarli,

(*) Desideto ringraziate Pottimo collaberatore Qreste Cherubini che da molti anni
cura con spirito di abnegazione la laboriosa raccolta dei dati e la complessith del caleoli,
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né da essi pretendere troppo) cerchiamo di sintetizzare in poche
pagioe quello che si puo apprendere di nuovo e di pit notevole
nell’ampio materiale statistico che segue.

Gl altri utilizzatori di questi calcoli probabilmcntc avranno
bisogno di consultare soltanto una data tabella, o pit probabilmcnte
di estrarre i dati particolari che riguardaiio una certa provincia o
un gruppo di provincie, © di stabilire determinati confronti, vuoi
nel corso degli anni, vuoi nei diversi settori di attivita, ecc. Questo
tipo di lettore scegliera per proprio conto cid che lo interessa di
volta in volta, e crediamo che non troverd difficoltd, perché ogni
tavola & abbastanza chiara e accompagnata dalle note necessarie.

2. - Spostamenti_delle grandi ripartizioni con particolare” riguardo
4l Nord-Sud. Il divario si & allargato. :

Una prima domanda, alla qualc il lettore vorrebbe trovare la
risposta, riguarda gli spostamnenti relativi al livello territoriale. b
« Sud » riesce.a guadagnare terreno? Si accorciano quelle distanze
delle quali tanto 'si parla c per le quali la politica nazionale giusta-
mente si preoccupari La risposta & si e no, ciot « dipende ». Dipende
dalParco di tempo che si considera, dalle diverse attivita (agricoltura,
industria, ecc.) che si prendono in esame ¢ dal tipo di cifre che si
confrontano, quelle assolute o quelle relative, quelle globali o quelle
pro capite. .

I miglioramenti, ciot gli incrementi, sono fuori di discussione,
Nord ¢ Sud continuano a progredire; ma chi progredisce di piu?

Lrarco di tempo per il quale i nostri calcoli si possono ritenere
abbastanza omogenci e confrontabili (dopo tanti rifacimenti, com-

letamenti e miglioramenti, sia dal lato delle rilevazioni dei dati,
sia da quello metodologico) abbraccia sette anni, dal 1963 al 1969.
E’ su tale periodo che commenteremo i nostri risultati per ricavarne,
ove possibile, le debite considerazioni.

Cominciamo dal reddito prodotto che costituisce Paspetto di
maggior rilievo. Nellintervallo 1953-1969, il reddito prodotio 2
prezzi correnti per il totale dellItalia ha registrato un aumento del
64,6 per cento; un identico saggio di incremento si & verificato sia
nel Nord-Centro che nel Mezzogiorno (Italia meridionale e insulare).

Sembrerebbe quindi che nel periodo di tempo considerato le
due grandi arce geograﬁchc dano rimaste stazionarie sulle loro
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gz:ilmgﬁl,rzzréc‘)tnché lgzr grandi circoscrizioni. si dispone anche dei
1 sul- ito prodotto a prezzi costanti i i : -
fatto importante: il Nord-Ccr]itro con u;miilcfgrlne?lfgh ;Epiiﬁ vo
per cento rispetto ad un incremento del 29,3 per centop verifi 3t4’?
nel Mezzogiorno, ha ulteriormente allargato quel divario gia c:s';:té1 : 08-1
tra le due arec. Pertanto la produzione del Sud, in tcm%ini r1 f_ﬂtf
;?gj?tata di gqcsqodchc nel Nord di quanto appa;'e se Ja misurizfnlt,) Z
7zl correnti. Si des indi i i
aumentati piti nel Su; Tli!a C{];iﬂlfgériﬁﬁ ! preezi, nel complesso sono
.Lc stesse cifre del reddito possono essere riferite alle uot-r
Sallntc. I%’l questo caso la situazione & un po’ diversa. L’il?crcriegig
c6rcdd1to pro capite dal 1963 al 1969 & stato, a prezzi correnti, del
55.6 per cento nel Centro Nord ¢ del 59,6 per cento nel Mezzo i’
che ha quindi segnato un miglioramento notevole rispetto ai (%C?]rtno,
Nord. An!che a prezzi costanti il forte divario riscontrato nelle c';o_
assolute si attenua con un incremento del reddito pro capite lcirti
26,8 per cento per il Nord-Centro e del 25,4 per 'centop er ?l
Mezzogiorno. Queste due cifre (26,8 per cento e 25 er Echtl
potrebbero essere usate per esprimere il dualismo df,jl’egldamcn?)
Sud-Nord: secondo esse il divario si sarebbe accresciuto dal 196 a(i
1969. T.ale conclusione potrebbe perd essere arrischiata se si tCJ?l 31
prcser-m due considerazioni che richiameremo nel par. 10: il ossg l(;illo
margine d’errore in rilevazioni di questa complcssité; e ia Eobzibilz
sottostima delle quote pro capite riguardanti il Mezzo iérn% (calco-
late sulla .popolazionc residente anziché su quella presegntc) "
Tra il 1968 ed il 1969, lincremento del reddito p1:0d0tto a
pregzg correnti & stato press'a poco della stessa misura nci Nord
gntcée ipc;ralgi?to) e ne‘l Sud (+849 per Qento). Se st considerano
alori pro capite, sempre a prezzi correnti, Pincremento &
stato sensibilmente superiore nel Sud (+8;7 per cento) ch 1
Nord (+78 per cento). 7P ) che ne
Un interesse particolare riveste Pandamento dei due settori che
:apprcse,r.ltano Iiattivitﬁ primaria e quella secondaria, ciot agricol-
l:;-a e Ilnélustria. ‘Ncl 1963 il Mezzogiorno rappresentava il 40,88
Ip; c?nto el reddito prodptto dall’agricoltura complessivamente nel
! a;z({., Ir;zl 12?8 123 quota. di tale settore si & portata al 41,54 per cento
e X 9 al 42,19 \pm cento, Per contr(? il reddito prodotto dal-
vita industriale & passato nel Mezzogiorno dal 15,97 per cento
sul complesso nazionale nel 1963, al 16,92 per cento nel ’19691? Quindi,
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sia la quota di partecipazione dell’agricoltura sia quella dcll’industll'ia
sono migliorate, ma assai lievemente. Anche per il settore del credito
¢ dell’assicurazione e quello dei trasporti il Sud ha registrato un
certo progresso; mentre per il reddito derivante dal commercio e
dalla pubblica amministrazione si nota una certa stazionarietd ed
una diminuzione per quello delle abitazioni,

Per la quota di consumi e spese di beni comuni non alimentari
¢ per quella del risparmio (bancario ¢ postale) il progresso del Mez-
zogiorno & stato particolarmente sensibile nell’arco dei sette angi,
ciot dal 1963 al 196g. Cio differisce da quanto si & constatato rispetto
al reddito prodotto, la cui quota complessiva di tutte le attivitd
¢ praticamente rimasta immutata (dal 24,05 per cento del totale
nazionale nel 1963 al 24,06 nel 1969).

3. - Mutamenti di struttura: 83 provincie sono prevalentemente
industriali e 10 prevalentemente agricole.

Si avverte di anno in anno una spiccata tendenza allindustria-
lizzazione, mentre le attivitd agricole perdono quota (in valori rela-
tivi) nel complesso delle attivita economiche.

Nellormai fontano 1951, quando abbiamo cominciato i nostri
calcoli, metd delle provincie (45 su g1) avevano un reddito prodotto
dal settore agricolo che superava il 40 per cento del reddito com-
plessivo; 19 superavano anche il 50 per cento, e infine in due pro-
vincie, Viterbo ¢ Campobasso, il reddito agricolo rappresentava il
62 per cento del loro reddito complessivo. Si poteva ben dire, diciotto
anni fa, che PItalia era un pacse agricolo. Attualmente in nessuna
provincia il reddito prodotto dall’agricoltura supera il 40 per cento;
solo in sette provincie va oltre il 30 per cento. 7

In una nuova tabella introdotta nelle elaborazioni di quest’anno
abbiamo messo in evidenza il rapporto fra reddito prodotto dal-
agricoltura e reddito ricavato dalle attivitd industriali, In dieci
provincie, tutte nel Mezzogiorne, il reddito agricolo supera quello
industriale (Viterbo, Campobasso, Avellino, Benevento, Foggia, Lecce,
Agrigento, Ragusa, Trapani, Nuoro); per contro troviamo sette
provincie nelle quali il reddito industriale & pit del decuplo di
quello agricolo: nella provincia di Milano il reddito delle attivita
industriali ¢ pari a 33 volte quello prodotto dallagricoltura, nella
provincia di Varese ¢ di 29 volte, in quella di Torino 23 volte, in
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que'lla di Genova 17 volte (oltre Trieste, 42 volte); ncl complesso
nazionale il reddito industriale & pari a circa tre volte ¢ mezzo
quello agricolo. Ormai Iltalia & quindi da annoverare fra i paesi
industriali. P

Il reddito della pubblica amministrazione, come quota sul totale
del reddito, presenta un crescendo passando da Nord a Sud. In
alcune provincie la quota del reddito che stiamo considerando. &
elevata perché sono molto modeste le attivity private: & il caso,di
Nuoro (23,2 per cento). Infine segnaliamo le provincie nelle quali la
quota Flel reddito prodotto dalla pubblica amministrazione supera 0
sfiora il 20 per cento del reddito complessivo: La Spezia (21,8 per
cento), Roma (21,5 per cento), Rieti (19,5 per cento), Viterbo (19,2
per cento). Taranto (19,5 per cento), Cosenza (9,6 per cento), chgio
Calflbna (19,2 per cento). La media nazionale & dell'1 5 per cento
pari allincirca a quella del 1963, , ,

4- - Redditi quadraplicasi fra il 1951 ¢ il 1969; pin che raddoppiai

in termint reals.

I confronti dei dati pitt recenti con quelli del IG3T NON SOno
perfetti perché da quella data ad oggi sono stati modificati aleuni
criteri di calcolo, ma nel complesso, ¢ possibile avere una misura
abbastanza attendibile del progresso compiuto nelle varie provincie
flurantc un arco di tempo che comprende quasi un ventennio. Dove
il progresso & stato minore, dove maggiore?

~ Contro una media italiana del reddito prodotto in valori correnti
di 183.000 lire per abitante nel 1951, troviamo un reddito di 704.000
nel 1968 ¢ di 761.000 nel 1969. Si pud concludere percid che nell’in-
tervallo di tempo considerato i redditi per abitante si sono poco pilt
che quadruplicati.

Se. si climina Paumento dei prezzi, ¢ cioé si confronta il reddito
per abitante in termini reali (a prezzi costanti del 1963), Iaumento
¢ stato di circa 3 volte.

As:sun‘lendo per base di raffronto i redditi pro capite in valori
correnti, riscontriamo gli incrementi pitt notevoli nelle seguenti pro-
vincie: Mantova (+422,0 per cento), Belluno (+421,4), Treviso
(+48.5,2), Padova (+418,0), Forli (+492,1), Modena (4 425,0),
Reggio Emilia ( + 460,1), Arezzo (+481,9), Pistoia (+ 425,4), Perugia
(+425,6), Pesaro-Urbino (+471,6), Frosinone (+6485), Latina (in-
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cremento massimo, +544,5 per cento), L’Aquila (4 414.4), Calta-
nissetta (+413,2), Ragusa (+4228). o
Gli incrementi meno rilevantl si riscontrano nelle provincie di
Novara (+230,4 per cento), Torino (+240,5), Vercelli (9/,188,8
incremento minimo), Valle d’Aosta (+ 198,9), Milano ( +243,2), Pavia
(+2375), Bolzano (+2383), Trieste (- 211,1), Terni (-243,1),
cagliari 224,7), _
Laglgi)ln(sf pu??icavarc da queste c.ifrc una regqla a mo’ 'dl _c\onclu-
sione, ma come tendenza generale si constatano incrementi pit coni
tenuti nelle provincie gia maggiorm_ente svﬂt}ppate, qu.aSi.Euttc nel
Nord (Milane, Torino, Novara, Trieste), ¢ incrementi piu elevati
nelle provincie a sviluppo pilr arretrato, quasi tutte nel SL,ld; si avverte
quindi una certa dinamica di ricupero da parte di quest’ultime.

5. - Produttivity: reddito netto prodotto per unitd di lavoro occupata.

Come gli anni scorsi, anche quest’anno abbiamo calfzolgto la
quota di reddito prodotto per ogni persona occupata, provincia Pler
provincia, assumendo come numero di persone oca}Patc quelle rile-
vate dall’lstituto Centrale di Statistica attraverso lmfiagme trime-
strale campionaria sulle forze di lavoro. Questi dati coprono gli
anni dal 1964 al 1969. N L

La media nazionale del reddito netto per unitd occupata ¢ salita
da r.401.323 lire nel 1964 a 2.188.384 nel 1969 con un 1nc§iq;egﬁq
del 65,8 per cento. Le differenze tc_rnFor{.ah sono molm sensibili. H
facile intendere che i valori piti alti si riscontrano al\ Nord e quelli
pilt bassi al Sud. L’indice pil clevato_ per il 1969. ¢ rappresentato
dalla provincia di Milano, 150,2 (Italia= roo), quindi superiore
quello medio nazionale del 50 per cento. In valore assoluto il I;ro—
dotto per occupato in questa provincia ammonia a 3.286.161 lire.
Aleri valori elevati si riscontrano per Torino ( + 35,3 per cento supe-
riore alla media nazionale), Varese ( +22,5), Trieste (+300), (.}c‘nox:rfx
(+41,6), Savona (4 30,9), Roma (- 406). Per contro gli indici piu
bassi si trovano nelle provincie (tucte nel Sud © tutee fortemech
agricole) di Campobasso (—45,1 per cento al di sotto della me 613
nazionale), Avellino (—54,8), Benevento (—46,4), Potenza (—45,6)-

6. - Disparita territorials.

Sugli squilibri territoriali, specialmcntf_: fra No.rd ¢ Sucvl, ci '51an.r110
gid intrattenuti nei paragrafi precedenti. Tuttavia riteniamo utle
ricorsere ad una claborazione: particolare capace di dare una sintest
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sul grado di disparitd fra provincia e provincia del reddito pro capite
prodotto sia nei due anni estremi del periodo 1903-1969, sia nel 1g51.
A tal fine ci siamo valsi un’alira volta dell’indice Theil, che ci
sembra particolarmente adatto al nostro SCOpO.

Tale indice ¢ risulato di 25,22 millesimi nel 1963 ¢ di 21,96
millesimi nel 1969 (era di 35,05 millesimi nel 1g51).

Si trova quindi che nei periodi in esame lo squilibrio fra 1
redditi pro capite da una provincia all’altra si ¢ considerevolmente
ridotto. Si noti che, come abbiamo gid detto, mentre nei paragrafi
precedenti si metteva in confronto Nord ¢ Sud, qui il rapporto &

esteso a tutte le provincie, ciod fra le singole provincie; pertanto
ha un significato assai pil interessante, :

7. - Geografia dei consumi e delle spese non alimentars.

Non sono molti i beni per i quali disponiamo di dati attendibili
sulle spese e sui consumi a livello provinciale, anno per anno. Noi
consideriamo un gruppo di sei consumi e spese, che a nostro parere
si_possono ritenere abbastanza significativi (abbonamenti alla’ RAT-
TV, tabacchi, spettacoli, energia elettrica per illuminazione, pubbli-
cazioni periodiche, motorizzazione privata). L’insieme di questi
indici ci permette di osservare quale sia la distribuzione territoriale
dei consumi, quindi, grosso modo, del livello del tenore di vita
(anno 1969). Le provincie ricche, quelle che hanno medie per abi-
tante che superano di almeno un terzo la media nazionale sono
quelle di Torino (+41 per cento), Valle d’Aosta (+ 40 per cento),
Milano (53 per cento), Trieste (+50 per cento), Genova + (40 per
cento), Imperia (+38 per cento), Savona (+ 45 per cento), Bologna
(+ 42 per cento), Firenze (+ 44 per cento), Livorno (+ 39 per cento),
Roma (+44 per cento). Per contro troviamo nove provingie con
indici inferiori di oltre la metd della media nazionale; sono quelle
di Campobasso (—52 per cento), Avellino (—s58 per cento), Bene-
vento (—52 per cento), Potenza (—sg per cento), Catanzaro (—s7
per cento), Cosenza (—s5 per cento), Agrigento (—s1 per cento),
Enna (-56 per centa), Nuoro (—s4 per cento).

Nel complesso il Mezzogiorno ha un indice di consumi di 66
contro un indice di 119 per il resto d’Italia (Italia=100), 11 divario
¢ particolarmente sensibile per le spese dedicate agli spettacoli:
indice 59 nel Mezzogiorno contro 123 nel resto d’ltalia, e per la
diffusione delle pubblicazioni periodiche, indice 52 per il Mezzo-
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giorno e 127 per il Centro-Nord. Per questi duc indici di spesa, il
Mezzogiorno rappresenta molto meno della metd rispetto al com-
plesso delle altre regioni. La provincia di Enna ¢ la pit povera
riguardo l'indice di lettura, con un indice 29 sulla media 100 del-
I'ltalia, tentre Milano eccelle con un indice di 192: fra Enna e
Milano il distacco va quindi da 1 a 6,6. Per i consumi di cnergia
elettrica ¢ ancora Milano che figura in testa con un indice di 196,
contro un valore minimo per la provincia di Potenza, indice 32
(divario da 1 a 6); altri distacchi notevoli fra provincie ricche e
povere si riscontrano per le spese per spettacoli.

Questa distribuzione territoriale puo suscitare varie critiche circa
la sua interpretazione, ma non si pud negarle un valore di massima
abbastanza attendibile come geografia del benessere (Nord, e special-
mente Milano), e della povertd (Sud, ¢ specialmente Nuoro, Enna
ed altre).

Del resto sul valore del nostro indice, che comprende i sei con-
sumi suindicati, troviamo una soddisfacente conferma nell’esame
‘degli indici pro capite del gettito delle imposte di consumo. L'indice
di cograduazione del Gini fra le due graduatorie, quella dei nostri
indici provinciali pro capite, e quella provinciale del gettito pro capite
dell'imposta di consumo (che comprende anche generi alimentari
come la carne) ¢ molto alto, pari a 0,86 (cograduazione massima,
ciot perfetta=1).

8. - Risparmio bancario ¢ assicurativo.

In una rivista come questa che ospita i nostri caleoli, espressione
di una grande banca, non possiamo tralasciare di considerare la
distribuzione provinciale del risparmio, che affluisce alle aziende di
credito. Dobbiamo perd avvertire che i dati disponibili non sono
sempre molto significativi; ad ogni modo bisogna saperli interpretare
di caso in caso. Quello che cade sotto l'occhio della statistica &
limitato al sistema bancario e postale, mentre ben poco si sa circa la
ripartizione territoriale di tutte le altre forme di risparmio: quello
mobiliare (titoli ¢ obbligazioni), quello aziendale, quello costituito
da investimenti in oggetti artistici, filatelia, ecc., in abitazioni e
terreni, sino alle banconote tenute in casa oltre ai bisogni normali
(in... nascondigli).

I1 risparmio — nel senso di pag. 454 — affluito al sistema ban-
cario ¢ postale (differenza fra depositi e riscossioni) ¢ stato nel rgby
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di 1529 miliardi di lire, di cui il 71,83 per cento spettante all’Italia
settentrionale e centrale ¢ il 28,17 per cento al Mezzogiorno. Le
quote pro capite sono rispettivamente di 31.453 lire per il Centro-
Nord ¢ di 22.233 lire per il Mezzogiorno. Una parte notevole del
risparmio, pari al 21 per cento, & costituito da risparmio postale.
1’ da notare che questo tipo di risparmio & particolarmente preferito
11.61 Mezzogiorno, dove esso rappresenta il 38,8 per cento di tutto il
risparmio bancario ¢ postale, mentre nel resto d’ltalia costituisce
solo il 14 per cento. Le differenze sono notevoli da provincia a
provincia. Nella provincia di Potenza il risparmio postale rappre-
senta il 65 per cento di tutto il risparmio provinciale, mentre in
altre provincie, ad esempio quella di Pavia, questa forma di risparmio
non costituisce che I't,4 per cento. Non ¢i addentriamo sull’inter-
pretazione di queste cifre, che richiederebbero una ricerca appro-
fondita, provincia per provincia, e potrebbe costituire uno studio di
alto interesse da fare in separata sede.

¥l risparmio nuovo affluito al sistema bancario e postale ha
raggiunto nel 1969 un massimo di 7g.015 lire pro capite nella
provincia di Cuneo, ed & sceso a un minimo di appena 4.358 lire
nella provincia di Milano e di 7.832 lire nella provincia di Genova,
Bastano queste cifre per confermare quanto abbiamo detto pitt sopra
sulla scarsa significativitd di queste statistiche territoriali del risparmio
bancario e postale.

Pit significative sono le cifre di un’altra forma di risparmio
che possiamo considerare molto simile a quella riguardante il sistema
bancario ¢ postale; ci riferiamo ai premi pagati per lassicurazione
sulla vita. Nel 1969 tali premi sono ammontati a 163 miliardi di lire,
ripartiti per il 77,37 per cento nell'area Centro-Nord e per il 22,63
per cento nell’arca del Mezzogiomo. Le cifre per abitante variano
da 3.005 lire della media nazionale a un massimo di 6.344 lire per
abitante nella provincia di Varese, a un minimo di 917 lire nella
provincia di Enna, seguita dalla provincia di Nuoro con 049 lire.
Anche queste cifre, come quelle dei consumi e del reddito, POssOno
abbastanza bene servire allo studio territoriale delle condizioni econo-
miche del Paese.

9. - L'area della « Terza Italia ».

Poiché da qualche anno si parla insistentemente dell’area della
terza Italia, che comprende la Toscana, 'Umbria, le Marche e I'Alto
Lazio (Ricti e Viterbo), abbiamo ritenuto opportuno considerare
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Pandamento del reddito di questa particolare area. Nel 1969 lE.l
«terza Ttalia» ha prodotto un reddito pari all’rr,r2 per_cento di
quello complessivo nazionale, quota questa ringasta stazionar.la rispetto
al 1963 (11,07 per cento). Detta quota corrisponde quasi perfetta-
mente a quella della popolazione, che ¢ dell'11,06 per cento. L'incre-
mento del reddito tra il 1963 ¢ il 1969 & stato dcl 65,4 per cento
rispetto ad un aumento nazionale del 64,6 per cento, quindi un poco
superiore. Il reddito per abitante prodotto nel 1969 & pari a 763.744
lire in confronto a 760506 lire per la media nazionale; rispctto al
1963 (471.41¢ lire) si & registrato nella « terza Italia » un aumento del
62 per - cento, ncttamente superiore alla media nazionale (57 per
cento). In sintesi la « terza Italia » riproduce- allincirca la media.
nazionale; né ricca come il Nord, né povera come il Sud.

Allinterno dell’arca si sono verificati incrementi, sia in valori
assoluti sia pro capite; molto vari, massimi per le Marche ¢ minimi
per le due provincie di Viterbo e Rieti.

%% %

Ed ora chi vuole, sui vari argomenti, sapere di piti deve avere
la pazienza di consultare le tabelle che seguono, riguardan-ti.il 1969
e gli anni precedenti sino al 1963, i cui calcoli sono stati in gran
parte rifatti per assicurare a tutta la serie dei sette anni un soddi-
sfacente grado di omogeneitd ¢ confrontabilita.

10. - Alcuni necessart chiarimenti ¢ fonti.

Af lettori che da anni conoscono e seguono su questa rivista 1
calcoli del reddito prodotto nelle singole provincie non sarebbe neces-
sario ripetere 1 chiarimenti, sui quali non ci siamo mai stancati di
insistere; tuttavia ritenjamo opportuno riassumerli perché siano sem-
pre tenuti presenti nella interpretazione e valutazione dei dati. _

Sia ben chiaro che questi calcoli hanno un valore approssima‘tivo;
servono specialmente a stabilire ordini di grandezza e confronti nel
tempo (anni) e nello spazio (provincie e regioni); questi sono da
ritenere significativi solo quando le differenze che si considerano
siano di una certa dimensione, :

I dati che qui presentiamo riguardano il 1969 e sei anni prece-
denti. Per detto periodo i confronti sono assicurati dal fatto che i
metodi dei calcoli sono rimasti costanti. :
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I dati degli anni arretrati riportati in questo fascicolo differiscono
sensibilmente da quelli per gli stessi anni delie precedenti edizioni.
Cid si deve ai mutamenti introdotti dall’Tstituto Centrale di Stati-
stica nel caleolo dei valori di base, che ci sono serviti per i nostri
calcoli al livello provinciale ed alle innovazioni metodologiche da noi
introdotte.

Ci rendiamo conto del disagio ¢ delle sorprese che questi muta-
menti determinano. 11 lettore pensi, con un po’ di indulgenza e
comprensione, anche al nostro sovraccarico di lavaro per aver dovuto
ricalcolare tutte le cifre, pure per gli anni precedenti.

La base di partenza delle nostre elaborazioni provinciali & sempre
quella deile cifre calcolate dall'Tsticuto Centrale di Statistica per il
complesso d’Italia ¢ per le quattro grandi ripartizioni geografiche:
Italia nord-occidentale, Ttalia nord-orientale, Italia centrale, Ttalia
meridionale e insulare. Twuttavia facciamo osservare che i dati che
noi presentiamo per le grandi ripartizioni sono ricondotti a quelle
tradizionali: Italia settentrionale, Italia centrale, Iralia meridionale
¢ Italia insulare. '

1l reddito di cui si discorre in queste pagine & quello costituito
dal cosi detto « valore aggiunto del processo produttivo », ossia della
nuova ricchezza messa in atto durante Panno, quale risulta dopo
aver sottratto dalla totalitd dei beni ¢ dei servizi prodotti, trasformati
in termini monetari, le quantitd impiegate (grano per la semina) e
il valore delle materie prime e dei servizi usati per la produzione.
Tale ammontare costituisce il « prodotto lordo »; sottraendo da questo
la quota di ammortamento ¢ di manutenzioni si perviene al valore
del « prodotto netto ». Il concetto a cui ci riferiamo &, in altri ter-
mini, quello realistico.

La popolazione adottata per i calcoli per abitante (pro capite) &
quella residente fornita dall’Istituto Centrale di Statistica, anziché
quella presente, che per certi aspetti sarebbe preferibile. Con cid si
vengono a deprimere le quote pro capite delle provincie a forte emi-
grazione ¢ quindi prevalentemente del Mezzogiorno, e ad elevare
quelle delle provincie a forte immigrazione, specialmente quelle del
triangolo industriale ¢ Roma.

Nella tabella seguente sono indicate le fonti statistiche impiegate
nei nostri calcoli per le varie attivitd economiche. Con Pindicazione
delle fonti si forniscono pure di volta in volta le spiegazioni neces-
sarie per la loro maggiore comprensione e utilizzazione.
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STATISTICHE E RELATIVE FONTI UTILIZZATE PER LA RIPARTIZIONE
DEL REDDITO PRODOTTO NELLE PROVINCIE

Settori

Statistiche wrilizzate

Fonti

1. Agricoltura, Foreste
¢ Pesca:

4) Agricolturs e fo-
reste

by Pesca

2. Attivitd  industriali:
#) Estrattive

&) Manifatturiere

¢} Energia elettrica,
gas ed acqua:

Encrgia elettrica
Gas
Acqua

&) Costruzioni:
Fabbricati re

sidenziali e non
residenzial

Opetre Pubbliche

3. Attivitd terziarie:
@) Commercio

&) Alberghi

Valore della produzione (quantitd
prodotte per i telativi prezzi
medi alla produzione)

Valore della produzicne {quantitd
prodotte per i relativi prezzi
medi all’ingrosso}

Occupati rilevati dall’Istirute Cen-
trale di Statistica, ponderati con
il salario medio del settore
desunto dall’Istituto Nazionale
Assistenza Infortuni sul Lavoro

Occupati rilevati dall'Tstituto Cen-
trale di Statistica per gruppi di
classi dell’industria manifattu-
rlera, ponderati con il salaria
medio. degli stessi gruppi i
classi, rilevato dall’Tstituto Na-
zionale Assistenza Infortuni sul
Lavoro

Produzione e consumo di enerpia
clettrica

Produzione di gas da carhone,
gas liquefatto € metano

Consistenza delle abitazioni

Quota del volume dei fabbricati
iniziati in vari anni attribuita
all’anno considerato ponderata
con la retribuzione media det
settore

Valore dei lavori escguiti per
opere pubbliche esclusi quelli
per abitazioni

Salati dei dipendenti calcolati sui
coptributi  dell’Istituto  Nazio-
nale pet 1’Assistenza contro le
Malattie e cotrispondente va-
lore stimato per gli indipen-
denti

Presenze negli esercizi alberghieri
per categoria, ponderate con
una tariffa media (prezzo di
una camera a due letti) delle
varie categorie

Istituto Centrale di
Statistica

Istituto Centrale di
Statistica

Istituto Centrale di
Statistica e INAIL

Istituto Centrale di
Statistica ¢ ENEL

ISTAT e Assoc, Naz.

Industria del Gas
Istituto Cenirale di
Statistica

Istitute Centrale di
Statistica e INAIL

Istituto Centrale di
Statistica

INAM

Istituto Centrale di
Statistica ed ENIT
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STATISTICHE FE RELATIVE FONTI UTILTZZATE PER LA RIPARTIZIONE
DEL REDDIT'O PRODOTTO NELLE PROVINCIE

Settori

Statistiche utilizzate

Fonti

¢) Pubblici esereizi

d) Trasporti
fetroviari

in concessione

altri terrestri

marittimi

navigazione

interna

aerei

attivitd ausiliaric
€) Comunicazioni:

poste e telegrafi

telefoni

#). Credito, assicura-
zione ¢ gestioni
finanziarie:

Credito

Assicurazione:

danni

vita

Consistcnza  pubblici escrcizi ed
imposta comunale sui consumi
per bevande alcoliche, analco-
liche e acque gassate

Numeto dei ferrovieri isericti al-
I’Ente Mazionale di Previdenza
cd Assistenza per [ Dipendenti
Statali

Introiti lordi trasporti in conces-
sione

Portata degli autoveicoli trasporto
mercl per conto terzi

Retribuzioni ai  dipendenti- del
settore ¢ tonnellate di stazza
delle navi arrivate ¢ partite

Introiti lotdi trasporti in ecnces-
sione

Numero dei passeggeri sharcati e
imbareati

Salari dell’Istituto Nazionale per
P Assicurazione contro gli Infor-
mni sul Lavoro

Entrate postali e telegrafiche

Numero degli apparccchi  telefo-
nici in servizio

Consistenza degli impieghi ban-
cari

Conststenza dei depositi postali

Muini rilevati dalla  «centrale
rischi »

Portata degli autoveicoli trasporto
merci per conto terzi

Numero deglt autoveicoli in cir-
colazione

Premi ¢ accessori incassati per
assicurazioni vita ordinarie ¢
popolati

Ministcro Finanze ¢
ISTAT

ENFPAS

Ministero T'rasporti

Ministero Trasporti ed
Ente Autotrasperto
Merci

Istitute Centrale di
Statistica

Ministero Trasporti

Istituto Centrale di
Statistica
INAIL

Ministero Poste ¢
Telecomunicazioni

Societd Italiana Servizi
Telefonici

Banca d’Italia

Ministero Poste
Telecomunicazioni

Banca d’Italia

Ministero Ttaspotti ed
Ente Autotrasporto
Merci

Autamobile Club
d’Italia

Ministero Industriz e
Commercio
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STATISTICHE E RELATIVE FONTI UTILIZZATE PER LA RIPARTIZIONE
DEL REDDITO PRODOTTC NELLE PROVINCIE

Settori

Statistiche utilizzate

Fonti

ziaric

2) Abitazioni

A) Servizi:

sanitari
spettacolo

domestici

igicnici

strazione
4) Organi centrali

&) Enti locali

¢y Enti di previ-
denza

5. Ammortamenti ;

Gestioni finan-

professioni libere

4. Pubblica ammini-

Riscossioni lotto, lotterie, totip,
totocalcio

Spese di riscossione per imposte
di consumo

Aggi di riscossionc al ricevitore
provincizle e all’esattore per le
imposte dirette

Consistenza delle abitazioni pon-
derate con l'imponibile medio
per abitante e con In variazione
anmua dell’indice del coste della
vita {(capitolo abitazioni)

Dichiarazioni dei redditi delle at-
tivith professionali ed artistiche

Ammontare spesa prestazioni sa-
nitatie

Spese per spettacali

Numera degli iscritti all’Istituto
Nazionale per I’Assicurazione
contro le Malattie

Consistenza degli escricizi di bar-
biere e parrucchiere

Iscricti all’Ente Nazionale dii Pre-
videnza ed Assistenza per i
Dipendenti Statali suddivisi p.:
settori di attivitd ponderati con
la  relativa spesa (Ministeto
Tesoro}

Ammontare dei contributi rilevati
dall'Istituto Nazionale Assisten-
za Dipendenti Enti Lecali ri-
valutati a stipendio

Iscritti all’Ente di Previdenza per
i Dipendenti da Bnti di Diritto
Pudblico ponderati eon lo sti-
pendio medio

Reddite prodotto mnei vari rami
di attivitd {agricoltura, foreste
¢ pesea, attivitd industriali, at-
tivitd terziaric e pubblica am-
ministrazione)

Ministero Finanze
Ministero Finanze

Ministeen Finanze

Istitute Centrale di
Statistica

Ministero Finanze

Istituto Centrale di
Statistica

Sacietd Iraliana Autori

Lditori
INAM

Istituto Centrale di
Statistica

ENPAS ¢ Ministero
Tesoro

INADEL

ENPDEDP

Elaborazioni del
Gruppo
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11. - Rettifiche ¢ modifiche.

Anche quest’anno abbiamo introdotto alcuni miglioramenti nei
nostri calcoli. Essi riguardano specialmente le industrie estrattive e
le costruzioni. Tali modifiche sono state adottate per tutti gli anni
qui censiderati, in modo da assicurare i confronti e si riassumono
come segue.

Estrattive. - 1l vecchio indicatore costituito dal valore della pro-
duzione & stato sostituito con Pammontare delle retribuzioni del
scttore ottenute moltiplicando il numero degli occupati per la retri-
buzione media. Il dato ottenuto, come totale ripartizionale, si avvicina
molto di pitt ai dati Istat che non lindicatore usato in precedenza.

Costrugiont. - La sostituzione dell’indicatore costituisce una nuova
metodologia sicuramente migliore della precedente perché basata sul
volume dei fabbricati realmente (come stima) costruiti nell’anno.

Per tener conto della reale attivita di costruzione effettuata in
ciascun anno si ¢ supposto che il ciclo produttivo si esaurisca in
media nell'arco di 15 mesi; pertanto il volume della produzione
edilizia di un dato anno & stato ottenuto sommando i quindicesimi
del volume dei fabbricati iniziati ptima o nel corso dell’anno, nella
misura in cui la loro durata di costruzione ricada nell’anno stesso.

Le altre rettifiche introdotte sono di minore importanza, tuttavia
desideriamo segnalarle.

Reddito industrie mansfatturiere. - Correzione per aleuni anni e
regioni del numero degli occupati e delle retribuzioni medie.

Redditi dei servizi sanitart, - Rettifica per alcuni anni dell’am-
montare delle prestazioni sanitarie.

Car. II - ANALISI TERRITORIALE PARTICOLAREGGIATA

12. - Raffrontz dal 1963 al 1969 per grandi ripartizioni.

Non deve sorprendere se in questo secondo capitolo, come pure
nel terzo, si troveranno ripetuti, ma sempre molto ampliati, osserva-
zioni, dati ¢ confronti gia riferiti nel primo capitolo il quale costi-
tuisce una sintesi, mentre gli altri sono analitici. Pensiamo che chi ha
interesse in un argomento, ad esempio i consumi o il risparmio, &
bene che trovi anche 1 dati gia esposti nel precedente capitolo. In
certo qual mode, per comodita del lettore, ogni capitolo & autonomo.
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Le tabelle che seguono non hanno bisogno di molto commento.
Desideriamo solo osservare che lincremento del reddito prodotto &
stato all'incirca uguale al Nord-Centro come nel Sud-Isole (Mezzo-
giorno) fra il 1968 e il 1969; come pure nel pit lungo periodo
1963-1969. Tav. n, 1

REDDITO NETTO PRODOTTC DAL SETTORE PRIVATO E DALLA PUBBLICA AM-
MINISTRAZIONE NELLE GRANDI RIPARTIZIONI GEOGRAFICHE DAL, 1963 AL 1969
' ED AUMENTI PERCENTUALI
(Milioni di lire correnti)

Aumenti | Aumenti

. a- cen-
e (563 | xs6y | xges | agey | P | b
1668-69 | 1963-69

Italia scttentr. 14.174,2 19.544,6 21.237,1 23.099,2 | 488 63.0
Italia centrale 48835 | - 6gogy | 75018 82611 | 838 69,2
Italia mctid. 4.031,2 5.708,8. 5.979,3 65389 | g 62,2
Italia insulare 2,005, ¥ 2874, 31448 | 33978 [ 80 | 695
Iraria 25.094,0 25.124,0 37.953,0 412970 848 64,6
Nord-Centro 10.057,7 26.450,3 288289 31.360,2 | 83 64,0
Sud-Iscle 6.036,3 8.073,7 §.124,1 9.936,7 | 8,9 64,6

Quando invece si considerino 1 valori pro capite, si constata per
il Mezzogiorno un incremento superiore a quello del resto d’ltalia,
sia. nel confronto 1968-1969, sia in quello. 1963-1969.

Tav. n, 2
REDDITO NETTO PRODOTTO PER ABITANTE

NELLE GRANDI RIPARTIZIONI GEOGRAFICHE DAL 1963 AL 1969
ED AUMENTI PERCENTUALI
{lire correnti)

Aumenti | Aumenti

Ripartizioni 63 6 percen- | percen-
S e A PO |
Italia settentr, 6o, 285 86215 868.521 935720 77| 543
Italia centrale 506,000 686.644 748.593 8006.885 7.8 59,5
Italia merid, 320.420 449.692 460,257 502.772 9,2 56,9
Italia insulare 323.058 450,977 494810 533.235 2,8 65,1
Tratis 484296 | 654614 703.616 760.506 8,4 5‘7,0
Nord-Centro 576.982 77157 833.363 897.951 2,8 55,6
Sud-Isole _ 321.202 448.103 471.615 512.4790 87 | 596
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~ Nei prospetti ‘seguenti viene riassunta, in valori. percentuali, la
dinamica dei vari settori produttivi negli ultimi tre anni e nel 1963.
Appaiono chiaramente alcune tendenze; S e e

1 reddito dell’agricoltura (comprese anche le foreste e la pesca)
si concentra sempre pitt nelle regioni del Mezzogiorno, le quali nel
1963 assorbivano il 40,88 per cento di tutto il reddito agticolo nazio-
nale, mentre nel 1969 ne assorbotio il 42,19 pet cento.
S - : s Tav. n. 3

REDDITO LORDO PRODOTTO DALL’AGRICOLTURA, FORESTE E PESCA

NELLE GRANDI RIPARTIZIONI GEOGRAFICIHE' DAL 1963 AL 1969
(percentuali sul totale d’Tralia)

Ripartizioni écugraﬁéhe 1963 1967 1 g‘é 3 Y 969

Italia scttentrionale . . , . ., , , . 42,87 42,87 4305 43,07
Italia centrale . . . . . ., . ., 16,25 14,62 15,37 1474
Italia meridiopale . . . . ., , . | 27,63 28,81 26,11 27,24
Ialia imsulare , . . . . ., . 13,25 13,70 15,43 14,95
Ivavia .« . . . . . oL 0L L. 700,60 100,00 100,60 190,00
Nord-Cetro . . . . . . ., . . 50,12 57,49 58,46 75,81
Sud-Bole . . . . . . .. . .. 40,88 42,51 41,54 42,19

Il reddito dell'industria continua invece a prevalere nel Nord-
Centro con una quota per il 1969 dell’83,08 per cento del totale
nazionale. La quota riguardante il Mezzogiorno permane molto
limitata, pari al 16,92 per cento, ma risulta aumentata rispetto al
1963 (15,97 per cento).

Tav.n. 4

REDDITO LORDO. PRODOTTO DAL SETTORE INDUSTRIALE .
NELLE GRANDI RIPARTIZIONI GEOGRAFICHE DAL 1963 AL r1g6g
(percentuali sul totale d’Italia)

Ripartizioni geograﬁohe e S1963 1567 - 1968 1969
Ttaliz settenttionale , .- . . . . . . 6877 67,01 67,16 64,24
Ttalia centrale . . . . . . ., . . 15,26 15,59 15,83 1583
Italia metidionale . . . . . . . ., 11,10 12,19 11,606 11,858
Italia insulare . . . . . . . . ., 487 5,21 %35 5,37
CImawa oo 0L 100,06 160,00 100,00 100,00
Notd-Centro 84,03 82,60 82,99 83,08
Sud-Isole . 15,97 17,40 por |7 16,92
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Il reddito prodotto dalle attivita commerciali nel 1969 & concen-
trato per il 78,64 per cento nel Nord-Céntro e per il 21,36 per cento
nel Mezzogiorno. Dal 1963 le quote sono rimaste invariate,

Tav. 0. 5

REDDITO LORDO PRODOTTO DALLE ATTIVITA® COMMERCIALL
NELLE GRANDI RIPARTIZIONI GEOGRAFICHE DAL 1963 AL 1969
(petcentusli sul totale d’Italia)

Ripartizieni geografiche 163 1967 1968 1969

Italia settentrinale . . . . . . . . 57,95 57,07 57,03 57,07
Italia centrale . . . . . . . . . . 20,80 21,27 an,37 21,57
Italia meridionale . . . . . . . . 13,94 14,19 14,21 14,04
Malia insulave . . . . . . . . . . 7,31 747 7,39 7,32
Iracea .« . o . o o o0 0 L 100,00 100,00 100,00 100,00
Nord-Centro . . . . . . . . . . 78,55 78,34 78,40 78,64
Suddsole . . . . . . . . . ... 21,25 21,66 21,60 27,30

¢ Il settore creditizio e assicurativo si pone allo stesso livello di
' quello commerciale. Esso & concentrato per il 48,94 per cento nel
Centro-Nord ¢ per il 21,06 per cento nel Mezzogiorno: rispetto al
% 1963 si & verificato un lieve aumento nel Mezzogiorno che dal 19,70
per cento ¢& salito nel 1969, come si & gia detto, al 21,06 per cento.

Tav. n. 6

i REDDITO LORDO PRODOTTO DAL SETTORE CREDITC E ASSICURAZIONE
i NELLE GRAND! RIPARTIZIONI GEOGRAFICHE DAL 1963 AL 196y
I . (percentuali sul totale d’Italia)

Ripartizioni geografiche rg6a 1967 1968 1969

Italia settentrionale . . . . . . . . 50,22 56,99 56,94 56,36
Italia centrale . . . . . . . . . . 21,08 21,90 22,14 22,58
Italia meridionale . . . ., . . . . 11,29 12,44 12,30 12,43
Italia insulare . . . . . . . . . . 8,41 8,69 8,62 8,03
TraLta . . . . . . . . 0L 100,00 100,00 100,60 100,00
Nord-Centro . . . . . . . . . . 80,30 78,80 vg,08 78,04
Sud-Isole . , . . . . . . . .. 19,70 21,01 20,92 21,00

-
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Il reddito dei trasporti, delle comunicazioni e dei servizi risulta
concentrato per il 74,62 per cento nel Centro-Nord ¢ per il 25,38 per
cento nel Mezzogiorno. Dal 1963 si & verificato un lieve aumento
della quota riferita al Mezzogiorno.

TAv. 0. 7

REDDITO LORDO PRODOTTO DAI TRASPORTI, COMUNICAZIONI, PROFESSIONI

LIBERE E SERVIZI NELLE GRANDI RIPARTIZIONI GEOGRAFICHE DAL 1963 AL 1969
(pereentuali sul torale d’Ttalia)

Ripartizioni geografiche 1963 196% 1968 1969

Italia settentrionale . . . . . . . . 52,34 51,50 50,04 50,69
Italia centrale . . . . . . . . . . 23,02 27,40 23,60 23,03
Italia meridionale . . . . . . . ., 15,70 75,07 16,20 10,16
Italia fpswlare . . . . . . . . . . 8,03 6,13 g,26 g,22
0 S 100,00 100,00 700,00 100,00
Nord-Centro . . . . . . . . . . 75,37 G0 74)54 7452
Sud-Isole . . . . . . . . . .. 24,63 25,76 25.46 25,38

Il reddito prodotto dalle abitazioni rispecchia sostanzialmente
landamento dei settori considerati in precedenza, con il 74,10 per
cento del reddito prodotto nel Centro-Nord ¢ con il restante 25,90
per cento nel Mezzogiorno. Dal 1963 la dinamica mostra un decre-
mento della quota del Mezzogiorno.

Tav. n. 8

REDDITO LORDO PRODOTTO DALLE ABITAZIONI
NELLE GRANDI RIPARTIZIONI GEOGRAFICHE DAL 1963 AL 1969

(percentuali sul totale d’Ttalia)

Ripartizioni geografiche 1963 1967 1968 1969

Italia settentrionale . . . . . . . . 50,86 51,08 51,33 50,85
Iralia centrale . . . . . . . . . . 22,38 22,68 22,76 23,25
Italia meridionale . . . . . . . . 16,25 19,28 19,12 19,18
Italia insulare . . . ., . . . . . . 7,51 6,08 6,79 6,72
Ianta . . . . . L. . . L L, 100,00 100,00 100,00 100,60
Nerd-Centro . . . . . . . . .. 7324 73,74 74,09 7410
Sudsole. . . . . . ... ... 26,76 26,26 25,07 25,90
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81 differenzia- dallandamento degli altri -settori quello- della
pubblica. amministrazione, la cui quota prodotta nel. Mezzogiorno
nel 1969 ¢ piuttosto rilevante e rappresenta un terzo del totale
nazionale, mentre i due terzi sono prodotti nel Centro-Nord (impot-
tante' la quota costituita da Roma)., Dal 1963 la situazione & rimasta
stazionaria. : : :

) ‘ : o : o o Tav. n. g
REDDITO LORDO PRODOTTO DALLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE
NELLE GRANDI RIPARTIZIONI GEOGRAFICHE DAL 1963 AL 1969
{percentuali sul totale d*Iealiz) i

Ripartizioni geografiche 1963 rg6y 1968 1669

Italia settentsionale @ . . . . . . .. 37,90 38,38 38,26 38,24
Ttalia centrale . . . . . . . . . - 28,76 28,05 2824 |- 28,07
Ttalia meridionale . . . . . . . . 21,56 21,48 24,53 25,67
Italia insulare . . . . . . . . . . 1,78 12,04 11,98 12,02
Trata ., . . . . . L ... 100,00 100,00 160,00 00,00
Nord-Centro *~ +- . . . ... . , ., 66,66 66,43 66,50 1 Gbgr
Sud-Isole . . . . . . . . . . ., 3334 33.57 23,50 33,09

Consumi. - Nel prospetto seguente sono riassunti per le quattro
grandi ripartizioni i dati di sei consumi non alimentari. Bssi mani-
festano un comportamento analogo a quello dei consumi in generale,

Tav., 1. 10
) CONSUMI E SPESE PER ABITANTH )
VARIAZIONI PERCENTUALI FRA IL 1968 E IL 1g6g
_|3pesaper| . Consume
abboni-| -
5 energ_ia B Indice :
Ripartizicni geografiche m;ﬁ];;o ggﬂ Sgi:n eletirica Ing}ce mato- M::ila
adio- tzbacchi | spettacoli i]l‘.[;[;;i- lettura :ﬁ.ﬁ: indiei
d.’ﬂu.' nazione
S10TL
Italia scttentrionale . . . ., 3.0 32 8,7 7.6 42 8,9 58
Italia centrale . . ., . . . 34 8,0 9,7 11,2 5.7 9,6 R
Italia meridionale . . . . il 5,2 9,7 7.8 6,3 710}3 2
Italia insulare , . . . . . d 9,0 10,3 90 69 | 126 | 94
L 35| 54 7.9 84 1 gy 94 | 67
—Nord-Ccptro e e 2. 4.8 54 8,6 £d 83 6o
Sud-Isole .- .-. . . . ., 4.2 6,4 I 7.0 6,5 108 2.9
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come si vedrd in seguito anche in base ad un confronto con il
gettito delle imposte di consumo. Si nota che fra il 1668 e il 1969 gli
incrementi sono maggiori nel Sud-Tsole {47, per cento) che nel
Centro-Nord (+6,0 per cento). B’ da notare che tale maggiore
incremento del Sud riguarda ciascuno dei consumi presi in esame
esclusi i consumi di energia elettrica. o

Risparmi. - Le cifre del seguente prospetto riguardano solo (non
¢ -possibile farc altro) la parte di risparmio rilevato dalle statistiche
disponibili, cio¢ quello bancario ¢ postale. Da esse si constata una
certa stabilitd nell’ammontare del risparmio per abitante al Nord ¢
la tendenza all’aumento nel Sud fino al 1968, nel 1969 si ¢ verificato
un forte decremento nelle due ripartizioni per cause che piti avanti
verranno chiarite,

“ Tav. n, 11

FORMAZIONE DEL RISPARMIO BANCARIO ¥ POSTALE PER ABITANTE

NELLE GRANDI RIPARTIZIONI GEOGRAFICHE DAL 1963 AL 140y
E VARIAZIONI PERCENTUALI

(lire correnti) '

: Variazioni | Variazioni

Riparizinni geografiche ) 1963 1967 ig68 1969 jpercentuall | percentaali
ol T168-6g 1963-6g

Italia scttentrionale . . . . 33.631 | 48551 | 49149 | 34686 | —z94 [ + 37
Italia centrale . . .+ . . . 25164 | 37502 | 36475 | 23656 | —357 | — 6o
ftalia meridionale . .. . . | 20832 | 22870 | 29.277 | 22024 - 16,0 + 10,0
Italia insulare . ... . . 17925 | 24.R33 | 29.353 | 20823 | —291 | 4162
IAtta « « o . o . . 27.066 | 37413 | 30186 | 28163 | —28r | 4 41
Nord-Centto . . . . . . 3157 | 45310 | 45434 | 31453 | —308 | + 10
Sud-lsole . . . o . . 19872 | 23418 | 27959 | 22233 - 20,5 +18,9

Reddito, consumi e risparmi. - Riepilogando infine i tre feno-
meni considerati nei prospetti ‘precedenti, possiamo confrontare ‘il
loro comportamento nelle quattro grandi ripartizioni.

Il Nord-Centro rappresenta all'incirca i tre quarti del complesso
nazionale riguardo ai tre grandi aggregati -considerati. Gli sposta-
menti nei vari anni non sono molto tilevanti; tuttavia si osserva fra
il 1963 ¢ il 1969 un miglioramento relativo in favore del Sud per il
risparmio e per i consumi, ma non per il reddito.
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Tav. n, 12

RIPARTIZIONE PERCENTUALE DEL REDDITO, DEI CONSUMI F, DEL RISPARMIO
NELLE GRANDI RIPARTIZIONI GEOGRAFICHE NEGLI ANNI 168 E 1969

Reddito i(llml]s.urr‘li Nuovo risparmio
) . netlo {sct indici di con- (bancario ¢ postale)
Ripartzioni geografiche sumi non alimentari).

1968 1660 1968 1069 19GB 1969

Italia settentrionale | 55,960 55,94 54,56 54,34 56,89 55,99
Italia centrale . 20,00 20,00 21,66 22,17 17,51 15,84
Italia meridionale 15,55 1587 1567 15,38 16,77 19,49
Italia insulare 8,29 8,23 841 8,1r 8,832 8,68
ItaLls . 100,00 | 100,00 | roo00 | 0000 | roooo | raceo
Nord-Centro 75,96 75,04 70,22 96,51 74,40 71,83
Sud-Isole 24,04 24,00 23,78 27,49 25,60 28,17

Tav. 0. 13

RIPARTIZIONE PERCENTUALE DEL REDDITO, DEI CONSUMI E DEL RISPARMIO
NELLE GRANDI RIPARTIZIONI GEOGRAFICHE NEGLI ANNI 1963 E 1969

Reddito C(:insumi Nuovo risparmio
{ indict di con. _

Ripertelon! goografiche fletto ] lf;;’l‘ o nlc;:lim‘;ﬁgri) (hancario ¢ postale)
1963 1969 1963 [ r9G69 | r963 1969

Ttalia settenttionzale . 56,40 75,94 50,25 54,34 56,06 £5,09
Italia centrale . 19,46 20,00 21,46 22,17 17,32 1384
Italia meridionale 16,06 1583 14,52 15,38 18,69 19,49
Iralia insulare 7,09 823 .97 N 7,93 8,68
Traraa . 100,00 | roooo | 10000 | reooo | rovee | reecoo
Nord-Centro : eS| 78 | TR | 78St | 738 | 7183
Sud-Iscle ., . . . . 24,05 24,06 22,29 23,49 26,62 28,17

13. - Presentazione dei dati del reddito prodotto per provincic e
regiont secondo { vari settori di attivity.

Le cifre dell’IST AT, - Anzitutto dobbiamo riportare la tabella
riepilogativa dei dati del reddito prodotto nel 196g, quali vengono
forniti dall'lstituto Centrale di Statistica che, come abbiamo gia
ricordato, costituiscono la base e il punto di partenza per i nostri
calcoli provinciali.
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Tav. n. 14

PRODOTTO NETTQ DEL SETTORE PRIVATO E DELLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE
AL COSTO DEI FATTORI NELLE QUATTRO GRANDI RIPARTIZIONI TERRITORIALI - ANNO 1969

Italia
Itali Itali Ttalia 1 ‘Tatale
nord-otc?:il;emale nord—;;:malc Centrale ";ui'ﬂﬁg:‘:c Italia
Componenti del reddite
iljardi iardi iliardi o iliardj o iliardj o
e | % | e | % | W | % | Tite | % | e | %
Agricoltura, foreste e
Y pcica L orrs| 5o r2qrz| 13y ys7e| 84 20673 196l 537|113
2} Industrie: 8.336,0| so6l 25774 306] 2807y ziay 29980 273 rpy2e| 389
@) industrie estrattive . rofgl 06 257 o4 2r0| o8 rond| og zzt| o7
industrie manifattu-
? ;?crlés l 6.5034] 30.5| 23886 264 18822 205 15958] 1450 12370 272
industrie clettriche,
g gas, acqua . , 12934 7,9 941,3] roq 6243 65| 103830 o4 3897 8,8
industrie delle  co-
i)rul:iollllsi . . 4335 20 28 24 224,20 2,5 262,524 rrzzl 23
3) Attivitd terziatie: 6ar16| 37,0| 32695| 362 20986 gar| 40873 37| 17447 383
4) commetcic c pub-
)blici esercizi . . %3292 42| 12244 138 34323 reg| 13300 120 6.228| 137
by traspotti e comuni-
)c:zilzmi 896,1| 5.4 4608| 51 5434 60 506,9| 4.6 2407| 53
o) credito e assicuraz. rog40,31 6,3 6ooy| 6,6 7753 8.6 850 71 z200| 70
d) libere professioni ¢
servizi industt.,, sani-
tari, domestici ¢ vari 969,11 59 5745 6,4 7285 8. Bro9l 74 z2083] 68
¢) abitazioni B76.9| 53|  gomi| g5 583 65 Gseel 59 2520 55
4) Totale reddito lordo
g settore privato . 154200| 936 80834 895\ 75433 836 9.2526] 839 40304 88,5
5) Pubblica amministraz, . ros68| 64 054,5| ro5|  rqgyr6| 164 17720 162 26| 11,5
6) Totale reddito lordo del
scttore privato e della
Pubblicapamministmz. .| 164768 rove| go426| 1000| go209| rooc| 10247 rooo|  45.565| 1000
) Ammortamenti 15825 of 837.7] 03 7568 84 10880 99 4268 9.4
8) Prodotto netto interno iy
al costo dei fattori . 14.804,3| go4| B.2049 9oy 8a26rr| 9rs| 99367 go0i  qra297| 90,
Bonte: Istitato Centrale di Staristica,
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: Tav. n. 15
REDDITO LORDO INTERNO AL COSTO IXEI FATTORI PRODOTTO. DAL SETTORE PRIVATOi g DAELA:PUBBLICA AMMINISTRAZIONE NELLE FROVINCIE E REGIONI I'TTALIA o

7 B REDDITQ NETTO, COMPLESSIy| , prr ABITANTE NEL 1969
o o o (Milion] . e corventi}

{ s
REDDITO LORDO INTERMI_“.GOSTO DEl FATTORI ggugj}g;gN%fgge‘;:;’;;’u“:;‘“:\"
|:“ Totale N . Per abitante
0 {nei loni Agricoltura Commercio Trasporti Credito N Totale - Pubblica I . Smmortaraeiti e g o o
Provincie ¢ Regloni e foreste Pesca Industria ¢ pubblici «:oii-run'xi-‘3 e ;ssicu- Servig r; Abitazioni reddits lordo Amministra- reddito l?ndo_ . i I:Ih hl?m _ N{',,::;fc
) I esersizi cazioni razioni settore private zione seltore private 1 Lre Lire i
. e B A, .
’ = rog)
1 2 3 4 5 6 7 ] 9 (1-2-3-4-5-6-7-8) Io T {9-F19) Lk 13 (1172} 24 15
Alessandria . 55.388 |- 58 169.082 56.206 36.048 18.145 gl | 14045 377.902 33877 4IT779 39015 371.864 766,198 106,7
Asti . . ., 36,556 21 65.882 24.819 10.265 9.206 B34 6,160 161.443 12,931 174,374 17.287 . 157.087 716.693 04,2
e Cuneo . . , 94.028 202 187.250 ~ 86,006 25.267 18.469 2B.520 15138 454880 35-468 490,348 48.524 441.824 816.301 1073
Novara . . . 32.515 115 245.268 64528 23.908 17.851 20,87 . 10.614 430.609 | 33.016 T 463715 44-247 419.468 851,388 12,0 -
Torino . , . 67.876 350 1:595.130 310407 136.686 | - 135.060 136008 166.399 2.548.106 152,594 2.700,700 256.881 2.443.819 | 1.093.748 1438
Vercelli . . . 44.733 48 217776 49.410 13.410 21.090 24.108 13.411 383.986 26.286 470,272, 39.614 270.658 900,151 119,5
Prmontz, . 331.096 794 |- 2481318 591.376 245.504 21g.921 25L260 235.667 4357.016 204.772 4657188  446.468 4:204.720° g3987¢ | 12‘6,2 7
Varre p’A, . 6.715 8 62.211 13.488 6.391 4-457 650 4797 104.578 9.964 I14.542 | . 10451 103,591 953-541 1354
| Bergamo . qra4d 8 | 38364 | 84sp0 29.360 32669 45305 Bog6 |. 630806 | 42600 673-406 64328 Bog.078 | 745965 98,1
Brescia . . . 849,388 338 307.1%76 113.263 35.626 35565 59.108 | < 28.459 758,963 62.272 821.235 79.007 742,228 781.982 roz28
Como . . . 27427 [ 534 | 412555 95733 30272 24.284 44421 27455 | 662,687 38.976 701.663. 66.973 | 634690 506,523 19,2
: Cremona . . 61.749 26 133.983 42.455 13.550 11452 23391 'P 10924 |- 297821 27.011 324.832 31951 293081 860..723 14,4
. ¢ .| Mantava ., . | 88054 | 54 149216 | . 40.809 16,146 12,841 26,643 | |1 w811 341664 27.848 360.512 36.658 332854 877.266 1154
| Miane ., 81720 521 2.742.169 82.620 280.069 369115 275544 384738 . 5.026.596. | 257.087 5283683 | 509302 | pyyadBr | 1273385 | 67
Pavia . . . ., w3227 8 217.074 63.000 23.g18 20,163 33.238 17635 |- 449.207 37.607 486,874 47.307. 430567 .. 820.054 109,1
‘Sondrio . .., 18,362 23 . 57004 | 17.023 629 | 6.148 16.965 3140 . 126902 17794 144.696 13,583 131113 | 757.811 101,60
Varese . . . 19,082 Lo 552.213 80.484 31.386 30,911 418 26835 - 985.235 38.241 823.480 8,194 745.200 1.064.154 136,9
Lomzanon 501253 | 1807 5:041.254 | 1.430.007 467965 | 543478 | 568 525140 9079:945. | 549436 | 9.62g.381 927083 | 8.702.298 | rog4.403 37,3
1 - Bolzano . . . 40500 77 128.214 43.961 22691 |- 15.51I. tafoi | | 23507 291931 48472 340.403 30.703 305.700 751730 088
Ny © | Teento . 41372 274 135176 39.037 17.899 18707 24673 12.635 289773 1| 46.314 336087 30225 305862 | 715224 94,0
3 ' TruNT. - ALA, 81.962 351 263.390 82,998 40.590 34218 41.853 36.342 581.704 94.786 Gy6.4g0 | Bog28 615.562 | ¥33.139 -.g6,¢
Belluno . - . 24218 16 22.284 3012 7.983 6.240 14,914 . 3407 160.439 22.443 . 182838z | 16601 166.191 726,636 95,5
Padova . . . 77.296 25 . 244.939 88.439 23.677 29.181 4LI57 26555 541.259 65.661 bofgzo | 56051 530,865 732,571 96,3
Rovige . . . 47836 848 59.487 19715 8.804 6.311 12013 5536 | - 16osse 23565 wgars. |, 36731 187.384 655554 86,3
Treviso . . . 74453 49 239.210 54-987 23612 | 23.059 35419 14617 465.446 49.187 514633 47.230 467-403 708,975 93,2
Venezia . . . 56035 5447 284.071 120.773 102982 | " 38.g10 4428 | b1 4194 094.000 | 77.03t 771,031 72.828 boB.203 | 869354 | 1143
Verona . | . 121.186 113 230.667 87772 39485 [ 32368 41279 22,248 575,148 63.218 638.366 59584 578,782 800.733 105,3
3 Vicenza . . 65.787 20 278462 63.743 25.335 21.856 387 | m 13686 503.026 45459 548.485 50.537 497.048 746.246 [
‘U VEnero |, . 466.851 6.518 1.400.420 466.431 241.878 | - 157925 222912 137,933 3.099.868 340.564 3446432 | 310652 [ 3126480 , 964.815 1006
Gorizia . , 6,991 658 65.073 17.674 10337 6.054 9355 | 3969 120,151 25730 145.881 £2.624 133.25% 937.433 123,3
Pordenone . . 19847 27 99917 20.673 b.942 7899 12.047 5418 172.770 24.577 197347 |- 17547 176.800 706.400 92,9
Trieste . . . 1.672 924 | 100.923 54.626 56502 | . 25673 aziped | 19.363 291101 51.359 - 343190 31.617 311573 | LOI7.152 1408
Udine . . . . 42550 689 150.458 66.846 23.1%7 21,378 30.113 11072 346.285 55.046 402231 36,475 365.756 695.450 94,4
Frrer: - V.G . 71.060 2.338 425171 159.819 96.058 Br.004 74223 39822 930.397 158,252 1.088.649 68263 | 990.386 | Bos.Bgs 106,0
\
j Genova . . . 26.845 992 460.439 177.5955 231.829 98582 8g.000 73-034 1.164.568 113385 1.277.953 121940 ri156.213 | 1.043.072 137,2
1 | Imperia . ., ., 70.427 361 74,508 38517 12.866 7569 | 16'053 788 229.091 18.388 247.479 25.051 122.428 976,354 1284
i | La Spezia . . 9632 1473 79.458 24.745 29.998 8.234 1550 7'924 177.032 49333 226.365 19.450 206.9:5 835.456 - 10g,9 |
- Savona . . . 19.232 865 137412 53.250 45.667 13.859 2279 = 15454 307770 22,122 329892 3L.957 297.935 | 1.030.603 135:5 il
Licunia . . 126,136 3-6g1 752,117 204269 320360 128,244 142.334 HLago 1.878.461 203.228 2.081.689 | 198.198 1.883.491 | 1.00%.58 1322 ‘E i
. oo i
{1) Dal predotto lordo defl'agricoltura sono esclusi 1 valori di alcune produzioni provenien Rk {:’lplanu Waisticl, G comporta wna sottovalutazione del prodotto fordo di alcune provinele; ¢ il caso ad H

" A ma Cirg iiard: a3 1 . I
ssempio della provincia di Pistola, I cui prodotto lordo dei vivai, non considerato nel celcolo, & st 13 miliard] @ liea per il 196, j
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(Milioni g

REDDITO LORDG lNTER_'NO

Provincie e Regioni Agricoltura Commerclo | Trasporti e Credito
¢ foreste Pesca Industria ¢ pubblici comuni- ¢ assicu- Servizf ?
(1) esercizi cazioni razioni i
I 2 3 4 5 6 i’.’-‘“ !
Bologna . 58.231 108 414,358 135571 65.638 Go.982 g b
Ferrara 80,358 25799 116,037 44-404 13.297 | 20310 3.1y
Fotli . 6g.818 3.608 171.815 102.576 28.810 25215 3063
Modena . 87.229 19 233.104 61.153 21820 27.077 20.146
Parma 68.051 29 162.325 52.095 23.570 20.591 24,75
Piacenza . 5LOIT 14 04.863 29.763 19.461 13.993 15556
Ravenna . 76.849 407 120.602 40.428 3L471 21,323 1754
Reggio Emilia 73-480 29 160.320 49.162 17.407 17.962 245
Emmia-Rom, 605.027 %7.093 1.479.419 515.152 221.474 207.453 2355M0
Arezzo 30.557 13 108.525 22.039 14.625 10.234 2038
Firenze 38.579 61 502.048 177.428 8g.215 65.617 8835
Grosszto 36.272 1.972 56.215 29.666 12.565 2757 ||
Livorno 15.846 3673 149374 53957 37-540 14.860 2043 [
Lucea . . , 23,247 1.019 108.827 54-493 17171 16,319 2739 | i
Massa-Carrara , 16263 10 64.241 26.950 9.362 6.780 123y ||
Pisa . . 41938 19 125.826 43.58g 23.004 13.807 3082 |
Pistoia 16.325 6 g6.415 29.585 11,996 8,575 15.143
Sicna . 33:636 21 85.841 29.241 14.420 12.421 a6t ||
Toscana . 246.663 G798 1.207.312 476.988 230,053 156.370 249,088 | :
Perugia . 50843 421 137.876 57.885 29.808 17.546 36628 | -
Terni , 17.281 175 8r.296 20.954 11.881 7.590 .81
UnMeria 68.124 566 219.1%2 78.839 4L779 25.136 48519
Ancona . . 34372 1.3453 128,342 44977 32.530 16.907 29.:5_82
Ascoli Piceno . 38.707 5.026 69.385 29.956 14132 9.463 8.4
Macerata 36180 oo 52567 31579 10.704 4800 37,000
Pesaro-Utbino . 26591 630 85.581 31.387 13.260 11.158 1813
MarcHe 138.850 8701 335.875 137.899 70.686 45.508 8g.017
Frosinone 41.366 16 81156 34.781 17.827 2709 19774 | &
Latina 52.051 g26 103711 33.836 14.638 9-759 16751
Rieti 19.754 7 26.278 12,441 4020 3.259- 8af2
Roma . . 117884 Lofi4 700.074 544449 383.048 280.166 a1y
Vitertbo 54108 02 44.122 24.067 I1.744 6.493 I3'1376
Lazio . 285.163 2.105 955.341 649574 432777 316,286 widl |
Chieti . . 55700 560 66.367 14.220 10.540 7.566 .13'732
L’Aquila 32,268 7 61.380 29.762 13.612 6.298 137 .
Pescara 22,514 1.003 68.676 29-443 13.816 7.70% m‘z?[
Teramo . 33453 1249 45642 15.149 74703 7.183 1 gﬁ
Apnuzzr . 143935 2.829 242.065 88.574 45.671 28750 519
Movisz  (CB) 48525 654 29.519 21702 8.240 4.850 0.3

(1) Vedere nota all’inizio della tavola,

E. ]
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lite correnti}
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-
AL cosSTO DEI

FATTORI REDDITC NETTO interno al cosio
dei fattori - Settore privato e P. A,
bitante
Totale Pubbli Totale Ammortament! Por @
Abitazioni reddito lordo Ammin;::'a— reddito l.(_)rdu o Milion N. indice
settore privato zione settore privata di lre Lize (raedia
e P A, Italia
5 9 (1-2-3-4-5-6-7-8) 10 11 (9+10) 12 13 {11-12) 14 _II;'JO)
[
41,320 g16.180 98.325 r.018.035 95.273 922762 | 1015742 33,6
17.035 317.372 3?3. 7 352.239 32.970 320.200 823.261 108,3
19513 431-444 4 -é79 499.623 47.210 452413 Bo2.996 165,6
22,343 4 E1;.911 42. 4§ 524,754 48.888 475.866 872,128 14,7
2755 378.472 3705 415530 38.980 376550 | g947.262 1246
16.335 241.016 30325 270341 25.1T% 246.224 853.339 12,2
1f.212 330.841 JLIII 361952 34.177 327775 930793 1224
12603 355.895 30.060 386.555 20,242, 350313 808,847 1182
205.003 3.476.131 254.808 3831029 358.857 3.472.172 §05.516 19,1
5704 222,172 30.690 252,862 21751 231111 2.351 8,
67.157 1,028,657 122,011 1.150.668 100,247 1.020.4;1 ggaggr ng,?
4.4?§ 160.115 28.467 188,582 16.054 172,528 703159 104,3
17-728 313.393 42-267*3 356.266 30773 325493 973801 28,0
9422 257844 31'337 283.811 25.317 264.494 695.321 914
3-50 Igg~497 Zg-ﬁ 7 158.384 13.272 145112 710.195 94
9.709 288579 48.627 337.200 28.647 308.550 825.650 1086
7,005 185.050 20,172 206.222 17.942 188.280 747716 08,3
7.004 205.245 27.399 232.644 20105 212,445 814.962 197,2
‘130875 2.755.152 377,493 3172645 244,202 2.898.443 838.669 119,3
9778 340.875 59.423 400.298 33.998 366.300 656.251 86,3
4220 155.288 25.173 180.461 15.260 165.201 724.628 96,6
13998 496.163 84596 580.759 49.258 531501 | 678.750 89,3
10.296 208.441 48.877 347.318 29.612 317.706 264.830 100,56
5435 191.318 30.822 222,140 19.069 203071 592.555 77,9
4575 164,356 29.246 193.602 16.528 177.0 613.723 8
ke 3 4 5 77.074 13.7 0,7
P 193.082 33.236 226,318 10.174 207,144 653.323 85,9
20.e07 847.197 142.181 989.378 84.383 904.995 663.639 873
) 4‘122 200731 . 42252 248.983 20810 288,173 52I.120 68,5
?gé 232.981 35972 271,953 23,290 248.663 667.245 877
o2 78.526 18,611 95,197 7.827 87.370 586.034 T
e 2.7; .3%0 748.38x 3.470.741 284.182 3302556 934.688 122,9
e 157.130 28.114 185.244 15.848 165306 650832 85,6
#5560 3404788 | 873330 | 4ap8ar8 | 3s1gsy | 3926361 | S4bigye 1114
_7'099 175.795 20,414 205.209 20.300 184.90G 501.818 66,0
;4?2 162.574 30.002 192.576 19.265 173.311 506.021 Tdd
5:;58 1'6%..64§ 26,319 189.960 19515 170.445 646.252 85,0
A f28.03 arg2y 149.765 14,906 134.859 511.494 67,3
L 630.048 107.462 737510 73986 663524 | 551984 72,6
6.6
73 130.276 29.391 159.667 14970 144.697 435196 57,2
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(Milioni -gj

{1) Vedere nota all'inizic della tavola,

e corrent)
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R o : ) Segue: Tav. n. 15
. | DALLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE NELLE PROVINCIE E REGIONI D'ITALIA
§ PER ABITANTE NEL 1969 l .

KEDDITO LORDO INTEm :
. : . : REDDITO NETTC | osto
;4L COSTO DEL FA 1 TOR! dei Iattori - Settore 1;::::?0 %::l ]5 S.'t\?
inci ioni Agricol |7 Commercio | Trasport e Credito # — ] I
Frovinclg € Reglonl f f;g;z‘:;’a Pesca Industria | e pubblici comuni- ¢ ussicu- Servizi Totale - Pubblica Tatale Ammostamenti Pfr {b'tanw
() P esercizi - cazioni razioni Abitazioni reddito Jordo Amministea- reddit lardo Milian N. Indlee
. sittare privato Zione sewtore privato di lire “Lire (media
v P AL lialia
! s 3 5 é 7 - : . ) = 1006)
5 |9 (vrgasGyd) o 11 {g+10} Y2 13 (11-12)" 14 15.
Avellino 565709 1 34-764 - 19.829 8.428 5.379 9.96 — —— .
Benevento 50.717 2 26,919 13.913 B.540- 5-453 “6.g10 4701 139.960 32.621 172,581 16.049 156532 |- 348,548 458
Caserta 95.461 118 91.852 40796 12.534.- 8.868 2376y 4288 116,742 23.411 140.353 13.195 126.958 415.728 S4.7
Mapoli 122,719 3.657 508.352 2r7ag6 | 178793 95-353 134449 10.720 284.118 53.064 338.082 32989 305253 435-086 57,2
Salerno 111683 g1 - 144.764 63.117 27348 |- 18302 46662 258,021 1.518.634 256.573 175,207 182,493 1592714 583884 268
Camrania . 437:379 4733 806651 |  354.95% | 235643 '133.355 221759 18326 431.183 64,411 ° 495574 40972 445.602 450.903 - “Go;r
Bari 122,375 2314 264,418 o626 50.976 36.930 - Bg.83 296.146 2.490.617 430980 | 2920507 | 294498 | 2.527.099 509.223 67,0
Brindisi . 64616 | 318 | 67.044 23155 | ILI98 7.858 15922 49401 687.369 116.902 Boy.2y1 81536 25733 536543 70,6
Foggia 138.455 1.378 - 94420 53750 18.801 12963 26,168 9-469 199.580 32347 231.927 22.937 208.990 561.445 738
Lecce . 82.216 2366 79-956. 40642 | 13.049 14243 20602 16623 362.503 22535 41518 40848 374.280 557,468 23
Tarapto . 70.354. | 1777 . 132.341 23.602 . | 20015 . ILO79 17,061 20.044 288,308 60.313 348421 . 33593 314.828 433640 57,7
PuoLiy 478.016 |- B.153 - 638.179 233355 | 114230 | - £3.073 sdm | 27161 313580 75773 389.353 37561 351792 093652 91,2
Matera 32375 .- 43.371 13.043 4821 3.560 6811 'J 117703 1851430 340-57§ - 2192100 216.475 1975625 | 544413 216
Polenza . 47.046 IT 46,277 27751 9.002 5723 15405 ( 3343 107.024 21.378 128,402 12.518 115882 573.388 75,4
BasiLicara 0,421 1 89.648 40704 13.823 9.283 21706 5328 156.333 34159 160452 18.254 192,238 406.282 53,4
Catanzato 54.446 1.012 72,593 | 38.786 - 20683 [ 13.183 25.087 | - 8.671 263.357 55337 318.804 304992 288.122 460.229 60,5
Cosenza . 64759 - 546 101.073 37426 16.449 13504 eI 10.860 260.650 57.340 317.990 30480 287.510 389056 50,2
Reggie Cal, 48.905 1.219 65.501 39.531 21.537 13.086 LRIy 9.023 291,012 65.885; 336.807 32.2th0 304.681 424,988 55.9.
CALABRIA . 193.110 2977 239,167 15743 58.660 39.863 ?4.366 9.550 221,568 52.483 273.991 20,328 247.663 ‘4;1.898 342
Agrigento 62.884 2,659 38107 21.607 12.965 © 7y 1435 29473 753-170 175708 928878 89.024 839854 | 408255 537
Caltanissetta 30.351 302 - 60.584 7617 13.678 | 4498 |- ggob 7.426 167267 28730, 196.027 18.418 177109 366.869 48,2
Catania . 102.280 1565 113558 74768 37.806 3714 | 3pbe 6105 T43.041 24,260 167.30% 16.888 150413 | 501683 66,0
Enna . 27.532 o 34.501 13.436 4562 | 2058 | 7 G4 32187 431,480 B4.231 515711 ‘ 50.545 £65.166 482.417 634
Messina . 70.267 582 r06.652 50.396 47.165 2.823 3rbag 381y 93.147 18,116 1171.263 10.870. 100.393 £74:505 624
Palermo . 76624 2225 210805 - 88.628 53.832 G731 58,317 16.340 343840 6546 420.3% 40908 179478 553 073 g
Ragusa 50.043 2.540 36,222 15.603 7.906 6,036 11.;%9 50753 609.005 137.375 746.380 23.631 672749 ‘572,620 75,3
Siracusa . 61.894 1.745 9r.342 24.881 36.631 10.273 15 g 4103 142.622 21236 163.858 15,040 147518 269018 718
Trapani . 80.162 7.672 47090 22804 15405 12572 1517 N 5241 247.691 23.806 28r.497 28.694 252.803 688.944 90,6
SterLia 571037 15.200 230.157 320.830 | - 2209950 |  163.423 200260 | 7 8.357 205,246 36013 245859 - 23.553 222,300 516,571 67,9
Cagliati . 100.420 1.490 121.348 71,003 43498 25.577 _41'323 34422 2.387.369 460.913 . 2.848 282 279947 | 2.568.335 . 526663 6oz
Nuoro 32.718 09 26297 15.663 7134 3998 9%72 19.953 424772 95.070 519.842 50.179 469663 580.088. A3
Sassari 41839 864 65.089 39395 26.630 14728 0 4 33y 98.948 29.925 128.873 11708 117.165 413240 543
SARDEGNA | 174977 2453 213.614 126.151 . 77268, 44-393 7 12352 222613 46.444 260.057 26.441 242.616 6o3.201 703
ITALIA 5.035:300 Br.700 17.720.000 6228000 | 2.200,000 | 2.407.000 3.083.000 35572 746.233 I71.439 or7.772 .- 88328 . B2g.444 | 554.670. 72,0
Travia Serr. | 2190100 | 22600 11.914.300 3553600 | 1.641200 | 1.356.700 1-543'6?; 529000 40.304.000 | 5.261.000 455065.000 | -4.268.000 | 41.257.000 760506 - 00,0
Trarta Cwrr, | 738.800 18,200 2.807.700 | - 1.343.300 775300 3 -543.400 728'242 I-zgg.ooo , 23508000 | 2011300 | 25519.400 | 2420200 | 23.009.200 |- 35730 1230
Fraia Mer. . | 1380386 | 19157 2.045.229 &r3.119 .| 476285 | 209.174 232:255 Seion 7543300 | 1477600 | g.o20.gao 750800 | Ba2Brice | Ra6.88s 06,1
Irarra Ins, 746014 | 21943 952471 | 455981 307.215 207726 7 363'9"5 6.118.898 | 1130748 | 7258646 | - 719725 | Gis3Bper 502.772 66,1
Norp-Cextro 2.928.900 40.800 14.722.000 4896900 | 2.416,500 | 1.g00.IG0 2-;2‘3;23 -1 s 054 3.133.702 32352 [ 366034 | - 36825 3307779 | - 533,235 ¢ morr
Sva-Tsor., 2,126,400 4o.900 2.658.000 1.331.100 783.500 506.900 . '6?4-100 31051400 |- 3.4BBg00 | 34540300 | 3180000 | 33360300 | - Boyosr | - rr8r
54.90¢ 9.252.600 1.772.100 11,024,700 1.088,00c §.036.700 512,700 7.4
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La tavola n. 15 raccoglie le cifre assolute del reddito pro-
dotto in ciascuna provincia nei singoli settori di attivith economica
durante il 196, con I'aggiunta di due elaborazioni: 1) reddito pro-

dotto per abitante; 2) numeri indici calcolati sul valore suddetto per .

ogni provincia, riferiti, come base, alla media nazionale (= 100).
Questa tabella costituisce la parte fondamentale dei nostri calcoli.

Un commento particolareggiato diventerebbe monotono e in-
gombrante. I singoli utilizzatori sapranno cogliere di volta in volta
gli clementi di loro interesse sia sotto Paspetto territoriale (provincie,
regioni e ripastizioni), sia ‘sotto quello settoriale (agricoltura, -indu-
stria, ecc.), sia sotto quello temporale.

Tav, n, 16

SETTE PROVINCIE CON REDDITQ PIU* ALTO F, SETTE CON REDDITO PIU* BASSO:
CONFRONTO FRA GLI ANNI 1963 E 1969

(percentuali sul totale d’Italia)

Qualche aspetto particolare

A\

&

.

Reddite netto prodotto in totale
Sette provincic con percentuali Sette provincie con percentuali
di reddito piti alte di reddito phd basse

1963 1969 1963 1969
Milano 11,65 | Milano 11,56 || Nuoro 0,31 | Sondrio 0,22
Roma 739 | Roma 7.75 || Aosta 0,3¢ | Benevento 0,31
Totino 6,38 | Totino 5,02 || Teramo 0,3¢ | Nuoro 0,28
Napoli 4,00 | Napoli 2,86 | Benevento 0,28 | Matera 0,28
Genova 303 | Genova 2,80 | Rieti 0,27 | Aosta 0,25
Firenze 2,58 | Firenze 2,54 | Enna 0,22 | Enna 0,24
Bologna 2,74 | Bologna 2,27 || Matera 0,21 | Rieu 0,21
Tatale | 37,37 Totale | 36,64 Totale 1,91 Totale 739

gid segnalato nel primo capitolo

di sintesi. Qui ¢i limitiamo, iniziando Pesame provinciale, ad ag-
giungere un breve prospetto nel quale si considerano da un lato
le sette provincie con le quote di reddito piti elevate e da un altro
lato le sette provincie con le quote pitt basse. Nel 1969 le pro-
vincie piti favorite sono Milano, Roma, Torino, Napoli, Genova,
Firenze ¢ Bologna. Nel complesso esse rappresentano il 36,64 per
cento dell’intero reddito nazionale. Per contro le sette provincie con
le quote piti basse sono Sondrio, Benevento, Nuoro, Matera, Aosta,

I conti provinciali ¢ tegionali
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Tav. n. 17

IN BASE ALI’AMMONTARE DEL REDDITG TOTALE PRODOTTC NEL 196g
{Reddito netto)

Posti
di grad,

1

S oo~ T B L e =

(IR -
I N o=

g
(=]
[=3\V) 1

[ SIS [ Lt
HESHEESEEBS &3

W L o L Ll Lo L3 W
BERYBRALEDNUNBE S

1
K Y
frcnul.a:-'u-x SR

a
o

Gitre Gifre
i pereen. || f . ifre assolute | PECEM-
Frovincie &ﬂiﬁi“fﬁ’ﬁﬁ) vuali sul :q B  [Proviacke (mitions o v taali ool
dmalia | H d'Italia
Milano 4774381 11,56 || 49| Cremona 203.081 o,
Roma 3.192.559 773 || 50| Catanzaro 287.510 0,70
Torino 2.443.819 5:921 51} Lucea . 264.404 0,64
Napoli 1.502.714 3,86 | 52| Sitacusa . 252.803 o1
Genova T.156.213 280 [ 53| Latina 248.663 060
Fitenze 1.050.421° 2,54 1 54 | Reggio Cal. 247.663 0,00
Bologna 922762 2,23 || 55| Piacenza 246.224 0,60
Varese 745.306 r8r 4 56| Sassari 242.616 0,59
Brescia 742.228 8o |l 57| Arezzo 231011 0,50
Bari 725,735 5,76 | 5¢ | Frosinone 228.173 0,55
Venczia . 698.203 569 |[ 59 | Imperia . 222,428 0,54
Palermo . 672,940 7,63 |[ 60 | Trapani . 222,306 0,54
Como 634.690 1,54 || 6v| Siena . 212.445 0,51
Bergamo 609.078 1,47 || 62 | Brindisi . 208.990 0,51
Verona 578,782 1,40 |[ 63 | Pesaro-Utbino . 207,144 0,50
Padova 550.869 1334 64} La Spcz}a . 200,915 0,50
Vicenza 497,948 1,20 | 65| Ascoli Piceno . 203,071 0,49
Modena ., 475.866 Lrs || 66 Pis?oia . 188,280 0,46
Cagliari . 469.663 1,14 || 67 | Chieti 184.905 0.45
Treviso . 46%7.403 nr3 (68 | Pordenone . 179.800 0,44
Catania . 465,166 1,73 || 69| Agrigento 177,10 0,43
Forfi . 452.413 7,09 || 70 | Macerata 1577.074 0,43
Salernio 445.602 £,08 | 71 | L’Aquila 173,311 0,42
Cuneo 441.824 1,07 || 72 | Grosscto . 172.528 0,42
Pavia . 439.567 1,06 | 73| Potenza . 172,238 0,42
Novara . 419.468 7,02 || 74 | Pescara 170.445 0,41
Messina . 379478 0,92 | 75| Viterbo 169.396 o1
Parma 270.550 091 | 76 | Rovigo . 167,389 o4y
Foggia 374.280 o1 || 77 BcIlu_no . 166,191 0,40
Alessandria . 371.864 o90 | 78 Terni | 165.201 0,40
Vercelli . 370,658 odg [ 79| Asti 157.087 0,38
Perugia . 366.300 0,89 || 80| Avelline . 156,532 0,38
Udine 365.756 2,88 [ 81| Caltanissetta 150:413 0,36
Taranto ., 351792 0,85 [ 82| Ragusa 147.918 0,36
Reggio Emilia . 350,313 0,85 | 83 { Massa-Carrara . 145.112 6,35
Mantova 332.85¢ 0,81 | 84| Campobasso 144.697 0,35
Ravenna . 327775 079 | 85| Teramo . 134.859 0,33
Livorno . 325.493 0,79 | 86 | Gerizia 133.257 a,32
Ferrara 320.269 0,78 || 87 | Sondrio . 130,113 0,32
Ancona 317.706 0,77 || 88 | Benevento 126.958 0,31
Lecce . 314.828 0,76 | 89 [ Nuoro 117.165 0,28
Trieste 311573 075 | 9o | Matera 115.884 0,28
Bolzano . 309.700 0,75 | 91| Aosta , 103791 0,25
Pisa 308.559 oy5 |l 92| Enna . 100,303 024
Trento 305.862 0,74 || 93| Rieti 8v.370 0,2!
Caserta 305.293 0,74
Cosenrza (1) 304,681 0,74
Savona 208.925 072 ITALIA . 41.257.000 100,00

(1) Valore mediano,
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Tav. n. 18
GRADUATCORIA IN CRDINE DECRESCENTE DELLE PROVINCIE
IN' BASE AL REDDITO PRODOTTO PER ABITANTE NEL ig6y
{Reddito netto)

. Nudmcri \ .\Iu:[ncri
.-} . indlci o . indici
g _?‘“ Provingié for:.:: . iars:)plum (?t{:]?;n g;'-,“ E" Provincie CJ.E[‘C( l?rs:;]luml (?fsf:.a

g =100) ™, == 100)
1| Milane 1.273.385 67,41 49 Treviso ' . 708975 | " 93,2
2| Tortino - . 1.0g1.748 743,68 | 50| Pordenone . 706.400 = 92,9
3| Trieste - 1.071.152 2408 || 51 Udine. 695.450 gL
4| Varese 1.064.154 130, || 52| Lucea 695.321 91,4
5| Genova 1,043,072 '137,2 | 53| Taranto -, 693.652 91,2
6| Savona 1.030.603 © | 7355 | 54| Siracusa:. - 668.944.- 90,0
7| Bologna . Lotgy42 - 336 | 55| Latina G67.245 87,7
8| Tmperia . ov6.a54 - | 128,44 36| Perugia . 656.251 86,3
g | Livorno . g73.801 *128,0 ) 571 Rovigs® . . 655.994 86,3
10 | Aosta- . 953,541 “ 1254 | 58| Pesaro-Urbino . 653.323 85.0
11 | Parma 0447.202 1346 | 591 Viterbo-, 650.832. | 856
12| Gorizia 937,433 i23,3 | 6o | Pescara- .. 646252 |- * 85,0
13| Roma .. . 934,688 | “razg | 6v| Macerata’ 613922 80,7
14| Firenze 932,771 <1227 I 61| Sassari 603,201 79:3
15| Ravenna - 930.703 123,4 fj 63 | Ascoli Piceno . 502.555 7.9
16 | Vereelli . 909.151 'r19,5 | 641 Rieti . 586.034 T
17t Como ., . . 906,523 “irgz || 65| Napoli- . 583.884 76,8
18 | Reggio. Emilia 808.847 | ‘ri8,2 | 66| Cagliari . 580,088 © a3
19 | Mantova'. Brr7.266. rrsa | 67 | Matera 573358 75,4
20| Modeni . 872,128 ‘rrgy | 68| Palermo . 572.620 793
21| Cremoha 869723 - | 1144 | 69| Ragusa -. 560.018 74,8
22| Venezia . -; 860.394 - -} ‘rzg,3 | vo | L’Aquila 566.021 i« i
23 | Placenza 853.330 ‘rrz,2 | w1| Brindisi . 561.449 738
24 | Novara 851,358 7120 || 72| Foggia 557468 . 713
25| La Spezia . 835.436 09,9 || 73| Messina .- . 553073 | vy
26 | Pavia , 820954 | 1090 | 74| Bari 526,543 |* 0.6
27| Pisa . 825.660 108,6 || 5| Frosinone 521120 1% 68,5
28 | Ferrara .- 823,261 ‘108,3 || #61 Trapani . . 516.571 67,9
2| Cuneo . .~ 8ifizor | royz | 7y Terame .- SIT494 | 67,3
30| Siena . 814.962- | ros2 || 48 Chieti -. 501.818 66,0
31| Forli . 802.096 1056 § 79| Caltanissetta 501,683 - 66,0
32| Verond 8o0.733° “103;3 || 804 Catania . 4824197 | 63
33 | Grosseto . 793150 1043 || 81| Enna . A74.505 - | 624
34 | Brescia #81.982 1028 || 82| Salerno 456.993 -:| oz
35| Sendrio . 707811 roro || 83| Campobasso 435.196 57,2
36 | Alessandria . 66,198 1007 || B4 | Caserta 435.080 57,2
37| Ancona 764.830 r00,6 || 85| Lecce . 433.940 59
38 | Arezzo 752,351 - " g8,0 (| 86 Cosenza . 424.088 55,9
39.| Bolzang . 751736 © 588 || 87| Benevento 415728 54,7
- 40| Pistoia 747715 48,3 || R8 [ Nuoro - . 413.240 543
4% | Vicenza 746246 | " 08,1 || 89| Reggio® Cal. 411808 " 54,2
42 | Bergamo 745060 | 98,1 || go'| Potenza . qo6.282 534
43| Terni | 734.628 966 | gr| Catanzaro 3890567 51,2
44 | Padova 732,571 _ 963 || 52| Agrigento 366860 - | " 482
45 | Bellune 726636 7|° 9551 93| Avelline . 7. 348.548 458 |
46 Asd . . 716.693 94,2 { - :
Trento (1) . 15,22 94,0 : _
1% - Massa-Carrara | ;xg.xg‘; U 93 ITALIA . 760,506 - 1600

(1) Valore mediano,

TSI
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Enna e Rieti, che complessivamente costituiscono solo I8¢ per
cento del totale. '

E’ da osservare che passando dal 1963 al 1969 & diminuita la
quota assorbita dalle prime sette provincie (da 37,37 a 36,64 per
cento) e dalle sette provincie con le quote pid basse (da 1,91 a 1,89 per
cento). Cid significa evidentemente che ¢ aumentata la quota delle
rimanenti 79 provincie comprese fra i due gruppi estremi sopra
indicati.,

E’ pure da rilevare che le provincie del primo gruppo sono le
stesse tanto nel 1963 quanto nel 1969 e mantengono Ia medesima
graduatoria, mentre le provincie del gruppo inferiore subiscono
qualche variazione: nel 1963 figurava fra esse la provincia di Teramo,
che non compare piti nel 1969, mentre ora vi compate la provincia
di Sondrio; anche Pordine di graduatoria @ modificato.

Come risulta dalle due graduatorie precedendi, il distacco fra il
reddito prodotto dalla provincia di Milano (primno posto della gra-
duatoria con 4.774.381 milioni di lirc) ¢ quello defla provincia di
Rieti (ultimo posto della graduatoria con 87.370 milioni di lire) &
da 1 a 55. Vale a dire la provincia di Milano produce un reddito
pari a 55 volte quello di Rieti.

Il divario rispetto alle quote per abitante fra la provincia che
deticne il primo posto, Milano (lire 1.273.385) e quello che si colloca
allultimo posto, Avellino (lire 348.548) ¢ poco meno di quattro volte.

14. - Prevalenze settoriali: provincie agricole, provincie industriali, ece.

A

Un aspetto interessante da porre in evidenza & quello che ri-
guarda le caratteristiche strutturali delle provincie rispetto alla pre-
valenza delle attivitd economiche che concorrono alla formazione
del reddito complessivo provinciale.

In alcune provincie la quota di reddito ricavata dall’agricoltura
(comprese foreste e pesca) & esigua, quasi nulla: Torino 2,5 per cento,
Milano 1,5 per cento, Varese 2,3 per cento, Trieste 0,8 per cento,
Genova 2,2 per cento, Firenze 3.4 per cento, Roma 3,4 per cento.
In altre provincie la quota del settore agricolo & assai elevata e
costituisce la componente pitt importante del reddito provinciale:
Viterbo 29,3 per cento, Avellino 32,9 per cento, Benevento 36,2 per
cento (valore massimo fra tutte le provincie).

Lattivitd industriale prevale in una decina di provincie nelle
quali il reddito prodotto da tali attivitd supera il 50 per cento del

4
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Tav. 0. 19 Seguc: Tav. n. 19
COMPOSIZIONE PERCENTUALE PER PROVINCIE E REGIONI COMPOSIZIONE FERCENTUALE PER PRGVINCIE E REGIONI
DEL REDDITO PRODOTTO NEL 1969 DEL REDDITO PRODOTTO NEL 1569
REDDITO LORDO REDDITO LORDO
Provinc Regloni Aget Attivitd terziarie Provinde ¢ Regioni i Artivitd terziarie
ravincic ¢ Regioni - | Ppubhlica Totale : ) rovinele ¢ Regioni gri- :
coltura : di cuj P : Ltur; R i cul Pubblica Tatale
Industri .| ammini- reddit, coltura di cul ini i
forate | MR ore | commerio | itone | londo. Jorawe (O] e [rommend | SRR | S
esercizi esercizl
Alessandria . . . . 13,5 41,3 370 13,6 8,2 100,0 Bologna . , . . . . 0.7 40,7 39,9 1323 | oy 100,0
Astt . . . . ... 21,0 37,8 338 14,2 i 00,0 Ferrara . ., , . . . 23,5 32,8 335 12,6 10,2 mo'o
Cunce « . . . .. 19,2 82 354 17,5 7,2 00,0 Forlt . . . . . .. Iy 34 413 20,5 9.6 200,0
Novara . . . . . . 7.0 52,9 23,0 13,9 7.0 000 Modena . . . . . . 16,6 ddudt 308 115 8,2 166,0
Torina . .« . . . . 2,5 56,4 228 Ing 5.6 100,0 Parma . . . , . . 16,4 30,0 35,6 12,5 8,9 Ioo:o
Vercelli . . . . . . 10,9 532 29,6 120 6.4 100,0- . giaccnza e 188 330 350 o ré; 160,0
D2 i , . , o 6, 00, EIVCI.]na oo 21,3 3510 35,! ir,z X roo,o
PeMONTE . . - i 534 332 127 3 160,0 Reggio Emilia . . 19,0 a3 316 13,7 7,0 100,0
Vairg D'Aosta . . 5.9 543 3T 8 8,7 00 Eaira-Romacnas . . 16,0 386 36,1 3.4 6.3 100,0
Bergamo . . . . . 6,3 56,2 35,2 2,6 6,3 1000 i
' Brescia . . « . . . 10,9 48,4 I 138 7,6 100,0 Arezzo ..o 12,1 429 329 12,7 12,1 100,0
‘ 2 Pirenze . . . ., . , 34 43,6 42,4 I5.4 106 100,0
: Como . « +« - . . 49 588 307 13,6 o5 199,0 Grosseta . . . . . 20,3 29,8 34,8 157 15,1 Io0e
' Cremona . . . . . 19,0 41,3 3.4 130 &3 100,0 £y Livorno . . . . . . 55 4; ) 40)7 15,1 i, y
Mantova . . . . . 23,9 40,4 28,2 I 75 100,0 Lucca . . . . ’ . 8:4 37,6 4 3’0 15:‘;‘ 3 Ir ‘g ; 32’2
Milano . . . . . . L3 51,9 457 5,9 49 1060 Massa-Cavkata . . . 6,5 40'6 37'2 170 I5, .
Pavia . . . . . . 18,1 448 32,4 12,9 7y ran,o Pica . . 12’5‘ 37’3 ’8 IZ- 15,7 1000
Sopdrie . . . . . . 12y 30,8 35,2 11,8 12,3 100,0 . Pistoia . 7:9 46:7 ‘;?1 14,2 Ig,; ;zz,g
Varese . . . . . - 2,3 b7, 26,0 9.8 4.0 100,0 Siema . . . . . . 14,5 36,9 36,8 126 118 :oo:o
LoMBARDIA . . . . 52 52,4 367 4.9 5.7 100,0 ToscAwa . . . . . 8o 40,9 36,2 15,9 17,9 100,0
Bolzano . . . . . . 1,9 377 362 12,9 14,2 100,0 Perugia . . . . . . 128
; 4 345 37:9 14,5 14,8 160,0
; Trento « . .« . . - 12,4 40,2 33,0 g 138 roo,0 Terni . . . . . . 9.7 450 312 Ry L4 00,0
5 TRENTINO-ALTO ADIGE 12,2 28,0 349 12,3 14,0 1000 UMBRIA . . . . . 18 Fya) 5.9 136 146 00,0
' Belluno . . . . . 3.3 395 34,9 17,0 12,3 1600 Ancoma , . . . . .
Padova . . . . . . 12 40,4 36,1 14,6 108 100,0 i Ascoli Pieno . . ;g;f ;f,g 3&; ;“2.9 i4,1 roo0
Rovigo . . . . . . 20,5 32,3 28,4 10,7 12,8 100,0 : Macerata . . . . . oy p 27=2 }?;, ; Ié? ! ;’,3 jgg,g
Trevisa . . . . . . 14,5 46,5 20,5 10,7 9.5 100,0 Pesaro-Uthino . . . 4 - g B f ¥
1; e i ‘63 P e o 1000 120 378 355 139 ey 100
| Verona . . . . . . 79,0 36,1 350 13,7 9,9 160,0 - Marcw . . . . 14,9 33,9 36,8 73,9 144 100,6
Vicenza . . . . . . 12,0 50,8 28,9 rf 83 00,0 Fro.sinone e e 16,6 32,6 238 14,0 17,0 100,0
VINETO . . . . . 3.7 40.9 5.3 135 10,1 00,0 ‘ I}{;fl;?a I 105 33:; 20,2 12,4 13,2 00,0
‘ Gorizia « + . . . . 53 | 446 | 35 | rax | 196 700,0 Roma . . . . . . e | s e | e | roon
Pordenone . . . . . 10,1 506 268 10,5 £2,5 00,0 ! Viterbo . . . . . . 29:3 23’8 ;7 ! )o : ,i ,0
Trieste . . . . . . 0,8 32,0 53,1 15,0 15,1 roo,0 1 iy ¥ 34, 3/ 5 Ioo,n
Udine . . . . . . 10,8 374 37,9 66 13,0 100,0 Lago . oL 6,7 22,3 50.6 15,2 20,4 100,0
FrroLt-Venezia G. . 6 391 39,7 4,7 14,5 00,0 ’ E{‘Jé‘\’fti " e 27,4 324 2506 | 69 74,3 10G,0
| quila . . . , . 5,8 30,9 35.7 18,5 155 160,5
! Genova « . . . . . 2,2 36,0 52,9 13,9 8.9 o0 | Pescara . . . . . . 12,4 36,2 7,6 15,5 3.8 100,0
Tmperia . . . . . . 28,6 30,7 33,6 156 7+ 100,0 ' Tetamo . ., . . . . 23'2 3015 :JS mlr 13) mol
La Spezia . . . . . 49 35,0 38,2 10,9 21,8 100,0 ’ ' 3 ’ s g
L Savoma . . . . . . 6,1 4.7 45:5 6, 6,7 700,0 - Amuzzr . ... 9.9 328 327 120 146 £00,0
» Licurta . . . . . 6,2 36,1 47,9 i4,r 98 100,0 Morse (CB) . . . 30,8 8.5 32,3 13,6 8.4 100,0
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Seguc: Tav. n. 19 reddito complessivo provinciale: Torino 59,1 per cento, Novara 52,9

. H

COMPOSIZIONE PERCENTUALE PER PROVINCIE E REGIONI _ per cento, Vercelli 53,1 per cento, Valle d AO_Sta 54,3 per cento,

DEL REDDITO PRODOTTQ NEL 1g6g . : Bergamo 56,2 per cento, Como 58,8 per cento, Milano 51,0 per cento,

. Varese 67,1 per cento (percentuale massima fra tutte le provincie),

REDDITO LORDO i Vicenza 50,8 per cento.
PR i Le attivitd terziarie assumono grande importanza in alcune
Provinele ¢ Regioni At T dew | Pubblies | Toule ' % provincie, in particolare le attivitd dei trasporti terrestri e marittimi
is . mmini- reddif, e s _ " .
forete e S et | frone | fordo. e quelle creditizic ¢ finanziaric: Milano 41,7 per cento, Venezia
: esercizi : 45,2 per cento, Trieste 52,1 per cento, Genova 52,0 per cento, Savona.
455 per cenio, Roma 54,9 per cento (valore massimo fra tutte le
Avelino . . . . . 29 | 2 jf;; s jﬁ‘g 1000 - provincic), Napoli 49,8 per cento.
C e e e 2 14,2 g ), ) 4 : - . . . .

Héi?fr‘li““’ Ce e 28,3 : z?,f 28,6 f2,1 16,0 100,0 , Anche lattivita della pubblica amministrazione presenta quote

Napoli . . . .. . 7 86| 498 2,3 45 o0 di partecipazione assai diverse da una provincia all’altra. Si va da

Salerno . . . . . . 22)7 20,2 350 27 13,0 00,0 P : IC

CamEaNts . . 15,0 7.6 py oy 148 100,0 perc-?ntuah bassissime del 4,6 per cento a Varese, _del 4,9 per cento

Basi 154 32,8 69 19 14,9 1000 a Milano, del 5,5 per cento a Como, a percentuali molto alte nelle

Brindisi . . . . . . B0 z&g 29,1 10,0 140 £00,0 provincie di L.a Spezia con il 21,8 per cento, di Roma con il 21,5 per

Foggia . . . . . . 33,7 23, 30,9 12,9 £2 roop - - ] i

Lece . . 23 | 220 | 355 | 134 | 3 100,0 cento, di Taranto con il 195 per cento, (-11 Nuoro con il 23,2 per

Taranto . . ... Bs | 0 | B i 10000 cento (valore massimo fra tutte le provincie).

; 00,0 . .
Pusuaa e e 22 29’; 332 " I;; » In una nuova tavola introdotta quest'anno, abbiamo posto a
: 24, 10,2 16, 100,0 . . LA -
e - 227 Pt figs 46 | e 100,0 ' confronto il reddito prodotto dalle attivitd industriali con quello del
BASILIGATA . . . . 24,9 28,1 296 | 128 174 100,0 scttore agricolo. In dieci provincie il reddito agricolo supera quello

Catenzaro . . . . . 238 | 228 35,; 12,2 Ifj:g 1000 i industriale ed esse sono quasi tutte del Mezzogiorno. In 15 provincie

Cosenza . . . . . 20,9 30,0 29, rer ) , : . - ., ; . . NCAAN : .

Reggio Calabria . . . B3 | 239 | BE | a4 | 102 1000 ( il rapporto istituito si aggira intorno all'unita, ciot, reddito agricolo

Catasmia . . . . 21,2 2 | 242 12,5 18,9 100,0 | e reddito industriale si equilibrano; queste provincie hanno la carat-

Agrigento . . . . . 334 194 32,5 e 47 100,0 teristica di una agricoltura altamente specializzata affiancata dal-

i L 19, 14, oo . . . . . . . .

RN (N N I ol 5 B e A B ! Pindustria della trasformazione di prodotti agricoli: Rovigo, Ferrara,
= Eana . . . . . . - 4y | 300 28"5’ gl o roon ' Rieti ¢ Chieti (industria saccarifera), Caserta ¢ Salerno (conserve in
! Messina » . . . . . 16,9 254 39 T2 4 4 . .

Pedorme w5 | 33 reye 1.9 18,4 1000 scatola), Impcr}a (ﬂonco'ltu?a), ecc. o . o

Ragusa . . . . . . e | e | ) 2oy e Le restanti 68 provincie, possono dirsi sicuramente industriali,

i P 22, 32 . + ! ’ . . . . N . " . . "

'SF::;E;? C 357 | 193 30,2 9:3 4,9 100,0 - con valori massimi per la provincia di Milano, il cui reddito prodotto
| e A R B I dalle attivitd industriali & 33 volte quello prodotto dallagricoltura,
| Cagliak . . . . - A = I (R 12(3’32 10,0 | seguita dalle provincie di Torino (23 volte), Genova (17 volte).

g quoro e o ;Z'; A - 7.3 1000 i Se confrontiamo le situazione attuale con quella del 1951 appare
SaRDEGNA . . . . 193 | 223 | 37 13.7 18 100,0 * evidente il cammino percorso dallItalia verso I'industrializzazione.
ITALIA . . . . . my | 3Bo | 383 | 1z | 115 1000 Nel 1951 45 provincie su 311 avz\éano un ri:dd}to p;_odotto dal-

l'agricol eriore al 409/ del reddito complessivo; di queste 1

IraLta SerTENTL, . . 8,7 40,7 36,9 3,9 7.9 00,0 g 0 tura_ SU—P ore 40 /o T A ) P -"‘ q b 91
Iratia CENTRALE . B4 | gLr | der | e | 64 100,0 superavano il 509, e nelle due provincie di Viterbo ¢ Campobasso i
Yravia MERIDIONALE . 19,3 28,2 36, LER 137 00y : : iri ; o i llo com-
Tratts INSULATE . . s0q | 255 | 3ps | rar | 168 r00,0 ) I(idd{to agricolo rappresentava addirittura il 629 di quello co

| Noro-Centae . . . 86 |\ 426 387 14,2 10,1 rog,0 . piessivo,
Sup-Tsorg . . . . 15,6 i 27,2 I 12,1 16,7 00,0 !
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Tav. n. 20
RAPPORTO FRA REDDITO DEL SETTORE INDUSTRIALE
E REDDITC DEL SETTORE AGRICOLO NEL 1669
Indice del reddito industriale, poste quello agricolo uguale-a 1
Provincie ¢ regioni Rapporti Provincie e regloni Rapporti Pravincie ¢ regioni Rapporti
Alessandria . . 37 || Bologna . . C 4.2 | Avellino . . . . 0,6
Asti . . . . . . 18 | Ferrara . . . . 1,4 || Benevento . . . a5
Cuneo . . . . . 2o | Forh . . . . . 2,3 | Caserta ., . . . 1o
Novara . . . . 7,5 | Modena . . . . 27 | MNapolt . . . . . 40
Toring . . . + .| 234 || Parma . . . . . 2,4 | Salerno . . . . 1,3
Vercelli . . . . 4.9 II;iacenza e ;,2 Cantpania . . . 8
avenna . . . . K
PmamoNTE . . . 7.5 Reggio Emilia . . 22 | paei .. .. 21
ValLe 10 AOSTA . 6.3 EuM1LIs - RoMacxa 24 | Brindisi . . . . 1,0
Foggla . . . . . 0,7
6 I Lecce o o L o X}
Bergamo .. . . B || Arezzo . . .- 3 Taranto . . . . 8
Brescia . . . . . q¢ | Firenze . . . . 13,0
“Como . . . . . 4.8 Grosseto . . . . L5 PucLia . . . . 1,3
Cremona . . . . 2,2 || Livorne . . . . 77
Mantova . - . . 5,7 || Lucca Lo 45 || Matera . . . . . 1,3
Milano . . . . .| 333 || Massa Carrara . . 6,3 | Potenza . . . . 1,0
Pavia . . . . . 30 | Psa. .. 1@ Basiicata . . . I
Sondriec . . . . 30 || Pistoia . . .. 5,9
Varese . . . . .| 287 | Siema . . . . . 26 Catanzare . . . o
LOMBARDI, . 16,0 Toscasa . . . 5.1 Cosm}za S 14
OMBARDIA Reggio Calabria . 1,3
Bolzano . . . . 32 || Perugia . . . . 2,7 Caraseria . . . 1,2
Trento . . . . 32 | Terni o . . .. 47 )
U S Agtigento . . . 0,6
TrentiNG-AA, . 32 MBRIA . . 3 Caltanisseita . . . 2,0
Catania . . . . 7,1
Bellune . . . . 30 || Ancona ..o 36 | Enma . . . . . 13
Padova . . . . 32 i Ascoli Piceno . . 06 Messina . . . . 15
Rovige . . . . . r2 | Macerata . . .. L3l Paletmo . . . . 2,7
Treviso . . . . 22 Pesaro Urbino . . HE L Ragusa . . . . . oy
Venezia . . . . 46 Mageme . . . 23 || Sikacusa . . .. 1,4
Verona . . .. 19 Trapani . . . . 0,5
Vicenza . ..o #2 | Frosinone . . . 2,0 Sreiba . L 1,3
VEvero . . . . 70 | Latina . . . . . 2,0
Rieti . . . . . 5,3 | Cagliari , . . . 1,2
Gorizia . . . .| 85 | Roma . . . .. 59 || Nwora . ... .| of
Pordenone . . . 5,0 Vitetbo . . . . 0,9 Sassari P 1,5
Tri.cste e e | 423 Lizio . . . . 3.3 SampEGNa . . . 1,2
Udipe . . . . . 35 ¢
ITALIA . . . 4
FriuLi-V, Giuiia 58 || Chieti . . . . . 1,2 34
L’Aquila . . . . LY ITaLia Sgrr. . . 5
Genova . . . .| 165 Pescara . . . . 2,9 ItaLia CENTR, 37
Imperia . . . . rq || Teramo . . . . %) Iravia Men, . . 5
La Spezia . . . 7,2 ADRUzZ . . . i Iravna Ins. . 12
Savona . . . . . 69 Norp-Centro . 50
Licumia . . . 5,8 Mowse (CB) . . 0,6 Sup-IsoLe . . . 1,4
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15. - Concentrazioni scttoriali rispetto al territorio.

Nel paragrafo precedente abbiamo segnalato le provincie nelle
quali di volta in volta prevale l'agricoltura, l'industria, le attivita
terziarie, la pubblica amministrazione. Ma ¢ chiaro che si tratta di
importanza relativa, rispetto al totale del reddito della provincia, a
prescindere dalla importanza effettiva rispetto al totale nazionale.
Ad esempio, lattivitd industriale & prevalente nella provincia di
Matera con una quota del 33,8 per cento sul totale del reddito
prodotto nella provincia medesima, ma il reddito dellindustria a
Matera costituisce una ben piccola porzione, solo lo 0,24 per cento,
del reddito complessivo ottenuto in Italia dal settore industriale.

In questo paragrafo vogliamo invece considerare le provincie
per importanza della loro partecipazione al totale nazionale nei
vari settori di attivitd. Quante provincie occorrono, e quali sono, per
raggiungere almeno il 50 per cento del reddito ricavato complessiva-
mente in tutta Italia dall’agricoltura, dalla pesca, dall’industria, ecc.?

La risposta & fornita dalla tavola n. 22.

Come si vede, per raggiungere ¢ superare il 50 per cento del
reddito delle abitazioni bastano 5 provincie: Roma, Milano, Napoli,
Torino, Genova (totale 51,03 per cento del totale pazionale); per il
settore del credito e dell’assicurazione occorrono g provincie, per i
trasporti e per la pesca 11, per il settore industriale r2; infine per
Pagricoltura si devono raggruppare 28 provincie per comseguire un
ammontare di circa il 50 per cento del reddito complessivo di tale
settore.

Mentre per il scttore industriale il valore massimo, costituito
dalla provincia di Milano, raggiunge il 15,47 per cento di tutta
Italia, per lagricoltura il valore massimo, rappresentato dalla pro-
vincia di Foggia, raggiunge solo il 2,74 per cento del complesso
nazionale.

Questa particolare elaborazione, che abbiamo aggiunto gia nella
precedente cdizione, pud essere utilmente impiegata per casi pratici;
ad esempio per indagini riguardanti determinati scttori. Interpellando
il piccolo numero di provincie con oltre la meta del reddito italiano,
si pud, con risparmio di tempo e di lavoro, avere dati sostanzial-
mente generalizzabili all'intera nazione. Le claborazione ora dette si
desumono dalla tavola seguente che riporta per ciascun settore e
provincia le percentuali sul totale dell'ltalia.
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CIFRE PERCENTUALI PER PROVINCIE E REGIONI
DEL REDDITO PRODOTTO NEIL 1969 NEI VARI SETTORI ECONOMICI

(Totale Italia dei singoli setiori == roo)

Tav. n, 21

REDDITO LORDO
REDDITC
Attivitd terziarie gE‘I;TO
Provincie ¢ Regioni Agri- —— Pubblica Tatale ordo =
coltura : di cui P, : ammor-
Ind: ; - ddit .
Loreste | P rorme |commenle | foione | Tordo | Smenth
esercizi
Alessandria 1,08 0,96 087 0,90 064 0,00 0,90
Asti , 0,70 6,37 0,34 6,40 0,25 0,38 0,38
Cuneo r83 1,06 0,98 1,38 0,94 1,08 1,07
Novara . 0,04 1,38 0,88 1,04 0,64 1,02 oI
Torino 1,33 9,00 507 4,98 2,90 593 592
Vercelli . 0,87 £,23 0,70 0.79 9,50 0,96 2,00
PiEMoNTE 6,45 14,00 884 9,49 5,60 10,21 10,18
Varie p’Aosta 0,73 0,35 0,20 0,22 0,19 0,25 0,25
Bergamo 0,82 2,14 1,20 1,36 031 1,48 47
Brescia 1,75 2,25 1,55 1,82 1,18 1,80 rdo
Como 0,54 233 L2y 1,54 0,74 1,54 1,54
Cremona 1,20 0,76 0,58 0,68 0,51 0,71 0,71
Mantova 1,51 0,84 0,60 0,66 0,53 0,81 0,81
Milano . 1,60 15,47 1262 4,33 4,90 1160 11,56
Pavia 1,43 1,23 0,01 101 oI 1,07 1,00
Sondrio . 0,36 0,37 0,2g 0,27 0,34 0,32 0,32
Varese 0,37 3,12 1,23 1,29 0,73 r,8r 180
LoMBARDIA . 0,78 28,47 20,25 22,960 10,45 aniy 21,07
Bolzano . 2,79 0,72 oI oyr 0,92 a,75 0,75
Trento o8¢ 0,76 065 063 0,88 0,74 0,74
TRENTINO-ALTO ADIGE 1,60 148 1,36 1,34 1,50 1,49 14y
Belluno . 0,47 041 0,37 0,50 0,43 0,40 0,40
Padova . 1,51 r,38 1,26 42 1,25 1,33 33
Rovigo . 0,95 0,34 0,30 0,32 045 0,45 041
Treviso . 145 1,35 087 0,88 0,93 NI I3
Venezia . 1,20 1,60 2,00 1,04 146 1,69 1,50
Verona . 2,36 1,30 1,28 141 1,20 I,40 rgo
Vicenza . 1,28 1,57 0,07 7,02 0,86 1,20 1,21
Vinmro 9,22 795 | 699 | 749 | 658 | 756 | 758
Gorizia . 0,15 0,37 0,27 0,28 0,49 6,32 0,32
Pordenone . 0,39 0,56 0,30 0,33 07 0,43 0,44
Trieste 0,05 062 1,03 0,88 0,99 0,75 0,75
Udine G 0,84 o8s 087 1,07 1,06 0,38 6,89
FriyLr-Venezia G. . 1,43 2,40 2,47 2,56 301 2,38 240
Genova 0,54 2,60 3.88 2,85 2,16 280 280
Imperia . 1,38 0,42 0,48 0,02 0,25 0,54 0,54
La Spezia . 0,22 0,45 0,50 0,40 094 0,50 0,50
Savona 0,39 0,78 0,86 036 0,42 092 0,72
Lisuns 2,53 4,25 572 473 | 387 | 456 | 456

e A TR TR
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Segue: Tav. n, 21

REDDITO LORDO
REDDITC
Proving Regioni et Attivitd terziarie NE’I;‘TO
rovincle ¢ Regioni gri- — Pubhli Total (Lordo -
OIT | g oy | ammi: | seddi | fmor
¢ pesca Totale ¢ pubblici strazione lorde *
esercizl

Bolegna . 1,40 2,34 2,37 2,8 1,88 2,23 2,33
Ferrara 1,62 0,65 a,68 o5 68 0,78 0,78
Forl? . 1,43 0,97 1,18 165 0,92 1,50 1,10
Modena . 70 1,32 0,63 0,93 08r 15 1,15
Parma 1,33 0,92 0,85 084 0,70 0,9¢ 0,91
Piacenza 0,09 0,54 0,55 0,48 0,58 a,60 0,60
Ravenna 1,50 .71 0,73 0,65 0,59 0,79 0,79
Reggio Emilia 143 0,50 6,70 0,79 0,58 085 085
EniLia-Romacns 11,90 8,35 795 8,28 6,74 8,41 8,41
Atrezzo . 0,60 0,61 0,48 0,51 0,58 0,55. 0,56
Firenze . 0,75 2,83 2,50 285 2,32 2,53 2,54
Grossete o574 0,32 6,38 0,48 0,54 o4r 0,42
Livorno . 0,38 084 0,82 0.8 080 0,78 0,79
Lucca 0,47 0,61 0,72 0,37 0,6r 0,64 0,64
Massa-Carrara 0,20 0,36 0,34 0,43 o7 0,35 0,35
Pisa 0,82 0,71 0,6p 0,70 0,92 074 0,75
Pistola 0,32 0,54 o4 0,48 0,40 0,45 0,46
Siena 0,66 0,48 0,49 0,47 0,52 0,51 0,51
Toscans . 4,94 7130 7,13 7.66 7,16 6,96 7,02
Perugia . 1,00 0,78 0,87 0,93 I3 88 089
Terni 34 0,46 0,32 0,34 0,48 0,40 040
Untsnea 1,34 1,24 1,19 1,27 r6r 1,28 129
Ancona . 0,70 0,72 077 0,72 .93 0,76 0,77
Ascoli Piceno 0,87 a,39 0,44 048 0,59 049 049
Magerata 0,78 0,30 6,41 0,51 0,56 042 0,43
Pesaro-Utbino 2,53 048 0,46 0,50 063 0,50 0,50
Marcug . 2,88 189 2,08 2,21 2,71 2,17 2,19
Frosinone 0,81 0,46 0,48 6,56 0,80 0,54 0,55
Latina 03 0,59 0,45 0,54 0,68 0,60 ofo
Ricti . 0,38 0,15 0,18 0,20 0,35 0,21 0,2r
Roma 232 195 10,94 874 14,33 763 7:73
Viterbo , 1,06 0,25 0,34 0,39 0,53 04T o4
Lazio 5,60 5,40 12,39 10,43 16,59 9,30 9,50
Chieti . 110 a,37 0,30 0,23 0,50 045 0,45
L' Aquila 0,63 0,35 0,39 0,48 0,57 0,42 0,42
Pescara 0,46 0,39 04! 047 0,50 0,42 0,41
Teramo , 6,68 0,26 0,27 0,24 o4r 033 0,33
Amruzzy | 2,87 137 n37 1,42 2,04 1,62 1,01
MoLise (CE) 0,96 0,17 a,30 0,35 0,56 0,35 0,35
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Segue: Tav. n. 21 :
CIFRE PERCENTUALT PER PROVINCIE E REGIONI I
DEL REDDITO PRODOTTC NEL 196g NEI VARI SETTORI ECONOMICI
(Totale ltalia dei singoli sertori= rog)
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Tav. n. 22

PROVINCIE CON LE MAGGIORI QUOTE D PARTECIPAZIONE AL REDDITO NAZIONALE
NEI SINGOLI SETTORI DI ATTIVITA’ ECONOMICA NEI, 1965 SINO AL RAGGIUNGIMENTO
DEL 50% DEL TOTALE NAZIONALE, IN ORDINE DI GRADUATORIA DECRESCENTE

REDDITG LORDO i
REDDITO :
Attivith terziarie H,ETdTO :9
Provincie & Regioni Apri — Pubblica Totale ordo -
coltura *ndustri di cui . ammini- ceddito ammaor-
et | e e | Srione | Cents |
esercizi ;
)
Avellino . . . . 1,00 0,20 0,28 0,32 0,62 0,38 0,38 ’
Benevento . 0,09 005 0,22 0,22 0,44 0,3r 0,31
Caserta , . . . .86 0,52 0,55 0,66 1,04 0,74 0,74
Napoli 2,46 2,87 5,06 349 158 3,90 385
Salerno . 2,19 082 1,00 1,06 1,22 7,00 1,08 ‘
CamraNa . . . 860 456 7,01 5,70 8,20 6,42 6,36 i
Bari 2,43 1,49 I 1,54 2,28 1,77 1,76 ‘
Brindisi , e 1,26 0,38 0,30 0,37 0,61 0,51 0,50 ‘
Foggia . . . . . . 2,72 0,53 0,74 0,86 1,00 o091 0,91 |
Lecce . . . . 4 785 0,45 0,71 0,75 rig 0,76 056 .
Taranto . . . . . 1,40 0,75 0,63 0,54 Frfd o085 085 ;
PuoeLis . . . 9,46 3.60 &I8 4,06 647 480 4,78 &
Matera . . . . 0,63 0,24 0,18 021 0,41 0,28 0,28
Potenza . 6,92 0,26 0,36 .45 afis 042 0,42
BasiLicATA . . . 1,55 2,50 0,54 0,66 1,00 0,70 0,70
Catanzaro . 7,47 o041 065 o2 1,09 0,70 a,69
Cosenza . 1,37 0,57 0,57 obo 1,25 0,74 74
Reggio Calabria . 0,98 6,37 0,61 0,03 1,00 o,fi0 060
CALABRIA 2,82 1,35 183 185 234 2,04 2,03
Agrigento 1,28 0,22 0,30 0,25 0,55 0,43 0,43
Caltanissetta 0,60 0,34 0,36 6,28 0,46 9,37 0,37
Catania . 2,02 0,64 1,22 1,36 1,60 I3 I3
Enna . 0,54 0,19 0,18 0,22 0,34 0,24 0,24
Messinz . 1,38 0,60 0,45 081 1,48 0,92 a,9r
Palermo 1,53 1,19 1,33 1,42 2,62 1,64 1,63
Ragusa 1,20 0,20 a,26 0,25 0,40 0,36 0,36
Siracusa . 1,24 0,52 6,57 0,40 0,04 0,62 o6r
Trapani . 1,70 0,27 0,43 0,37 0,70 0,54 0,54 “a
Sremwa 1,49 4,07 6,06 5,30 8,76 6,25 6,22
Cagliari 1,98 0,68 1,18 1,14 1,81 I,i4 1,14
Nuoro 064 0,15 0,23 0,25 0,57 6,20 ;28
Sassari 0d3 0,37 0,65 a6y 0,88 0,59 6,59
SarpreNa 345 1,20 2,04 2,02 3,26 2,02 2,01
ITALIA | 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Iraria SerTENTR. | 13,94 67,25 3,78 57.07 18,24 56,00 55,94
IraLia CeENTRALE . 14,76 1583 22,79 21,57 28,07 19,80 20,30
IraLia MERIDIONALE . 27,20 Ir§s 15,33 74,04 21,67 15,93 Ig. 3
IraLia INSULARE 14,94 5.37 8,10 7,32 12,02 8,27 »23 "
Nogp-CznTro . 57,80 83,08 706,57 78,64 86,31 75,80 75;9;
Sun-IsoLt 42,20 16,92 23,43 21,36 13,60 24,20 24,0

ety et | Pl plimmee | vt
Provincie % sul Provincie % sul Pravincie % sul Provincie % sul Provincic % sul
totale totale tatale totale totale
{n. 28) talia @) palia o7y ralia (o) el (. 5) ftalia
Foggia 2,74| Roma r4,23! Roma 9.39| Milano r4,33] Roma 5,94
Napoli 2,43} Milano 480 Milano 8,04| Roma 8,7¢| Milano 15,21
Barl 2,42| Napoli 4,88 Totino 447! Torino 4,98 Napoli 10,20
Verona 240| Torine 2,90| Napoli 4,36 Napoli 3149 Torino 6,58
Roma 2,33 | Palermo 2,61 | Genova 280 Genova 2,85 Genova I3
Salerno 2,27 | Firenze %32 | Firenze 287 Pircnze 2,85
. , Totalc 51,03
Catania 2,02| Bari 2,28| Bologna 2,30| DBologna 2,18
Cagliar] 1,99 | Genova 2,16| Bari 2,27 | Venczia 7,94
Bologna 94| Bologna 88| Brescia 1,92 | DBrescia 182
Caserta 1,851 Cagliari r81| Palermo 18¢| Forli 1,55
Cuneo 186 Catania 1,60] Salerno 1,51 | Dari 1,54
Brescia £,77| Venezia 1,461 Bergamo Lg7{ Como 1,54
Mantova 1,74 Messina 7,25 Como ig4| Palermo 1,42
Modena 1,731 'Taranto I,44| Venezia I.44! Padova 1,42
Lecee r63| Coserza £25| Varese 1,43
. .. Totale| 50,75
Milano r,62| Padova 7,25| Cagliari 1,34
Ferrara r,59| Salerno r,22| Verona 34
Ttapani 7,59| Verona 1,20
Totale| 51,21
Padova 1,53
Totale| 50,83
Ravenna 152
Palermo r.52
Treviso 147
Catanzaro Iy
Reggio Em. 545
PaViﬂ 1,45
Imperia 1,39
Taranto 1,39
Messina 1,39
Totale | 50,48
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Segue: Tav. n. 22
PROVINCIE CON LE MAGGIORI QUOTE DI PARTECIPAZIONE AL REDDITO
NAZIONALE NEI SINGOLI SETTORI DI ATTIVITA’ ECONCMICA NEL 1969 SINO

AL RAGGIUNGIMENTO DEL 50%, DEL TOTALE NAZIONALE, IN ORDINE DI
GRADUATORIA DECRESCENTE .

. T i Credi
Industria Pesca e con:?:npitclitziuni e assir:ul};:iuni
Provincie % sul Provincie % s Provincie o sul Provinele % sul
totale totale totale totale
{n. 1) Italia B, 11) | Italia (e 11) ralia o 9 Ttafia
Milano 15,47 | Teapani 39| Roma rrgo | Milano 15.34
Torino go0| Ascolt Piceno | 7,25| Milano 875 | Roma 12,01
Roma 3,05 Venezia 667 Genova 7,24 | 'Torino 562
Varese 2,95 | Livorno 450 | Napoli 5,50| Genova 4,10
Napoli 287 | Forll 449 | Totino 4:27| Napali 296
Firenze 2,83 Napoli 447 | Venezia 322| Palermo 281
.Genova 260| Ferrara 3,43 TFirenze 2,73 | Firenze 2,93
Bologna 2,34 | Agrigento 3,25| Bologna 2,05| Bologna 2,5%
Como 2,33 Ragusa 37r| Trieste 1,77 | Bari 1,53
Brescia 2,24 | Lecce 2,90| Palermo 1,69
. . 50,63
Bergamo 2,04| Bari 2,83 DBari £,59
Venezia 1,60
Totale | 52,26 Totale |5089
Totale |s50,32
1

16. - Varigzioni fra il 1968 ¢ il 1969 ¢ fra il 1963 ¢ il 1969.

Consideriamo ora le variazioni percentuali prodottesi nelle sin-
gole provincie nel 1969 rispetto allanno precedente ¢ rispetto al
1963; tanto secondo le cifre del reddito. complessivo, quanto secondo
quelle del reddito per abitante.

Per alcune provincie gli aumenti fra il 1968 e il 1969 sono stati
particolarmente considerevoliz in confronto a un incremento medio
nazionale dell'8,8 per cento, si & avuto un awmento massimo del
16,5 per cento in provincia di Pescara, seguita da Brindisi ¢ Ravenna
con aumenti superiori al 15 per cento; in 45 provincic si sono regi-
strati aumenti superiori alla media nazionale, nelle restanti 48 pro-
vincie aumenti inferiori a tale media fino ad un minimo dello 0.1
per cento nella Valle d’Aosta e dello 0,2 per cento in provincia di
Avellino.

e Tt
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Tav. n. 23

VARIAZIONI PERCENTUALI 1968-1969 E 1563-69 DEL REDDITO PRODOTTO

Reddito complessivo Reddito per abitante
Provincie ¢ Regioni

1968-69 1963-69 1968-69 1963-69
ﬁl"'?sandri“ + 50 + 59,8 + 50 + 59,3
Cf[t;w + 4.8 + 725 + 4,3 + 65,1
& . + 746 + 955 | Hrgd |+ 933
ovara + 6,7 + 540 + 60 + 28,1
Tormo‘. + 8,7 + 52,6 + 52 + 357
Vercelli 4 8,0 + 45 + 8o + 45.3
PremonTe . + 8,2 + 56,9 + 66 + 46,7
VaLtr n*Aosta . + 6.4 + 34,0 - 0,8 + 26,4
g?rga.mo . 11,3 + 66,8 + 1o, 4- 56,5
C;escza . + 7.0 + 70,0 3 62 + 628
Comu +10,9 + bor + 9,5 + 47,5
Mrcn;ona . + 7.6 + 659 + 8,0 + 69,0
Mijllﬂ ova 117 + %89 4116 + 8o
Pl?no + 86 + 634 + 67 + q47.0
Sav 51 + 43 + 854 + 4.3 + 542
ondrio + 85 1 66,9 + 80 4 Bo.q
Varese . +r1,q 4 66,3 + 0.3 + 478
Lonmsarna + 8, + 645 + 76 + 52,5

Bolzano + 7.2 + §2,8 + 62
f J . + 42,7
Trento . .. + 9,32 + 62,7 + 89 + &o,r
TrENtINO-ALTO ADIGE + 8,2 + 57,6 + 76 + 30,7

Beltuno 11,7 + 8o,r

. s + 120 + 832
gadgva . + 8.0 + 79,3 + 70 + 68,0
Tovxgo . + 79 + 745 - 8.5 + 83,0
reviso +130 + 873 + 1,6 + 77,0
gcnezla + 7.3 + 09,2 + 6o + Gob
erona + 94 + 624 + 82 + 539
Vicenza . +10,3 + 640 + ar + 548
VENETO . + 94 + 720 + 83 + bg,2
Gorizia + 9.5 + 630 + 87 + 60,1
Pordenone +13.4 + 1127 3.2 4+ 100,35
grdl_estc . + 6,9 + 488 +128 + 5549
ine . e + 8, + 89,7 4+ 7.6 + 72,0
Frrun-Vengziy Grunia . + 88 + 67.5 + 85 + 858
gsn:;’ia + 5.2 + 52,3 + 50 + 47.9
L ps & +11,0 + 88,4 4 10,1 + 79,3
S:lvo pezia + 4 + 52,5 + 40 + 500
L na + 86 + 70,1 + 75 + oo
IGURTA + 6,3 + 58,5 + 5.9 + 52,7
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Segue: Tav. n. 23 Segue: Tav. n. 23
VARIAZIONI PERCENTUALI 196816y [ 96369 DEL REDDITO PRODOTTO VARIAZIONI PERCENTUALI 1968-1969 E 1963-66 DEL. REDDITQ PRODOTTO
IN TOTALE E PER ABITANTE E IN TOTALE ¥ PER ABITANTE
(Reddito netto a prezzi correnti) (Reddito netfo a prezzl correnti)
Reddito complessivo Reddito per abitante Reddite complessivo Reddite per abitante
Provinels & Regioni ) Provincie € Regioni
1968-65 1963-69 1968-69 1963-69 1968-69 1963-69 196869 | 19636y
Bologa - . « . . . o +10,3 + 57,4 + 95 +50,3 Avelline . . . . ., . . . . .. + 06,2 + 50,0 + 1,2 + 54,
Ferrata . + .« . o o o oo+ +i10,1 + 414 + 10,8 +45.1 Benevento . . . . . L L L L. + 78 + 294 + 86 +§;,Z
Forll . . . . .« - + 10,1 +069,¢ + G +60,6. Caserta . . . . . . . ., ., + 9.7 +66,3 + 9.4 +57.9
Modena o + 9,9 + 70,4 + 89 +62,9 Napoli . . . . . . . . . . .. + G, +e8,7 + 5.2 +45.2
Parma . « « « « o« o« e + 89 + 734 + 8,6 +71’§ Salerno . . . . . . . L L. + 6,1 50,0 + 59 +438
Piacenza . . . . e + 90 +52,0 + 9.2 + 524 CaMPANTA . . . . . . . , , ., 8, ]
Ravenna . . .+ o« + .« o« oo . - +158 +62,5 + 15,2 -+ 56,7 . i % + 5t i
Rowglo Emilia . L .| =96 | 47 | +o0 | +726 Bari . oo a8 | a6Es | wrzo | 4y
Emmia-Romacwa . - . . . - . + 10,4 +62,4 + 98 +58,0 Brindisi .. +i60 +76.3 55 +676
Foggia . . . . . . . . . . .. +13.4 62,1 +148 | +6ob
ALCZHO o o e v + 10,4 + 96,9 +10,3 + 76,1 Lecce . . . . . . . . .. .. + 87 +6%,8 + 832 +59.8
Firenze + 6.9 + 62,0 + 58 +508 Taranto ... TS +804 Ti07 +09:3
Grosseto + 98 +65,2 + 9,7 +64,2 Pootia . . . . . . . . . .. +12,8 +69,2 NEW 4618
Livorno + 92 +73.0 + 83 +é50 Mat:
Luceca + 72 +69,4 + 6,7 +64,9 3 Pacra Tt + 14,2 +74.0 +15.3 T 73
Massa-Carrara + 79 +62,5 + 7.7 +62,0 CIENZE L. e + 6,3 +61,2 + 77 +66,7
Piea . + 832 +60,8 + 77 57 r Baswreara . . . . . . ., L. + 0.4 66,1 +10,7 +60,4
Pistoia . S A O B Catanzar
Siena 75 +0g.3 + 7.9 +72,5 CO;D:‘:O e e +12,5 +gs,5 +13.2 +g5,3
e I L £ 11, , ,8 4,
T OSCANA + 80 + 66,4 + 73 +60,5 Reggio Calabria . . . . . . . | + 45 ijgé II;J 159;
Perugia + 72 65,2 T 72 +67,3 CALaBRIA . . . . . . . . .. + 08 +57.4 L10 56,5
Terni + 5.2 402 + 5.2 t407 Agrigento Vl
: + 88 s, , ,
Untsrrs . + 6.5 + 56,5 + 66 +58,z Caltanissetta . e + 75 ig;; i ?;; igig :
Catania . . . . . . . . . . . 3' ’ g i ;
Ancona . . . . . - e + 98 + 64,2 +ot +61,0 Bona . . . . ., .. . L. +ro,9 +§§)3 H 8‘2 il
na 9 p p e ; +10,3 +86,1 +11 073
Ascalt Pieeno . . . . o o o + 6,0 +05.9 + 5 3s._ Messina e e +16,3 + 71,4 + 94 4717
Macerata . . . . . . . + 6,2 + 40,2 + 6,2 + 60,7 Palermo P, 68 : '
. s - L8 + 50 +68,2 + 4.8 +82,5
Pesaro-Urbine . . . . . . . . +12,2 +39:7 RaLEL 7 Ragusa . . . . . . . . . ., . + 80 +7828 i T4 + 74,0
MARGHE . .« .« « o« « o« - o« + 87 +69,0 + 83 ; + 66,9 Slracuse} e e e e e +130 + 70,4 11,0 +063,6
srtn - Trapani . . . . . . . . . .. + 2,5 + 82,2 + 2! +82,7
Frosinone . . . . . . . . .. +129 +77.3 +12,9 ) 'Y Sromwra ... oL oL L L L 3 8 |
Lating . . . o . . e 12,7 +99,8 1 10,4 +78,1 Cagliari o 687 + 7 +651 i
Rieti o v v oo o + 55 +57.1 4 b +65,6 Nogeall ere e 83 ) 4759 + 76 +66,2
Roma . . . . + 04 2,2 + 74 + 50,7 G T + 59 508 + 63 +51,0
Viterbo . . . . e e e +106 +62,3 +107 +02,7 BT e +1r6 759 +10.7 682
Lazio . o | w98 L 4732 | 484 | sb2 : e MDA I R
i ITALIA
S R 602 150 61 | ‘ + 88 +64,6 + 8 + 57,0 !3
L'Aquila « -« + 0 v oo + 10,2 + 64,5 +11,3 + 74,9 ] ITALIA SETTENTRIONALE + 88 +63,0 - 77 + 543 ‘;
Pescara . .« « o . o 70 | 4738 | 4165 | 4651 Traun Conesavy FE8 | w2 | 478 | k505 -
Teramo . . . . . oo . e + 81 +75.9 + 8o +737 %T“‘i“‘ ?‘ER“”WLE + 0.4 + 62,2 + 92 +50,9 i
ABRUGZZL « . o . . . e +128 +67,8 +12,9 +68.¢ FLb TSULARE + bo +69.5 + 78 +65.1 |
Norp-Cenrro + 88 +64,6 + 7.8 +356
Monsg (Campobasso) . . . . . | + 43 +40,0 + 54 ! +49.8 ' Sup-IsoLz . + 89 +64,6 4 &7 +506
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Nel pitt lungo periodo 1963-1969 gli incrementi piti consistenti
si sono verificati in provincia di Cuneo (g5,5 per cento), Belluno
(8o, per cento), Treviso (87,3 per cento), Pordenone (1127 per
cento), Imperia (88,4 per cento), Pesaro Urbino (89,7 per cento),
Latina (g9,8 per cento), Taranto (80,4 per cento), Caltanissetta
(81,5 per cento), Enna (86,1 per cento) e Trapani (82,2 per cento).
In 40 provincie si sono verificati incrementi, tra il 1963 ed il 1969,
inferiori al totale nazionale con minimi nella provincia di Aosta
(34 per cento), Campobasso (40 per cento), Terni (40,2 per cento) e
Ferrara (41,4 per cento).

17. - Confronto fra il 1951 ¢ il 1969.

Pit interessante del confronto fra il 1963 ed il 1969 & quello
che si pud stabilire tra due anni maggiormente distanziati: il 1951
ed il 1960.

Il confronto & da assumere con una certa cautela giacché per il
1951 non disponiamo, per il reddito, di tutti i dati che abbiamo
potuto utilizzare per gli ultimi anni. Tuttavia riteniamo che, come
ordine di grandezza, i raffronti tra i dati del 1951 (da noi ricalcolati)
e quelli del 1g6g, siano abbastanza significativi. Essi ci consentono di
rilevare, a 19 anni di distanza, le seguenti variazioni.

Lieve regresso relativo del reddito prodotto dall'ltalia setten-
trionale (rappresentava nel 19571 il 56,4 per cento del totale nazionale
ed ¢ scesa nel 1969 al 55,9 per cento); notevole incremento relativo
dell'Italia centrale (dal 18,7 per cento al 2o per cento); praticamente
invariato il Mezzogiorno (dal 24,9 per cento al 25,1 per cento).

Lincremento verificatosi, sempre a prezzi correnti, ¢ del 375,6
per cento per il totale dellTealia; lincremento massimo, pari al
407,2 per cento si riscontra per ITtalia centrale ed il minimo per il
Mezzogiorno (360,1 per cento), mentre nell’ltalia settentrionale &
stato del 371,8 per cento. Se si confrontano le cifre per abitante,
Pincremento minimo si riscontra per I'ltalia settentrionale (304,5
per cento), mentre nell’ltalia centrale e nel Mezzogiorno gli incre-
menti sono. quasi uguali (xispettivamente 329,4 € 320,0 per cento) a
quelli della media nazionale (316 per cento).

D’andamento degli incrementi provinciali & quello riportato
nella tavola n. 24,

Lo
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Tav. n 24

VARIAZIONT PERCENTUALI 1g5:-1969 DEL REDDITO ?RODOTTO PER, ABITANTE
A PREZZI CORRENTI

Posti . P Posti - : ..
di gra- Provincie Var::ziom di gra-’ Provincie Variazionl
duatonia, : ‘{‘ duatoriz| - %
1. | Latina .. . . . } . 3445 49 - Palermo . . . . . . 3420
2 Fotli » . . . . ; . 4921 50 j| Siracusa . . . . .7 340,2
30| Trevise . . . . ;. 48527 sr | Materd ..o LT 3380
4 | Arezzo . . . . . . 4819 52 | Perrara , . . . .0, 3370
g, | Pesato Utbine . . . 4716 53 Hovitetbo ... 3328
6; | Frosinope . . . i . 468;5 gy | Bael .o, .. 3316
7 | Reggio Emilia . . . 46o,r gy o Riet . v ... L 320.3
8| Perugia . . . . - . 425,06 56 i| Campobasso . . ....| 3290
9! | Pistola . . . . . . 4254 57 i Brindist . . . . i 327,3
10: | Modega . . . . & . 4250 58 | Teramo . - 724,5
1! | Ragusa:. . . . , .| 4228 59 |1 DBergamoi A C 3237
12; | Mantova . . . ¢ . 4220 Go | Gorizia , . . . .'. 3226
13: | Belluno . . . . 4 . 264 | 61 ! Piacenzaj . ' . 3219
1474 Padova.. . . . { . 4180 6z :| Reggio Calabtia . .i. 36,4
5. | LlAquila ., . . . . pIZ ] 63 | Fircnze 1 . o . g 3158
16; | Caltanissetta . . | . 4132 64 j| Maccrata’ . ., .G, 3154
17, | Taranto ., . . . i . 3890 65 ;| Avellino . . . .0, 340
18 | Veromna . . . . ; . 3877 “66 ' Savona . . . i 32,0
19} Parma . . . . . . #Bro | 67 |} Alessandria . ... 1708
20! | Lia Spemia . . . i . 86,8 68 ;| Grosseto’ . 3080
“21. | Ravenma . . . | . 385,3 69 || Chied . . . ." .. 3074
22¢ | Lucca '. . . . . 3832 70 || Catania e et 306,10 -~
23 | Foggia:. . . . . . 3814 g 5 Trento . . . . .. 05,6
24" | Ascoli Pieno . . ; .| 3782 72 il Livorno: . . . .!. 303,0
25: + Cungo *; ; Wy 73 ] Roma & . . ... 22,5
26 | Siena .- ; 3766 74 i| Cemo o .. . .. v, 25,4
27% | Sassari -, C 3762 75 | Benevento . 1. .. 291,5
28! |. Massa Carrara , ;. 375 || 76 !| Salermo o .o, i 2829 -
297 | Pescara . . 372;3 77 || Imperia , . . . . 279.1
30, | Lecee v . . o L .| 3720 28 ! Nuore :+ ... . . . 2759
ar! | Bama |, . . .%o 369:3. w9 i Genova ; . . . .. 207,7
32; Udine . . . . i . 3686 8o i WVarese ; . . . . . 205,71
. 331 | Bologna. . . ., . 368;¢ - 8r i| Catanzarp . . ...:. 264,2
341 | Agrigedto . . . L .| 3678 82 ! MNapoli ; . . . .1, 291,1
35¢ | Potenza® . ... . .| 3678 [ 83 ;| Torino , . . . .1, 246,5
36 [ Trapani . . . | . oI 84 | Milane + . . . ., . 243,2
371 | Ancona;. . . . . .| 362;8 85 4 Terni ., . . . ., 2430
38! | Cremona . . . } . 3622 86 . Bolzamo . . . . .°. 238,5
.39} | Sondrio P 365y 8 4 Pavia ;. . . .. 237,5 -
40} | Vicenza . 30042 8 i Novara ; , . . .}. 2304 |
41, | Casertai. C 3501 8y ¢ Cagliavi, . . . ... 2247
427 | Pisa . . . . L L. 3574 go ! Trieste . . . . ,i. 2157
43" | Messina, . . . . . 3568 g1 -i Valle d’Aosta. . .:. 198,0
44; | Brescin,. . . . ; . 3558 | g2 i Vercelll . . . . ... 188,8
45: | Rovigo™ . . . . . .| 3554 i : l
46 | Venezia . . . . i . 3539 Sl . :
47: | Cosenza (1) . . . . 3531 i : f
48-: Asti ... L L L. b | W ITALTA ., . . . 316,0

(1) Valore mediano.
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Tav. n, 25

REDDITO NETTO PRODOTTO PER UNITA’ DI LAVORG OCCUPATA
PER PROVINCIE E REGIONI DAL 1964 Al 1969 o
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Segue: Tav. n. 25
REDDITO NETTC PRODOTTO PER UNITA' DI LAVORC OCCUPATA

(Liré)
1969
Pravincic ¢ Regioni 1964 " 1965 1566 1967 1968 Lire bfﬁgi;n
(media
Italin=1rog)

Alessandria . . | 1238297 | r3o2a179 | 1533755 | nbzrasq | 1y3nor | nfsqas 847
Asti . . .. 900.640 | 1.044.437 | 1186514 | 1272217 | 1402.863 | 1536514 70,2
Cuneo « ] vo53405 | rni3iag99 [ r313.070 | 1443070 | L6ooagb | 186ob25 | 850
Novara T474127 | 1521605 | 1672154 | 1992485 | Lg94.862 | z2.26n344 | 1033

Torino 1.919.808 | 2091223 | 2200859 | 2541764 | 2733.935 | 2059891 | 1353

Vereelli 1.482.479 | r.51n.198 | 1502693 | 1.8x0572 | 1.867.004 | 2.076.864 94,9

PrEmonTE 1.564.638 | 1.676.357 | 1873007 | 2.048.908 | 2208210 | 2430474 | rris

Vawie DA, . | 2098070 | 2.162.330 | 2364012 :,.':555.835 2565999 | 2514105 | rrqg
Bergatno 1390.109 | 1.427.753 | 1.587.963 | 1.674.340 | 1.838.086 | 1.981.831 90,8

Brescia 1415851 | r513.654 | 1794827 | 1800592 | 1042159 | 2082039 | 954

Como . 1.494.012 | 1.608.199 | 1785807 | 1916877 | 2116619 | 2292450 | ros8
Cremona 1394170 | 1.504.455 | 1.746.979 | 1806.443 | 1916409 | 2135303 | . 976
Mantova . 1459700 | 1549.230 | 1.657.749 | 1760834 | x.905.920 [ 2.135.692 97,6
Milano . . . | 2.093.050 | 2312256 | 2540060 | 2.781.923 | 3.025.960 | 3.286.161 | r50.2
Pavia . . . . | 1374048 | 1.495.801 [ 1.683.060 | ‘1481077 | nByBast | 2071397 94,7
Sondrio . 1514522 | 1.847.729 | 1.028.843 | 1930810 | 2195443 | 2424516 | rro8
Varese 1.810.767 | 1792663 | 2001881 | 2272435 | 2468410 | 2680292 | razz
Lomparpma . | 1461626 | 1Bggy1g | 2.119.199 | 2290811 | 2.476.175 | 2692525 | 1230
Bolzano 1470482 | 1645600 | 1.784.387 | 1905452 | r.gB2499.| 2219260 | rorg

Trento .| 1426746 | 1606256 | 1469.194 | 774379 | r.Bo4.605 | 2.03r.442 92,8
Trewr.-AA. | 1449.433 | 1.624.368 | n776.940 | 1838473 | 1.938.398 | 2120786 97,0
Belluno 1314465 1 1.349.031 | 1.700576 | 1.697.490 | 1.785.154 | r.865.282 85,2
Padova . . 1.207.478 | 1316673 | 1.531.768 | 1.687.474 | 1850742 | 2.089.355 95,5
Rovigo . . 1213122 | 1417721 | 1.477.042 | 1467362 | 1010490 | 1.839.223 84,0
Treviso rro9206 | 1187906 | 1.319.604 | 1.382.283 | 1.6r0.084 | 18574730 84,9
Venezia . L652.777 | 1767.184 | 1oyLyal | 2100597 | 2314566 | 2534956 { - 1158
Verona . 1601610 | 1.659.236 | 1.805.720 | 1935801 | 2024116 | 2122356 97,0
. Vicenza . 1410026 | 1.477.667 | 1.590.469 | 1.653.340 | 1790614 | 2.009.038 9,8
. VENETO 1379986 | 1.472.072 | 1.640368 | 1434090 | 1.897.936 | 2095169 95,7
Gorizia 1618275 | L770.960 | 2.05T430 | 2175074 | 2344548 | 2503278 | 1144

| Pordenone . ceas N veen
-l Trieste . 1.987.985 | 2.034.006 | 2,280.822 | 2.461.003 | 2722902 | 2857026 | 1304
N Udine {1} . 1.165.605 | 1332870 | 1.463.407 | ng7elis | nysbagq | 1971473 90,1
p Friowr-V.G. | 1419785 | 1.566.028 | 1.735.880 | 1.863.037 | 2.074.418 | 2356005 | 103,
i Genova 1.957.007 | 2203574 | 2327782 | 2588547 2.871.695 | 3.099.036 | 41,6
: Impetia . 1420017 | 1.562.060 | 1750718 | 1.982.925 | 2.06%.003 | 2458583 | 723
: La Spezia . 164723 | 1934374 | 2047080 | 2.186.079 | 2.423.468 | 2607197 | rroz
T i Savona 1.689.608 | rg3fsiz | 2205420 | 2556548 | 2632743 | 2.864.044 | ryoe
Liounia 1.804.633 | 2.048.138 | 2.204.664 | 2.446.673 | 2661953 | 201%114 | 1330

B L

W (1} Compresa la provincia di Pordencne.

PER PROVINCIE E REGIONI DAL 1964 AL 196g
(Lire)
1969
vaich‘:e & Regioni 1064 1965 1966 1967 1968 . e I\I::ﬂg‘
Lire (maedla
Italia=x00)
Bologna , L7204 | 1.000.38 | 2013591 | 2145279 | 2264002 | 2450674 | 1120
Ferrara r5qg.050 | 1504782 | nBroxr4 | wgspBiy | 1.888.478 | 2.070.655 95,0
Forli . r.362917 | 1.503.184 | 1.606.308 | ru52.506 | 1.820.047 | 1.070.474 90,0
Modena . 1.236.340 | 1.353635 | 1534055 | 1622634 | vigzasy | 1867500 85,3
Parma 1377572 | L474.113 | 1.640.977 | 1.821.056 | 2.005.785 | 2.519.336 { ri5r
Piacenza . T.401.859 | 1479788 | 1.650.682 | 1724817 | 2.006.263 | 2076981 94.9.
Ravenna . . . | 1445541 [ 1596313 | ry2naco | 1748931 | 1.897.566 | 2.263.206 | re3q
ReggioEmilia. | 1348118 | 1.483.523 | 1654.431 [ 1754587 | 1031635 2.040.197 93,5
Esvatia-RoM.. | 1455283 | 1582555 | 1433902 | 1848336 | 1.978.348 | 2.xyragy 99,2
Arezzo 1200.836 | 1.222.057 | 1.387.422 | 1554.611 | 1.768.438 | 1.837.452 84,0
Firenze L594.645 [ 1681222 | 84014 | 2.032.633 | 2.323.235 | 2470015 | rrzg
Grosseto 1434482 | 1535060 | 1.852505 | 1796.552 | 208n602 | 2344672 [ so7.2
Livorno . 1.896.002 | 2103533 | 2246312 | 2580638 | 2483344 | 3006697 | 1374
Lucca . .| 1206624 | r32015 | 1539.365 | 1.603.624 | 1.753.959 | 1.876.896 858
Massa-Carrara . | 1271884 | 1372.359 | 1644732 | 1780410 | 1959320 | 1.953.450 89,2
Pisa 1433474 | 1567922 | 17309259 | 1.083.953 | 2095136 | 2151331 98,3
Pistoia 1200928 | 1.247.008 | 1327806 | 1.427.0996 | 1583586 | r.733.140 793
Siena . 1332548 | 1.448.781 | 154548 | 1700681 | 1972084 | 2156501 98,5
TOSCANA . 1445628 | r542.404 | 1913525 | 1878879 | 2006960 | 2233700 | rozs
Perugia .- 10734930 | nI76.650 | 13644 | 1440557 | 1614896 | 1463313 80,6
Terni . 1376241 | 1.629.950 | 1651993 | 1.898.882 | 1.g34.256 | 2071298 94,6
Umsria 1156748 | 1204661 | r4q0612 | 1570590 | 1.4703.440 | 1.845.490 84,3
Ancona . . 1210463 | 1.335.351 | 1.469.204 | 1.549.083 [ 1.730.170 | 1.909.865 87,3
Ascoli Piceno . 843350 | 1.009.793 | 1.182.016 | 1.386.500 | 1.48rost | 1.515.534 69,3 |
Macerata go1.785 952108 | 11193090 | 1.203.740 | 177582 | 1.267.412 57,9
Pesaro-Urbino . 848.712 999260 | 1.187.442 | 1303728 | 1.444.358 | 1.561.685 75,9
MarcHz 963.144 | 1.088.307 | 1.253.482 | 1374170 | 1.470.488 | 1601761 73,2
Frosinone 831.100 942697 | r.o0g6.306 | 1128519 | 1.289.18g | 1.522.229 69,6
Latina r11b.g93p | 1.225.103 | 1.394.539 | 1.609.930 | 1.855.135 | z.o87.080 95.4
Rieti 1.094.944 | 1.237.262 | 1.280.688 [ 1.484.203 | 1.552.818 | 156,216 86,3
Roma , 1953294 [ 2.190.958 | 2.378.645 | 2595759 | 2.837.625 | 3.076.308 | 1400
Viterbe . 1152185 | 1.263.684 | r.493.831 | 1.666.884 | 1.703.502 | 1.962.260 80,7
Lazio . 1.680.067 | 1.881.361 | 2.062823 | 2251924 | 2.471.388 | 2921015 | 1243
Chieti , . 042.914 975.679 949169 | 136077 | 1.I5L0g7 | 1.326.016 60,6
L’Aquila 1143504 | 1190667 | 1413959 | L.543.512 | 1.724.743 | 1.901.841 86,9
Pescara 1159411 | 1.207.862 | 1.348.981 | 1.636.045 | 1.888.103 | 2242402 | rozs
Teramo . . _ Bus.118 986,488 | 1.152.397 | 1.361.535 | 1.376.822 | 1.550.406 70,8
Apruzzr . . | rno23.934 | 1.080.848 nIy9.302 | 1.378.352 | 1475893 | 1.684.071 77,0
Morsse  (CB) 742.437 8or.924 943558 | Le64.673 | nI24040 | x202.332 | 540
o sanr
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Segue: Tav. n. 25
REDDITO NETTO PRODOTTCO PER UNITA' DI LAVORG QCCUPATA 1.8_ _ Produttiyzln\; de”'g forze di layoro OCCMPQ&?.
PER PROVINCIE E REGIONI DAL 1964 AL 1969 _
(Lire) La tavola n. 25 fornisce i valori del reddito prodotto in media
oo per unitd di lavoro occupata ed i relativi indici fatta la media
. ; : ; e P dell'Italia uguale a 100, per tutte le provincie negli annj dal 1964
fe ¢ ioni H | ‘198 66 190 . i T i . . « M . . . . .
Frovioele ¢ Reglonl | 1964 3905 4 9 R B i | il s al 196g. I valori piti alti si riscontrano nelle provincie pilt industria-
“ ‘ Talla = oo} lizzatc. Milano occupa il primo posto con un reddito prodotto per
i g : : : occupato nel 1969 di 3,3 milioni di lire. Altre provincie con un
Avelling . .. | 662649 | 53767 ) 883,588 | Sbosro . oB3dse | oBosy | 52 prodotto medio per occupato che si avvicina ai tre milioni sono:,
Benevenfo . . 538,005 | [6r2909 | (72905 | ‘803801 | 1040638 | 1.167.7603 53 X v Bol Ti Ger S L; R'
Casert?; Do 8g2.701 ,986'096 1.622.337 | 1.09.961 i‘.164.597 1.346.427 61,5 TOIIIIO, arcse, 0 zano, 1reste, ‘CI_IO_YH,_ EIVOJ;’la, IVOI.'IIO., oma,
Napoli i, . . | 3474475 | 1607877 | 1663162 | 1790.116 | 196121l | 2xp0537 | 992 In molte provincie del Mezzogiorno la media supesa di poco il
Salerno i . | 943717 | T-023.912 | 1133.943 | 3214157 | 1266158 | £387.792 | 63 Jione di Ii . .. 1 T
Camppnia, . | LI23212 | 1232494 | 1.330977 | T4o2141 | L52B.a25 | 2.696.556 7.5 2’11;1’1?1 1 11;13 per o(igm occupatoi. Con un minimo per la provincia
' ; , : : : i Avellino che scende a ggo.ooo lire.
Bari .. . .| LI44702 | 5234397 | £376.068 | f591378 | 1588865 | 1.813.816 | 829 Le b di 991 inci ial del Sud, si
Brindisi, . . . jgé&usg - 963.939 1,167.872 LI70.534 | F-27.034 1.490.077 68,1 ¢ bassc medic per mo te PI’OVlIlCIIE, SP?CIH me.ntc c il ,'Sl
Foggia ;. . . | LoBrsoy | 1366256 | f304.551 | 589603 | f.4B0ds3 | w667.401 | 762 spiegano ovviamente con I'alta quota di reddito agricolo sul reddito
Lecce o, . . | go0.740 r§.046.263 L 1050700 | 1aILIIX 1.199.435 1.328.343 6o, l . 1 I d ; d d . 1 i 1 N
Taranto) . . . | 1369829 | 1578754 | 1692100 1931375 | 1943011 | 2205274 | 1008 complessivo e COl’l a prevalenza di az1e.n € di piccole € piccolissime
Pucrta . . | Log2236 | 232233 5315918 | 1506862 | f490526 | rporary | 777 dimensioni (artigiane, commercio al minuto, ecc.).
Matera . . . | os0160 | 4315644 | nazaary | 1s7e7s8 | t5s3ez | pzfaxss | 8ug In complesso per tutta Italia il reddito prodotto per ogni occu-
Potenza' . . . | 746018 | 8268:6 ;847'392 ‘.'””3'524 ;.Ifm‘7; 1190788 24'4 y pato ¢& risultato nel 1969 di 2.058.082 lire con un aumento del 12,4
Basigars . | 813035 | (g6g.0u1 101931 %-17 463 | 1-240.579 | 1.373.003 27 per cento rispetto al rg68. :
Catanzaro . . | 804845 | [942.880 | fogzazy | fa2ogs6r | d23ngqz | f.415.043 64:7
Cosenza: . . . | 723037 _860.773 1‘.039.192 1.259.060 | E204.657 1.4;3.484 gs,o
Reggio Cal. . | (84655 (950458 | 1233846 | 1185645 | 1335443 1389149 3.5 19. - Il reddito della « Terza Italia ».
- Cavapraa . - 786,352 | g15.102 f.091.383 1‘.219.671 1-274.133 | 1.410.528 64,5
Agrigento . . ?739-833 973-382 ' 2-06!-259 100413 I'-Egg.fﬁ; x-41c?>-§;9 g;g Si parla insistentemente da qualche anno della « Terza Italia »
Caltanissetta . 1.082.474 | 1.279.550 338.202 | rgbodzr | EO88.14 1.91%7.750 5 p . . s
Catnia’ . . . | 1082891 | 118288 | 1383224 | 1387100 | 1564085 | ipsragy | o (Toscane}, Umbn:sl, Marche ¢ 'le .due provincie _del Lazio sett,entnf)
Enba .0 . . . ;92'5--200 1.192.981 3-293-281 1'417-6?5 £-324~gg3 1,-925-230 _gmé nale: Rieti e Viterbo) per richiamare Iattenzione su quest ampia
Messina’' . . . | L.o75610 | 1275437 | 1352852 | Ld43.g60 | 1562669 | [769.087 o, Menls \ ) s .o
Palermo . . . | 1378508 | 563830 | 1672075 | vSozdgr | iorrspo | 2054842 | 939 area dell Igalla centra}lc, che & anch essa in ritardo di svﬂ}lppo, se
Ragusa . . . 1-193-732 - I:-377-36<§ 1-28'8-030 I‘-04I-Ié1 ;.g-s;;.gss 1.812.876 32,3 non proprio nella misura del Mezzogiorno, quanto meno in grado
Siracusa . . . | 1.41724 1.537.40 1622737 | 1774262 | 1.845.635 | 3.325502 | 106,37 . 1. . . ' . .
Trapani . . . | 1115367 | 1237373 | 1304094 | 1623936 | 1658387 | 18iBoy | 8a E tale da rl1ch1edcrc adeguate misure di sostegno ¢ rilancio. . .
CSwomm . . | n148523 | 131219 | r4opa4o | Dssp2o0 | 3607450 | 1866434 | 853 4;, Abbiamo voluto vedere che cosa dicono per detta area i nostri
Cagliari . . . | 1313266 | 1482724 | B578.752 | 1802804 | 7004584 | 2204732 | 1007 | dat; pili recenti: segnano un progressop
Nuoro . . .| 1012450 | 1113.477 | 1274008 | 1276575 } 1363388 | 1553933 | gro | Il reddito complessivo della terza Italia costituisce nel 1969
Sassari . . . | 1.267.282 | 1.386.926 | 1.466.630 [ 1.625.933 | 1835701 | z.1317.180 967 | P or nto del totale Ttalia o na leceera diminuzione
SarpEGNas, . | 1241947 1.384.052 | 1.480.248 1.649.336 %.831.428 2.058.082 940 | .II?IZ Pl c668 0 dc ¢ alf‘i \OI} u gg . . 1
ITALIA . . | r401.323 | 1534298 [ 1.692.681 | 1.838.ayg 155.990.298 +188.384 | roop f rlsg(:tto al 19 (11’20 Pcrlccnto) ed ¢ 1'.1mast0 staz;imai\récé.rlspctto al
Iranca SErr. . | 1592948 | 1725166 | 1912776 | z.062.102 | 2230327 | 2439097 | t1r5 1963 (11,07 P,Cf (.ZCI'l\tO). n sette anni, mentre 1l reddito p?r i
Trauta Cewtr. | 1436053 | 1584251 | 1.760.093 | 1.923.058 z_.uy.ogo 229921 | 1051 complesso dell'Italia & aumentato del 64,6 per cento, quello dell’area
Iravza Mar, . | 1023119 | 1.140.008 | 1.247.746 | 1.380.988 | 1.451.989 | 1.622.964 74,2 T S Py e
CTraus Ins. . | L1700tz | 1330438 | 1426371 | 1363312 | 1704496 | 1909938 | 873 A d.1 cui ci stiamo (?c\cupapc!o si ¢ 1n.crcn;1_cntato delu,65,4 per cento,
Noro<Crwrro | 1549800 | 1686138 | 870706 | Z.023.806 | 4.199.340 | 2400697 [ ragy C106: 11-11 poco di Plu Gli lncrclznen_tl allinterno de .ar.ca s1 PrGSCIll—
; Suo-llote. . | 1068310 | r1grzls | 1302224 | 1436519 | 1530099 | t710.864 |- 782 . tano in modo vario con saggi di aumento superiori alla media

: | _ nazionale per la Toscana (66,4 per cento), Marche (69,0 per cento),
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Tav. n. 26
REDDITQO NETTO INTERNC AL COSTO DEI FATTORI PRODOTTO
NELL’AREA DELLA TERZA ITALIA NEGLI ANNI 1963, 1968 E 1969
Valori assohati e percentuali

1g63 1968 196g

Provincie e regloni o ) P 9
Milioni % sl | it % | pitoni | % 58l
ale | e | dke |l | G | e
Toscama . . . . . . L.741.454 6,40 ' 2.683.975 7,07 -2.898.443 7,02
Umbria . . . . . . 339.529 1,35 498.953 1,32 531,501 1,20
Marche . . . , . . 535582 2,13 832.193 2,19 904.995 2,49
Rieti . . . . . . . 55.607 0,22 82.818 0,22 87.370 0,21
Viterbo . . . . . . 104.447 0,41 153005 |. o40 169.396 0,41
Fotale g3 Italia . . 2/776.619 15,07 | 4251034 2o | 4591708 15,12

mentre sono inferiori per [Umbria (56,5 per cento) e per le due
provincie di Viterbo ¢ Rieti.

Se si considerano 1 valori pro capite gli incrementi nel periodo

. 1963-69 sono plu rilevanti di quelli della media nazionale: un divario

di cinque punti scpara P'ltalia dalla Terza Italia (rispettivamente
+57 ¢ +62 per cento); le varie regioni dellarea hanno registrato

incrementi dal 66,9 per cento nelle Marche al 58,1 per cento nel-
I'Umbria.

Tav. n. 27

REDDITO NETTQ INTERNO AL COSTO DEI FATTORI PRODOTTO
NELL’AREA DELLA TERZA ITALIA NEGLI ANNI 1963, 1968 E 1969

Valori pro capite e numeri indici

1963 1968 1969
Provincie e regloni N1, NI N
e ehe | W P Reie | ue | Dol
=I00 == 100 =100
Toscana . . . . . . 522.400 109,09 781.448 I 838.669 110,3
Umbria . . . . . . 429.194 88,6 637.010 90,5 | 678459 89,3
Marche . . ... . . | . 397.596 821 | 612968 87,1 663639 87.3
Rieti . . ., . .. 353793 731 | 550765 783 | 586034 77
Viterbo . . , . . . 399.972 82,6 588.105 816 650,832 85,6
Totale 3¢ Italia . . 471411 97,3 | 710083 100,9 | 763.744 1004
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Gli indici per abitante nel 1969 fatta uguale a 100 la media
nazionale, raggiungono un massimo di 1ro,3 per la Toscana ed un
minimo di 77,1 per la provincia di Rieti; la media dellarea & di
100,4 quindi uguale a quella italiana, quasi a rafforzare la posizione
gcograﬁcamcntc centrale con un aspetto econornico.

Anche settorialmente la Terza Italia r1spccch1a abbastanza da
vicino la struttura del totale dellltalia. A quest’area si potrebbe
quindi dare anche il nome di. « Italia- media ».

Car. HII - INDICI DI ALCUNI CONSUMI NON ALIMENTARI

20. - Scelta degli indici.

La serie dei dati sui consumi e sulle spese che dal 1951 presen-
tiamo in questa sede & stata spesso 1mp1egata come indice del tenore
di vita e del potere d’acquisto delle varie provincie, ed anche per la
determinazione delle quote di mercato da realizzare nelle smgole
provincie per la vendita di beni di largo consumo. Pertanto r1ten1am0
utile fornire nelle scguenu tabelle l’agglornamento dei dati al 1969.

Il gruppo dei consumi che prcnd1amo in esame & molto limitato,
ma P'esperienza di tanti anni ci insegna che vale meglio usare poche
serie, purché attendibili, piuttosto di tante serie fra le quali si finisce
per includerne talune dlfettose Difettose per varie cause: la loro
dubbia attendibilitd, la scarsa significativitd o la loro aleatorieti
rispetto al tempo o al territorio. Esistono molte serie di dati che si
possegguno soltanto a certe date (es. quelli dei censimenti) o non
sono disponibili al livello delle provincie, o subiscono, di anno in
anno, mutamenti nella definizione o rilevazione.

Le sexic che noi consideriamo si sono dimostrate atte a rapprc—
sentare I'insieme dei consumi non alimentari (1), sia rispetto alla
distribuzione territoriale, sia rispetto al passare degli anni. Si intende
che la nostra scelta & limitata dalla documentazione statistica esistente
¢ che alcune serie di dati che possono sembrare, per sé, poco impor-

(1) Sul valore della media dei 6 indici di consumo si riscontra una soddisfacente
conferma nel confronto effettuate tra questa ¢ 1'indice pro capite del gettito dell’imposta
di consumo (che perd comprende anche consumi alimentari come la carne).” Utilizzando
Pindice di cograduazione del Gini che pome in relazione il posto della graduatoria
occupato dalle regioni nelle due serie, si & ottenute un indice molto alto, pan a 6,86,
rispetto ad una cograduazione perfetta che raggiunge il valore massimo di 1.
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tanti, sono invece di notevole valore come indici indiretti di deter-
minati settori. - :

Piuttosto ¢i preme mettere in evidenza. che qucst anno abbiamo
introdotta una modifica all'indice di lettura costituito dai lettori di
« Selezione ». Negli altri anni, alle critiche mosse a questo indicatore,
abbiamo fatto osservare che esso era ben correlato con l’mdaglne
effettuata dall’Istat sul numero dei lettori per provmcie nello stesso
tempo era perd nostro desiderio ‘aggiungere ai lettori di « Sele-
zione » anche quelli di altri periodici. Finalmente quest’anno siamo
riusciti ad ottenere i dati sulle vendite di altri 4 periodici distribuiti
per provincie ed aggiornabili annualmente; essi sono: Epoca, Grazia,
Giallo Mondadori ¢ Topolino. L'universo dei lettori & pertanto
meglio rappresentato. -

L’indice di lettura risulta cosi composto da cinque per1od1c1
quattro gia detti, pitt « Selezione »; essi sono stati fusi in un solo
indicatore ponderando il numero delle copm vendute dei vari perio-
dici con il loro prezzo.

I risultati ottenuti, ed & confortante per il lungo lavoro fatto e
Poculatezza della scelta, non d1vcrgc in modo sensihile dall’indice
costituito dalla sola rivista « Selezione ».

I consumi che si prendono in esame (ad eccezione dellindice di
lettura sono gli stessi degli anni scorsi) sono i seguenti:

1) spesa per abbonamento alle radiodiffusioni al 31 dicembre
1669 (RAI-TV);

2) spesa per tabacchi nel 1969 (Amministrazione dei Mono-
poli di Stato); o

3) spesa per tutti gli spettacoli nel 196g esclusa quella per la
radio e televisione (Socicta Italiana Autori ed Editori);

4) consumo di energia elettrica per uso di illuminazione nel
1969 (Ministero delle Finanze);

5) numero defle copic vendute dei periodici: Selezione dal
Reader's Digest, Epoca, Grazia, Giallo Mondadori e Topolino;

6) autovetture, motociclette ¢ ciclomotori assoggcttan a tassa
di cireolazione nel 1969 (Automobﬂe Club d’Italia): i dati dei vari
automezzi sono stati sintetizzati in un indice della « motorizza-
zione », adottando. i seguenti coefficienti: ciclomotori 0,1, motoci-

thzzati 4

velivre 1
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Tav. n. 28
CIFRE PER ABITANTE DI ALCUNI CONSUMI NON ALIMENTAR]
NELLE PROVINCIE E REGIONI NEI. 1565
8 . :
f[:::ngf: Sg;:a bgzia Ct:nlil:l?gfir:lo d'nlldicc Autovetture,
Provincie e Regioni - ::rc]:ctvgi;&l: tabacchi | spettacoli l‘;‘i‘f'ttﬁ;c‘;:i (‘;‘.r:uf";;n emg;‘?ﬁ'ﬂz?:"i
s1;ni per abﬂ:;m abiﬁ‘;ﬂ: minazione 'ﬂ'b"éﬂf‘“’) per 100
t 5 1 irant
a(;::;\)t; (tire) e Eﬁ‘;’:ﬂfcf; ) abiranti (2)
Ale'ssandria .. 2503 17539 | b1C 154,8 8.3 20,9
Asti . . . . . L 2.301 14020 | 4.836 123,6 5,6 20,1
Cuneo - 2.095 13363 | 4515 13,3 6,9 21,6
Novara, . . . . ., 2.680 13804 | 6166 155,0 11,6 20,8
Torino . . . . . . 2730 17134 | B.220 255,4 12,7 26,1
Vercelll . 2770 16.418 | 5.991 186,4 11,9 22,8
PIEMONTE |, . . 2630 16.116 | 6987 2047 11,0 23,8
VaLLg D'Aosta 2.179 17.409 | g.003 257,2 13,6 24,1
Bergamo 2242 13.214 | 5005 60,6 8.2 15,5
Brescia , . . . . . 2.257 13966 | 4759 146,3 85 17,9
Como . . . . . . 2.578 8683 | 4438 166,4 11,7 203
Cremona . . . 2.620 15.694 5.800 129, 8r 18,1
Mantova 2,524 17028 | G235 127,6 6,9 19,5
Milano , 3.012 14638 | 9.368 207,0 16,3 22,6
Pavia .o 2863 16.874 | 6.440 150,0 9,0 20,1
Sondria ., . 550 7.384 |  3.035 166,5 7.3 16,
Varese 2.800 15577 | 5.691 1853 32 | z2ny
LoMparbia . 2.720 14.150 7.122 219,2 12,5 20,5
Bolzano 1.636 16976 |  4.520 149,2 o4 16,7
Trento . ., . 2.012 15.520 4.108 119,3 11,5 16,9
TRENTINO- ALTO Amm:. 1.828 16235 | 4310 134,0 0,5 16,8
Belluno .o 1.955 16.042 | 4221 115,1 10,7 15,5
Padova . . . . . , 2.206 16025 | 4790 133,0 8.3 18,6
Rovigo . 2.505 18.337 | 5310 108,6 5d 15,2
Treviso . . . 1996 13348 | 3.585 I13,I 68 16,4
Venezia . 2,412 19.00T | 6.206 198,6 9,8 13:3
Verona . . . ., 2,332 14383 1 6433 14L,0 0,7 20,0
Vicenza . . . . 2218 13.748 | 4345 1204 9,8 18,5
Vinero . 2.241 15523 | 5145 1410 87 51
Gorizia 2.647 18,382 | s5.461 140,1 IL0 22,0
Pordenone 2126 16.630 | 4277 152,6 74 15,5
Trieste | e e 3.185 21.433 | 6.882 238,4 17,2 23,9
Udine , . . . . , 2.350 19773 |  5.008 118,8 10,5 159
Frivul-Venezia G, . 2,461 19375 | 5375 150,1 11,6 18,3
Genova . . , 2.766 18.218 | 8467 214,0 15,6 21,1
Imperia TR 2,538 24819 [ 0215 163,5 13,8 20,6
La Spezia . . . . . 2.650 19.688 | 5318 1818 10,1 18,6
Savoma . . . ., , . 2.709 21.143 | 9.835 201,2 15,0 2ng
Licuria 2.714 19.667 | 8.379 201,6 14,6 20,8

1 Cople vendute del periodici Epoca, Grazia, Giallo Mendadorl, Topolinu ¢ « Selezione », sinte-
0 un unico indice mediante penderazione con i rispettivi prezzi di copertina, . .

(2) Ridotti ad unitd di outovettura mediante cocfficienti: ciclometor] 0,1, motociclette 0,2 e auto-
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Segue: Tav. n, 28

CIFRE PER ABITANTE DI ALCUNI CONSUMI NON ALIMENTARI
NELLE PROVINCIE E REGIONI NEL 1569

Sg’;gznl;fr Spesa Spesa c:t:?:lg[;;a Indice | pntovetture,

mento alle bpﬂh. ’:tu; | cletuica di lettara | motociclette

Provincie ¢ Regioni radiodiffy- | 0Acel | spetaca per illu. (lire per o ciclomotori
siond per [ POt | e e mina]zlone ablff;uc) e 1co

E‘I:':'?:)m (Iire) {ire) (5;; ;”f:;‘ abitanti (2)
Bologna . . . . 2.824 20058 | .983 13,2 13,1 25,4
Ferrata . 2.730 20065 |  7.000 136,6 5 10,9
Forll . . 2,005 10553 | 11.376 1255 GT 21,2
Modena . . . 2,593 19.561 | 9.123 154,3 74 229
Parma . . 2624 12819 | 7.374 143:3 10,3 23,4
Piacenza .« . . .+ . 2.453 16.386 | 5.633 1340 89 21,6
Ravenma . . . . 2387 204764 | 7.169 152,3 95 25,8
Reggio Emilia . . 2.461 15.249 | B0l 136,4 7,6 23,8
Emiris-RoMasNa 2544 15.197 | B.499 148,1 9,6 23,2
Arezzo . . . . 2.268 18.527 | 6.047 126,5 6,4 20,1
Firenze . . . . 2.607 20.815 | 10.258 212,7 12,8 24,7
Grosseto . . 2518 | 2184 | 5370 115,1 8,5 21,2
Livorne . . . 2726 22737 | B.416 230,1 L2 22,7
Tucca « « o 4 2.353 19.909 | 8.024 176,1 10,4 19,4
Massa-Carrara 2.223 “17.6g0 | 5049 156,0 59 | 153
Pisa , 2,526 17.780 | G904 161,6 8,7 22,1
Pistola . 2.420 18.878 | 4.686 70,8 338 21,1
Siema . . . . . 2,367 19.830 | 5830 118,7 7.9 21,8
Toscana 2.492 20030 | 7047 775 10,0 22,0
Perugia . . . 2,120 17:259 | 4.074 96,3 4,8 183
Terni . . . .+ . 2,364 19.649 4.198 179,4 L9 -|- 196
UMBrRIA . . . . 2.190 17946 | 4110 120,2 6.9 18,7
Ancong . . . . 2.439 16.193 | s5.045 110,2 8,2 20,3
Ascoli Piceno , . 962 14450 | 4.034 84,0 6,3 17,7
Macerata “ e 2.129 17.679 |  3.600 92,2 5.6 17,9
Pesaro Urbino . . 2.048 6310 | 4292 91,0 5.8 18,5
© MAreHE . 2163 | 17324 | 4294 95:3 6,6 87
Frosinone . 1.667 14623 | 2133 1105 3,2 12,3
Latna . . . 1980 17.025 | 4040 124.4 48 147
Rieti .. 1921 | 15354 | 2.098 853 43 135
Roma . . . . . . 2.461 24603 | B.o40 216,5 14,2 2444
Viterho , ., . . .. 2,305 18024 | 4.054 81,9 47 19,0
Lazio 2.321 22452 | 6.745 1873 15,6 21,8
Chietit ., ., . . . 1.798 11.878 | 2380 49,3 43 12,3
L'Aquila . 1.909 15238 | 2451 932 54 iLb
Pescara 2.009 18.467 | 4029 101,1 "2 18,7
Teramo 1586 12,549 | 2319 69,5 42 1 1236
Asryzz! . . . . r.826 14327 | 2823 85,5 5.2 12,9
Motise (Campobasso) 1.524 10768 | 1.398 57,8 ' 34 87

(1} (2) Vedere note all!lnizio deila tavola.

-
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Segue: Tav. n. 28

CIFRE PER ABITANTE DI ALCUNI CONSUMI NON ALIMENTARI
NELLE PROVINCIE E REGIONI NEL 1965

5 (¢
Ilfgin}:-“ Spesa Spesa :I:]::gri!:lo Indice Autovetture,
, .. mento alle per per clettrica | di lettara | porociglette
Provincie ¢ Regioni radiodiffu. | tApacchi [ spettacoli per illa. | Cére per o ciclomotori
sioni per abﬂ:l;ltc ahg::ltc minazione | cdifanie) per 100
ab(;:::l)te ive) (iire) (;‘:cbr:'::nf:)r (1) abitanti {2)
Avelline . . . ., . 1.273 9199 | 1569 53,7 23 | 7,2
Benevente . . . 1.38 11345 | 1728 57,3 2,6 9,0
Caserta ., . . . . 1419 16.458 | 2668 86,5 2,9 9,4
Napoli . . . 1.664 15886 | 4013 145,4 6,0 12,8
Salerno . 1.619 14458 | 2701 | 758 3.9 9,6
CaMpania . 1571 14878 | 3927 111,0 4,6 1,0
Bari, . . . . .. 1.838 13.818 | 4205 106,4 49 12,0
Brindisi . . .492 11868 | 3.503 10,5 3.2 11,9
Foggia . . , . 1.774 1772 | 2929 80,2 34 8.8
Leece . . 1391 11451 | 3148 86,0 35 1L
Taranto . 1.828 14.712 | 3.680 152,7 47 11,8
Pycria . . . ., 1.696 12885 | 3.655 104,3 4T 11,3
Matera . 1.576 19.216 | - 2150 84,6 33 9,6
Potenza 1.250 896z [ 1450 48,7 2.9 7.6
BasitioaTs . "1.355 9306 | 1682 60,3 30 82
Catanzaro . 1.165 9525 |  1.50% 55,7 2,9 79
Cosenza .. . 1.259 9633 [ 1.864 61,4 2,8 8.2
Reggio Calabria . 1.299 12014 | 1.943 657 6 10,8
CaLapma ., . . 1.237 10555 | 1862 Go,6 30 8,0
Agrigento . . 1.132 10224 | 2,273 88,0 2,6 82
Caltanissetta , . . . 1.309 1009 | 2934 109,0 2,9 86
Catamia ., ., . ., . 1587 | 14365 4307 132,5 5:d 5
Eopna . , . , ., 1155 7974 | 2281 7,2 2,5 6.9
Messina . . ., 1.534 14223 | 3.0132 86,5 447 15,9
Palermo 1.214 13.035 | 3945 114,8 5.3 14,7
Ragusa . . 1582 ITg24 | 3.342 103,1 2.7 15,5
Slracusq e e 717 14637 | 4253 144,53 45 13,0
Trapani . , . . . 1.39t 14303 [ 3.70% 873 3 14,5
SworLis . ., o, 1.401 13.109 | 3573 108,9 44 12,9
Cagliar B 1.664 5410 1 4073 1254 6,4 1Ly
Nuoro . . . . . . LI137 2886 | 1337 837 42 8,2
Sassarl . ., . . . ., 1.660 15875 | 3.441 1314 6,3 12,2
SARDEGNA . ., . 1.563 T4.990 | 3.384 110,I 59 11,3
ITALIA . . , 2.146 16.036 | 5583 1516 85 5
Irauia SerrentR, . . 2,550 16.307 | 6952 185,6 11,2 20,8
Iratia CeNrmare , 2.348 20503 | 6.623 166,6 10,0 2L,2
Itauta Memibtonare | 1.565 13217 | 3171 95:0 42 10,7
Irauia Insurape , 1.439 13413 1 3.528 11,3 48 12,5
Norp-CeNrro . . . 2.492 17.564 | 6850 180,0 - 10,8 20,9
Svp-Isore . , I.524 13.281 | 3.289 100,4 44 13

(1} (2) Vedere note all'inizio della tavols,
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clette (pesanti e leggere) o,2, autovetture 1; detti coefficienti sono
stati stabiliti in base ai consumi medi di benzina e al costo medio

annuo del vari mezzi.

21. - Le provincie... contrabbandiere.

La tavola n, 28 ci mostra il livello dei singoli consumi o singole
spese pro capite nelle varie provincie. Un esame colonna per colonna
¢ riservato al paziente lettore che desidera o ha bisogno di misurare
il grado di benessere o di... malessere di una data provincia o gruppo
di provincie o regioni o ripartiziont, '

11 grado di disparitd o squilibrio fra provincia e provincia & assai
diverso a seconda dei tipi di consumi. Limitiamoci, per cominciare,
alle due grandi ripartizioni: Nord-Centro ¢ Sud-Isole, notiamo che
le divergenze sono poco marcate per la-sola spesa per tabacchi,
mentre sono pitl gravi per i restanti indici.

Le divergenze pill accentuate si riscontrano per le spese per
spettacoli: si va da una spesa media per abitante di 9.368 lire nella
provincia di Milano 2 una spesa di 1.337 lire nella provincia di
Nuoro: la cifra per Milano & circa 7 volte quella di Nuoro! Per la
diffusione degli automezzi civili si va da 26,1 automezzi per 100
abitanti nella provincia di Torino a 6,9 in quella di Enna. Per le
spese per tabacchi certe cifre provinciali destano un serio sospetto.
Le basse medie per abitante di alcune provincie, come ad esempio
quelle di Como (8.683 lire per abitante) e Sondrio (7.384 lire) rispetto
alla media nazionale (16,036 lire per abitante) non si spicgano,

almeno in parte, con P'estensione del contrabbando?

22. - Esame dei valori complessivi dei consumi anche tn rapporto al
reddito prodoito. Indic di propensione ai consumt.

Le cifre per abitante della tavola n. 28 sono trasformate in
numeri indici nella tavola n. 29 nella quale si presenta anche T'in-
dice sintetico di tutti i consumi considerati e il rapporto fra esso ¢ il
corrispondente indice del reddito prodotto. _

Soffermiamoci sull'indice complessivo dei consumi per provincie.
Contro la media per abitante rappresentata da un indice r1g nel
Centro-Nord si constata un indice di 66 per il Sud-Isole. Le diffe-
renze, ¢ chiaro, sono molto pilt ampie se¢ si passa all’esame delle
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Tav. n. 29

NUMERI INDICT DEI CONSUMI E DELLE SPESE PER ABITANTE NELLE PROVINCIE
E REGIONI NEL 1969 E CONFRONTO CON GLI INDIC! DEL REDDITO

(Media Nalia==i00)

Spesa per Spesa |Consumo Medi N sei
) - abbona- | -Spesa : encrgin [ Indice e | consumni
Provincie ¢ Regioni . tlli:nto per PEr | clettrica g |Motoriz-| 6 nu. | per abit,
a - - - " .
(ﬁodli-?- taba‘Cchi :: Ctl pzc;iélal_u letturg | ZATIORe | marl N.I, red-
fusioni o zione indict | dito pee
o I P B abitante
Alessandria . . . |26 rog r20 ro2 10
! . 2 .4 1rg I3 - 1,12
Asti o o 0 . . L, 1 8y 87 8a 66 s gf 1,08
Cunco . . . . . . | o8 82 8r 8y 8r 123 9z | 086
Novara. . . ., . . [ 125 86 1o 102 136 1rg ry | 100
Tfmno. e e 127 ra7 | 1q7 68 | 149 149 rgr | o098
Ycrcell1 Ce e rzg 192 | 1oy | 123 £36 130 r | ror
PieMoNTE . . L|or23 100 125 135 | 129 736 125 | 6,99
VarLe p'Aosta . . 103 109 |- 161 (. 170 . ifo 137 | 140 122
Bergamo . . . . 104 82 97 112 &
i1 : 9 89 6 | o498
Brescia . . . . . . .|. 15 87 8 | 97 | o0 | ro2 59)6 ' 0,93
Como . . , . . , 120 54 85 1o | 237 rié ro4 a,§7
Cremona . . . . . 122 98 | rog |, 85 95 103 01 | o8¢
Mantova . . . ., 8 | oy rr2 | 84 |, 8r irz 02 | o8y
Milane . . . . . . | 140 | o7 168 156 192 129 157 | o492
Pavia . . . . . . | 33 o5 | 116 | 99 | 166 irs 12 | 103
Sondrie . . . . .. g 46 54 |. 70 | 86 92 70 | ob9
Varese , . . . . . | 130 97 102 r2z 144 r24 120 | o086
LoMparpta . . ., 127 88 | 128 145 -| 147 oy 125 [ ogr
Bolzano . . . . 1 96 106 8 98 8
: . -k .97 95 90 |.0.91
Trento . .9 | 9 74| 79 133 97 96 | 1oz

‘TRENTING-ALTO Apiez 8s 167 77 88 .| 112 o6 97 | og7

Bellune . . . . . .| ogr tof i) 6 | r26 8
Padova , . . ... ., 163 | roo gﬁ 58 98 tog g‘; ' ?:gf
Rovigo . . . . .. . oy |orrg |95 (. w2 64 L o | 108
Trevise .. . . ., 93 83 | 64 75 8o o4 &r .087
}Tcpezm e e e | a2 rrg | 1 13r Ire 76 Iir a,97
efoma . . . . L 109 go 1at 03 rig 118 o7 | roz2
Vieeaza . ... 103 86 78 85 roy o6 94 | o096
VINETO . . ... rog 98 | o2 | 93 | roz o8 o8 | a7
Gorizia . . . . . | 133 | 15 | 48 98 I3 126 | Ir 0,9
.l;o{dcnonc e e 99 104 g7 | . ror . 8? 8¢ 953‘ I:gg
Ugf:st: e e e 148 | g34 | 123 157 202 137 150 | 1,06
ine . . ..., 100 133 go | 78 124 or for’| nLir
. Froowi-Venezia G, . | 15 | orar | g6 ros 136 106 ir3 1,07
Genova . . . . . . | rag | rrg | 152 | rgr | 18 12t | 1o |
jI-t;lpsena I 155 . !gs ziﬂ . 162 18 1;8 ;:332
5 pezia.. . . . . | 7133 23 | 99 1o | 1rg o6 r5 | 105
vona , , , ., ., . 13:6 S Iy2 176 | 133 | #Ab 125 i45 1,07

clacoma L a6 ] sy aso | gz | ome | mg | iz | ooy
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Segue: Tav. n. 29 3 : Seguc: Tav. n. 29
NUMERI INDICI DEI.CONSUMI E DELLE-SPESE PER ABITANTE NELLE PROVINCIE NUMERI INDICI DEI CONSUMI E DELLE SPESE PER ABITANTE NELLE PROVINCIE
E REGIONI NEL 1960 E CONFRONTO CON GLI INDICI DEL REDDITO ‘ -. B REGIONI NEL 1969 E CONFRONTO CON GLI INDICI DEL REDDITO, . | ‘
(Media Italia=100) ' ' Media lialig=100) ’ T i
] ML sci NI, sei |
Spesa per i Spesa | Gonsuio Indice Media "0“‘“:;;‘ thfl::n!::-r Spesa Spesa Cconn;]:g?;o Indice |_° +| Media ‘:"“5“::;
a?nb:n‘::" Spesa per :12::5:; ‘In d.l Mﬂmfiz'. 6 nu- | per abit. Provincie ¢ Regioni mento. per per clettrica di Motariz-| 6 mu- | per abit,
Provincie ¢ Regioni alle ra- E:)“ w| et |per illu- lm:u'a zazione mg-ri. NI, red- ? : ?;gdxi':: wabacclg | P | pxctll-l I1‘1;:1- teteura | Z8%iORE .m::'ri NI red-
| B | et | i "I | i fusiont | | % | zione AR
Avellino . . . . . 59 57 32 3% 29 34 2 0,01
g+« o | | | e | s | s | | et e I I I B I IS A
Ferrara . .« + + =« 127 125 42 go ¢ m: L1 Caserta . ., . . . 66 roz 48 57 | 34 54 S0 | 105
Fori . + « « « 96 r24 204 3 1087 ;Zj 121 !‘Og Napoli , . . . . , 78 a9 88 - 96 7z 73 84 1,09
Modena . . . . - e | ;gi I;; uf t§4 19 0'95 e 9@ 18 50 46 55 6r | ro2
12z | I ! _ _
3?::::24 137’ 103 107 88 105 123 106 | 095 Cameanta ., . ., 73 93 6y 73 54 63 vo | 1,04
Ravenma . . . . . | (1D | g29 | aag o200 | pf2 | agh S el 099 Back . ... | 86| 8| | e 8| 6 | 7 | e |
Reggio Emilia . . . | 215 | 95 | 23 | g0 | 89 | a6 | 110 | o9f Brindist . ... o.) o\ g ) 611 72| 380 68| 6 | o6 |
EMiLTA-ROMAGNA . . iy 120 158 98 113 133 123 .| 103 Foggia . . . . . . 83 72 52 53 40 50 58 | org |
Tecce L. . L., 64 P2l 56 57 4r 66 59 | 1,04 }
Atezzo . . . . . | q06 | n6 | ose8 0 83\ g5 | ns | oo | 101 Taranto . . ... | 85 | 92 | 66 | sor | 55 | 67 | B | o8 |
i o 0 134 140 151 141 144 iy Puoctia . . . . . 79 8o 65 69 8 65 68 | o004
Grosseto « o o« = . 117 136 93 76 To0 2 oy 1,93 . *
Livorno . . . « - | 127 | 142 | 51 | J52 ) 0320 1300 0390 504 Matera . o oo 73 b 39 | S6 ] 39 | 55 | 5y | oge
f T L R B B B - A B e 2 Potenza . . . . . | 58| 56| 26| 32| 3| $ | & | ogy
- - D 10 rro o | ro3 9 9 94 | LoOr Bastieata . . . . 6 8§
: ;fsaassz.q C'arr.ara' co ug 1o 124 10 ron 1ot ir5 | 106 ASTLICATA 3 5 30 40 35 47 45 | o4
j Pistola + « « « « ¢ 13 118 138 113 104 1zr 118 | 1,20 Catanzaro . . , . 54 50 | 32 37 34 45 47 | 084
0 Siena . . . - o . 110 rag 104 78 93 25 8 | o83 Cosenza . . . . . 59 6o 33 41 33 47 45 | ofo
! TOSCANA .+ .« - 31 125 142 uy | o 126 | raq | 113 Reggio Calabria . . br 8r 35 43 4 62 5¢ | 100
o _ CatapRa . . . . 58 66 33 q0 35 51 7 | o8y
Terugia .+ o+ - o 99 | 108 73 64 56| o5 5 | osf Agri 6
Terni e 1o 133 75 8 | 1o | a1z 1z | 06 grigente ... 33 4 41 58 3! 47 49 | re2
e e i o . 3r 107 02 | 103 Caltanissetta . . . . 6r 6g 53 72 34 49 56 | 08
UMBRIA « + « =« gatania e e 74 88 77 87 64 8 79 1,35
nna P 14 4 2
Ancona . . . . 114 ror 90 73 96 : ;f gi ?;337 Messina . . . . . ;? gg ;:j ;7 5? gg ‘é‘é 3:;;
‘ Ascoli Piceno . . . 91 90 72 5 4 r3 Palermeo . . . . . 57 87 gr 76 62 &
' 1o 6. 61 66 ro2 84 | 104 73| 097
s Macerata . » . o+ 99 4 Ragusa . . . . ., . ”. [ 68 8 68
i ¢ G 6o 68 rob 84 0,98 agu 4 74 44 9 0,91
' Pesaro Urbine . . 95 102 7 s g Sitacusa ., . . . . 8o o1 76 95 53 79 79 | o8y
MARGHE . . . .+ rof ro7 77 63 7 roy 9| Trapami . . . . . 65 8 66 58 40 8 67 | ©99
Frosinone . . . . . 7 or 38 73 38 o 64 | 093 L Sieltia . . . . 65 82 64 vz . 52 74 68 | o9
Latina « o+ « « » 92 106 72 82 . 56 84 82 o!gg Cag]iari . e s e 78 96 73 83 75 68 79 1,04
‘ Rieti . . -+« | 9/l o6 | 38| 56| s | 77| 68 )0 Nworo . . o o v . | 53| 49| 24| 55| 4| ¢ | £ | o3
S Roma . . . . . . | 115 | 154 | rgg | 143 | 467 ) 139 i Il Sassarl . . ... 77| 99| 62| 8 | 70 78 | 0.9
: Viterbo . ..o | so7 | ar2 g 73 L 54 55 100 | 05| 048 | SaRDEGNA - | | | 61 i b9 | & | 73 | 100 :
1,1 :
f TAZIO + + . o« s 108 | 1g0 | rar | 124 | 136 | 125 | 12 4 ITALIA , . . . 100 | roo | 100 | 100 | r00 | reo | 100 | 1,00 5;
i . 62 | o4 Tau 8 '
Chiedh . . . . . . 34 24 43 52 5r 70 TALIA SETTENTR. . . 11y 102 125 122 | 132 1y 120 | 0,98
L’ :\cquﬂa L 8g 05 49 61 64 66 71 | 096 IraLia CENTRALE . . 109 | #28 | 1rg | zro | 18 | 121 | rrp | 110
Pescara . « « . . o4 | 113 72 67 8s 90 87 | ro2 IraLia MEriDrowate . 73 8z 57 63 49 6r 64 | o097
Teramo . . . . . | 74 | B | 4, 6| 4| 72| G |om Traus InsoLame . . | 67 | 8z | 63 | 73 | 36 | gz | 69 | ogy
‘. Asruzzi . . . . 8s | By 51| 356 61 " by | 095 Nowp-CeNTRO , . 16 | qro | ra3 | 119 | 127 | rrg | 119 | rer
. - Swp-1; PP 83 -
Movsse (Campobasso) 71 67 | 25 #| ! 50| 48 |0 . up-lsore 7t 3| 59| 66| s2 | 65 | 66 | o098
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| | o 4
VALORI PEECENTUALI SUL TOTALE D'ITALIA DELLA POPOLAZIONE E DI
ALCUNI CONSUMI E SPESE NON ALIMENTARI E LORO MEDIA COM | Seque: T
PER PROVINCIE E REGIONI N : COMPLESSIVA ’ VALORI PERCENTUALI SUL TOTALE D’ITAL o
EL 1569 (QUOTE DI MERCATO) ; ALCUNI CONSUMI E SPESE NON ALIME A, DRLLA POPOLAZIONE 1 DI
) { EANTARI E LOR
(Totale Italia= 100} : PER PROVINCIE E O MBDIA COMPLISS
| REGI : VA
. _ B . ONI NEL 1969 (QUOTE DI MERCATO)
Spesa per Spesa Consumo (Tatalc Hﬂh‘aﬁjoo‘)
Popola- | abbona- | Spesa .| energia | Indice . T
- Provincie ¢ Regloni zione rﬁento pét PET - | elettrica & Motoriz- | Media ly 5
- residente | “hE £ | gcchi spet- plcrrli:lllu- sctiura | Ze4ione | 6 indici Popola- bt s Spesa |Constimo
diadif. racoli ina- Provincle ¢ Regioni i mento pesa o | Shergla | Indice
zipne zf(me alle ra- per P elettrica di Motoriz | Media
. . _ residente | ‘oo 0" | tabacchi | P P:i'hi'“““ lettl:ra zazlone | § indici
Alessandria . . . . | o289 1,i3| 098 roy|  ogr 092 107 . fusioni wooli | e
Asti . o v . - . 0,49 045 0,35 0,35 033 0,27 oJ & . ]
4 ) ) f) ¥ i 0, Bol
Cuneo . . + o . - 00, og7| o83, oy o087 ofo| rag o,ﬁz Fcr:iza I 167 220 2050 269 11| 246
Novlara e 0,9! 113 0,78 t00 0,03 1,24 108 03 Forlt e e 073 0,91 0,90 1ot 0)65 O;g 2,44 2,37
Torino o .+ . . - ari| 523 ado| 606| 6931 Gag| Gug| 582 Rl St rog| reo| 129, a1l o6 I:If 681l 682
Vcrcc}h e oys| ogr| o7l ofr| og2| 02 098 | 091 podeia - roo| rzr| ra|  ney r:oz 0)87 26| 12y
PIEMONTE . . « - 806 0988, 8rrl rogol r08y| 1039| 71097| 1006 Placenza | - e g,;}? g,go o811 ogr! ofe of89 ; ,;’; ; .;;
o o | ’ | Pacenza . . ... | os3) oft| oss| osg| og| ost o] o
Van p'Aosia . . | 020| 0200 022 033| 03 032 027 0,28 ch;?:aEmili;: . 0,65 a,rgz 0,841 0,8‘; gg; z:;z g,gg 0,57
B PR 0,72 0,82 ! ! g a,
Bergamo . . . . rso| nspl nag| ngr| 68 nas| nae o : - EmiLia-Rosmaews . 727 P 2’68 703 of5) o064 o098 o,gg
lércsc].a AP 175 184 152z 1q9| 169 I 1,79 .68 £ 237 A5 o3| Ggol  v93|  o40| 870
1391 1< J 1,29 155 oy0| 1,09 14f | L , Arezze . . . . . s
Cremona . . .+ . . 062 ogb| ofr] ofs| o053 0’59 D‘g: ; ‘;; Firenze ., . . . . Z’ﬁ ; g,ﬁg afs| ofr| o7 o043 o s o
Mantova . .o oyo; olz| o735 og8] os59| os56| o7 0:71 3 Grosseto . . , . oJf;o 015 26| 380 zpr| 2 2:94 3)55
Milano . . . . . - 690 9b9| 630 rrFd| 13s53| 1322 Bor) rosq Livorno , , . . . 061 o‘4§ °'§5 037 | 0301 0401 049 0,4
Pavia. . . . . < . 098] 30| nez| L3 0,96 103 n1z| 1o Lucca . . . . . . 0,70 0'7 0’37 093 o3| odr| ofo 018;
Sondtio © . . . . . 0,31 o24| oagl ory| wo22| o027, o039| o022 Massa-Catrara ., . . 0,28 0,77 o7 Lot o1 085 o8 of
Varese . . - . - - r2g9| 268 125 L3¢ 158 184 160 1:54 P.isa AR 0%9 Olg? 2'4§ o3¢ 030] 026 0:35' o‘ﬁs'
N P B P I I I é’il;:]o:a e e e e 046 0:52 0'25 g.gg g,;‘i 0,75 087 op
; F , - 4 ] 0,4 0,56
Bolzano . .« .« . . 0,76 0,58 0,80 0,61 a,75 0,56 03 0,69 Toscana . ; 4g 0,53 0,59 0,50 0,78 0,44 o,go g.g;;
Treato . .« . . - 0,79 o74] o6 o058 0,62 06| o6 075 C e .3 739 795  go06 7,45 2,50 8on ,8
"TRENTING-ALTO ADIGE 1,55 132 156 1,19 1,37 1,72 I Perugia ’ 749
. ) ’ 7 49|t Terni coee - | Loz rerl Liol ogs | o0f5) o8 3
Belluno . . .. . o421 038] 45| o032 o32| 053 o037 o3 Uisiia Tt ogr | ogbl o5r| o3| o4 ojgs ;Jag 056
Padova . ', . . . . 138 142 n38| nrgl rar| 13| L8| 1y e e . vag|  naz| br| ne6| nry| nrs e 07
1~}~2v—1,5° R o47| 053] o054 o45| 034] 030 o41) 043 Ancona oy 8 ’ ) I
revise .. o . 1,32 1,03 1,01 0,78 ogo| ogf £ X i Pleeno . . . 77| 077 o 6
Venezia . . . .+ » 1,48 1,66 1,76 164 1,94 r,go I,Ii ?,2? I\‘?Isacc‘;.lrlatilcmo L 263 8,57 0,?; 2142 2156 o o8 078 |
Veona L . T vas| tag rbe| cag| nss| sr| 143 ; Tous Uebine | o53| 053] o39| o3 0351 o7 64| os5z !
veona . .o+ oo DE oo o o o e e 43 o rhino . . | 058 o356 o5 0:4 y o?; g:ig O,g‘f 0,45 |
v PN | ’ RCHE . , . . . 4 ' ! 0,62 0. I
ENETO . g 4,53 .86 7,38 6,94 7,00 7,66 7,39 7,37 ‘?9 . 2,51 2,53 2,70 1,93 1,58 1,95 2,69 22? 11
Gorizia . . . . . 026 o032 030 o026 o26| o o o “ rosinone .. .. 0ofz) of ’ |
Vordenone | . . - i oaal om| osf| omr O;? o:ii of’: k«':mpa G e 0,69 0:6’; gz; 2,3: 6501 030| o056| o352 *
Terste e e e e 0,56 0,84 a3 ofg| efy nrg| oy 084 ) le e 027 0,24 0:26 Ofo o o3 os8 056
.Udmc_: e e e a97| ogrl zzo|. 887 oz nrg| o088| o098 V(i)tttl;ll: e 629 721 969 9‘02 f‘)‘ug ol ga| oaa
- FrynVexezia G. o 236 26| 274 218| 238 308 240| 256 b LAZ](;‘ o ;'48 0,52] 054 o035 o:g,d Ig:gg i?g g’:‘j i
. . . . . ' L b 2 § ! i
IGer_lov'a U 2,04 2637 233 ol 288 374 246 286 ' Chieti S| 933| 1195) 1032 s055| 1159 1066 roga ft
mPcﬂa R 0,42 9,50 | ) 069 045 0,68 0,50 0,58 LDAC . L 0,68 0,57 0,50 0.3
LaSpezia . . . . . 046 o56[ os6| o045t @55] o5 048] o052 ) P quila L o56| 050 o, a'zg 038 034 o8| og I
Savona . . . . . - o053 obyl ogo|. og4| oyi| og3) . ob7l 077 Tetamo | T T T | oM o4 o’§§ 0,35 et 036 037\ o040 I
avon .. » (] ? 32 it
Lo s | oot ang| sib| aso| stol sar| 473 ) o .. o49| o036| o038 o0 o,gz gﬁ; ?4; 0,42 |
. A 223 188 1.8 . - .3 0,29 1
M E 25 1,35 164 1,54 I
oL1se (Campabasso) 0,61 044 o7 gl
’ o oI5| 023 o24] o3| o630 il
6 l
I
|
il




Moneta ¢ Credito
446 '

Segue: Tav. n. 30
VALORI PERCENTUALI SUL TOTALE D’ITALIA DELLA POPOLAZIONE E DI
ALCUNI CONSUMI E SPESE NON ALIMENTARL £ LORC MEDIA COMPLESSIVA
PER PROVINCIE E REGIONI NEL 1969 {QUOTE DI MERCATO)
(T'otale Iialia=1o0)

\
Consumo
Popola- Saplf;:gr Spesa Sﬁ::’ eln:[rrgig lng:ce Motoriz- | Media
T P H menta clettr . e
Provincle ¢ Regioni R:;Z:::“ :jl:;dﬁ: tal.l:ac:chi :i:t]; P:x:.i ;li._; fettua | 78200 6 indici
fusionj zione
i o O 048| o026 o29| o221 o34 o035
A\'clhnot o oﬁg o,‘;g o42| oa7| oz2r| 647 0329 0327
gcnervti“ L 129 o86| 33p ofz) o074 o4 0'29 0,78
Namoli . . oLl soz| 89| 497| 44z 482 352 3670 g2t
S;?ll;mo o .. 180 1,36] 162 o8y ogo| o082 og8i rog
CAMPANIA . . . . g50, G646, 882 634 6960 5a7| 597 6o}
85
i f 2y 2,13 2,15 1,92 575 143 1,72 T
endsi L oid| 0| os  og| ose| oas| og| ogs
HnGISL .- 24| roez| ogr| efsl o065 o049 of2| ej2
Eoggla o 134 085 o095| ogs| oybl o5¢ 088| o459
T:i?nto' o 0,93 odo| o086 of2| og4l o052 ob3 i3
Pecria . . + « . 6,68 5,28 537 438 4.0 323 432 453
o, 27| o024| or4| o2r| org| o020 o020
Dot L onf| oqb| og3| oar| oas| om| os| o
BASILIGATA .« .+ « - nrgl 073 of7| o35 o4bl o4 9,54 | 053
(i ob1t 0,59
o 136l oy4| ofr| ogg| a30) o4 X
gatal:lzzro - . 13z 07| w9 044 053] o043 obz| ofe
Rewsls Calabsia . . | 24| of7| o089] 08| o48| o46| ofo| o5
(g'.‘fLABRu e 379 2,18 2,48 1,26 1,5 1,35 1,92 78
r 42| 044
igent e e 089, o047 o057| o36] o052] 027 04
éaglrtlagl::i]:sgtta e o55| o34 o038| o29] o040 o018 o.zz; 0,31
Catania e o8| n3r| o5y n3y|  nss| LAz 14 1,40
Enna - .o 2,39 0,21 0,19 o,ih 0,20 o,f! 0,15 o,1%
Mr::ssina " L 726, ogo 2| ogr| eg2| ogol o086] o84
Palermo . . . .+ . 2,16 1,23 1,88 153 164 1,35 1,82 1,58
Ragusa . . "« + - 08| o035 o350 o2 o32| e2r| o042 o032
sirﬁcusa. o e 068 o054| ofz| os5r| obg) 0436 o,gg 0,53
Trapand - .+ . . . o0, 051, ogr| o033 odb| o3zl o 053
(061 15 7 AP 808 86 39| 575 645|462 662 642
lari A 1, 16 144 1,09 1,23 riz| 10! 1,7
S{'ilgclll‘in L. of;? 028 26 o12| o20] 025 024 o,zg.
Sassart . . .« e o74| wos57| og3| o46| obg| ass| o32| of
SARDEGNA . . . . 296 21| 243| rhy| 216 192 L7700 199
ITALIA . . . . 100,00 r00,00| I0DGC| £OG0G| 00RO | 100,00 I00,00| 100,00
ce 6 | 5404| 4623| 566:| 5566| 5957 54001 54,34
ﬁﬁ: Eﬁﬁi . f§,§5 2062| 24,21| 2237| 202| 2220| 229/ zz,r;
Iravtia MERIDIGNALE . 23,05 | rpaz| To74) r3bo :g,cﬁn 13,75 1§,7o Ig’g
IraLiA INSULARE . . 11,74 7,87 9,82 2 01 54 39 6,:1
- - 64,31 66| moqq| 78981 g6.38) 8ryr| gbor| 7657
IS\J(?IT—E;SE:]T TR.D L ;;,ég g;,ggt 29,56 | 2roa| 2362| 182901 22091 2349

W e

I conti provinciali e regionali 44y
singole provincie. Troviamo in testa Milano con un indice 153, €
in coda Potenza con un indice 41 (media Italia= 100). L'indice di
Milano & quasi il quadruplo di quello di Potenza. Altre provincie
con valori assai bassi, inferiori alla meta della media nazionale, sono
Campobasso, Avellino, Benevento, Catanzaro, Cosenza, Agrigento,
Enna, Nuoro.

Il rapporto provincia per provincia fra l'indice complessivo dei
sei consumi considerati e Pindice del reddito prodotto, rapporto cui
potrernmo attribuire il significato di « propensione al consumo » si
aggira intorno all’unitd nel caso di equilibrio (indice di consumo=
indice reddito, posto il valore medio nazionale dei rispettivi aggre-
gati==100); un valore del rapporto superiore all'unitd significhcrebbe
una clevata propensione al consumo; per contro un rapporto infe-
riore all'unitd significherebbe una bassa propensione. Tuttavia ¢ da
avvertire che l'interpretazione di tali rapporti & da farsi con grande
circospezione tenendo presenti i rispettivi livelli di base dei due
diversi indici provineiali,

Con questi chiarimenti notiamo che in 41 provincie si constata
una situazione di quasi equilibrio (rapporto compreso fra 0,05 ¢ 1,05);
in 19 provincie il rapporto supera unitd (oltre 1,05) e nelle restanti
32 provincie ¢ al di sotto dell’unitd (0,95).

Il rapporto & esattamente uguale all'unitd nelle provincie di
Pordenone e di Reggio Calabria; & sensibilmente elevato nelle pro-
vincie di Lucca (1,33), Catania (1,25), Pistoia (1,20), Firenze (1,17)
e Roma (1,17), ed ¢ invece notevolmente basso nella grande maggio-
ranza delle provincie del Sud, con minimi nelle provincie di Sondrio
(0,69), Enna (0;71) ¢ Matera (0,72). Sono queste le provincie che
presentano anche i valori minimi come reddito prodotto; i livelli
relativi dei consumi sono quindi ancora pitt bassi di quelli del reddito.

23. - Graduatoric ¢ quote di mercato.

La tavola n. 32 presenta la graduatoria delle 93 provincie. in
ordine decrescente sulla base della quota rappresentata da ogni
provincia per il valore complessivo dei consumi considerati. Al
solito, si trova in testa la provincia di Milano con il 105 per cento
del totale nazionale (mentre rappresenta il 6,90 per cento della popo-
lazione), seguono Roma con il 9,0 per cento (6,29 per cento della
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Tav. n. 31

GRADUATORIA TN ORDINE DECRESCENTE DELLE PROVINCIE IN BASE
ALLA MEDIA DI 6 INDICI DI CONSUMI E SPESE PER ABITANTE NEL 1969

Numeri indici (Media Ttalia=100)

Pogti Media Postl Media
di gra- Provincie 6 numeri di gra- Provincie 6 numeri
duateria indici duatoria indjci
1 Milano . 33 49 Rovigo oI
2 Trieste 150 50 Bolzano 90
3 Savona 45 51 Siena . 89
. 4 Firenze . 134 52 Pescara 8y
: 5 Roma 144 53 Viterbo . 85
6 Bologna 142 54 Macerata 84
f 7 | Torino 141 55 | Napoli 8¢
8 Aosta 140 56 | Perugia . 84
g Genova . 140 57 Pesaro-Urbino 84
10 Livorno 139 58 Latina 82
1I Impcria . 138 59 Treviso . 8r
12 Forll . 122 60 Ascol{ Piccno . 8o
13 Lucea rar 61 Cagliari 79
14 Modena . rar 62 Catania . 79
15 Ravenna rar 63 Siracusa 79
16 Vetcelll . 121 Ba Sassari 78
17 Varesc rao 65 Taranto . 78
18 Parma 1y 66 Bari 74
15 Pistoia 118 ¢y | Palermo . 73
20 Garizia . Irs5 68 L’ Aquilz I
21 La Spezia . 11y 65 Sondria . 70
22 Pisa Iz5 70 Ragusa . 68
23 Ferrara . 114 71 Rieti . 68
24 Alessandria 113 73 | Trapani . &7
25 Novara . 113 73 Messina . 66
26 Terni 13 74 Brindisi . 64
27 Pavia . [z 25 Frosinone 64
28 Reggio Emilia 1l 26 Chieti 62
29 Venezia IIr 77 Salerno . 6r
30 Grosseto 1oy 78 Caserta . 6o
a1 Verona ., 1oy 7g | Terame . 6o
32 Piacenza 106 8o Lecce 59
13 Coma 104 81 | Foggia 58
34 Mantova 102 82 | Caltanissetta 56
35 Cremona ror 83 Matera . 54
36 Udine 1o1 84 Reggio Calabria . 54
37 Arezzo 100 8s Agrigento . 49
18 Ancona . 98 36 Benevento . 48
39 Padova . 97 87 Campobasso 48
40 Bergamo g6 83 Nucro 46
> 4t Brescia 96 89 Cosenza 45
42 Trento of 90 Enna . 44
43 Belluno . 94 gI Catanzato . 43
44 Massa-Carrara 04 92 Avellino 42
45 Vicenza . 94 91 Potenza . 41
46 Pordenone . 93
47 Cuneo (1) . 92
48 Asti o7 Mepia Itavia . 100

{1) Valore mediano,
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Tav, n, 32

GRADUATORIA IN ORDINE DECRESCENTE DELLE PR
LLLE OVINCIE IN BASE
Al VALORI PERCENTUALI DELLA MEDIA DI § INDICI DI CONSUMI

NON ALIMENTARI NEL 1969
(Percentuali sul totale d'Italia)

Posti Percentuali || Posti i
P . : _ . Percentuali
dustocsa Fromincde vl bt Frovincie i
I Milano . . . . . . 10,54 49 Cremona 063
2 Ron}a e e 9,04 50 Cosenza . 0,60
3 Totino . . . . .. 582 51 Catanzaro . . 0,50
4 Napoli . . . . . . 4.21 52 | Reggio Calabria . 0,59
5 PFirenze . . . . . . 3,00 53 Imperia . 0,58
[ Genova . . . . . . 2,86 54 Sassari 0,58
7 Bologna . . . . . . 2,37 55 Arezzo . 0,57
8 Bari . e e 185 56 Piacenza 0,57
g Brescta . . . . . . 1,68 57 | Latina 0,56
10 Venezia . . . . . . 153 58 Pistoia 0,54
11 Palermo . . . . . 7,58 g9 | Siracusa . 0,53
12 Varese . . . . . . 1,54 6o | Trapani 0,53
13 Bergamo . . . . . 1,44 61 Frosinone . 0,52
14 Veron'a e e .43 62 La Spezia . 0,52
15 Catania . . . . . . 1,40 63 Ascoli Piceno . 0,51
16 Como . . . . . . 1,34 64 | Sicoa . 057
17 Padova . . . . . . 1,34 65 Pesaro-Urbine 0,49
18 Foti . . . . . . . 527 b6 Tetni 0,47
19 Mod(‘ma& P roar 6y Macerata .45
20 C:}glmn e e 1% 68 Agrigento 0,44
2r | Vieenza . . .. a6 69 Brindisi 0,44
22 Pavia . . . . . . ILIo 70 Pordenone . 0,44
23 Salerno . . . . . . 1,00 71 Chieti 0,43
24 Novara . . . . . . 1,03 72 Grosseto 0,43
25 Aless_nndr:a [ 1,01 73 Rovigo o:'{j
26 Treviso . . L 2,99 24 Pescara 0142
27 Udine . . . . . . 0,08 45 Vitetbo . 0141
28 Cuneo EEEEEEEEE 0,92 26 L’Aquila 0,40
29 Vercelli . . . . . . 0,91 w7 Belluno . 0:39
30 Parma . . . . . . o8y 48 Asti . . 0,37
31 Pe-rugla e e o086 7g Avellino 0,35
32 Liverno . . . . . . 085 8o Massa-Carrara 0135
23 Luccii e " 085 81 Potenza 0,33
34 Messina . . . . . . 0,84 82 Ragusa 0:32
35 Trieste . . . . . . 084 83 Caltanissetta 0:31
36 Berrara . . . . . . 0,82 84 Campobassc 0,30
34 Reggio Emilia . . . 0,80 85 Gorizia . 0'30
38 Lecce . . . . . 0,79 86 Teramo 0.29
39 Pisa . . . . . .. 0,79 81 Aosta 0,28
40 Ravenma . . . . . 0,79 88 Benevento . 0,27
41 Ancona . . . . . . 0,78 89 Nuore 0124,
42 Caserta . . . . . . 6,78 go | Sondrio 0,22
43 Savoma ., . . . . . 0,77 91 Matera 0,20
:;r %rc;n;‘: e e 0,75 92 Rieti . o,19
aranto . . . . . . o, .
46 Foggia . . . . . . 0,77; %3 Fina >
47 Mantova (1) . . . . o1
48 Bolzano . . , . . . 0,69 ITALIA . 100,00

(1} Valore mediano,
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popolazione), Torino con il 58 per cento (4,11 per cento della
popolazione), Napoli con il 4,2 per cento (5,02 per cento della popo-
lazione). Gli ultimi posti della graduatoria sono occupati da Enna
con la modestissima quota dello 0,17 per cento del complesso italiano
(0,39 per cento della popolazione), Ricti 0,19 per cento (0,27 per
cento della popolazione), Matera 0,20 per cento (0,37 per cento della
popolazione), Sondrio 0,22 per cento (0,31 per cento della popola-
zione). Cid significa che, come potere d’acquisto generale ¢ quindi
come quota di mercato, la provincia di Milano rapprescnta un’im-
portanza pari a 62 volte quella di Enna. Quello che pud essere assor-
bito dalla provincia di Milano come prodotti all’incirca del livello dei
consumi qui considerati & pari al complesso che pud essere assorbito
da una trentina di provincie con pilt basse quote.

Se poi si considerassero prodotti di qualitd, per i quali sarebbe
opportuno prendere in esame le serie di indici « pitt ricchi » (spese
per spettacoli, illuminazione elettrica e motorizzazione civile) Ia
quota interessante la provincia di Milano salirebbe a oltre la meta
di tutte le provincie italiane.

Si noti infine che il Sud-Isole, mentre comprende il 35,69 per
cento della popolazione italiana, costituisce solo il 23,49 per cento dei
consumi complessivi e il 24,06 per cento del reddito prodotto. Queste
cifre sintetiche confermano ancora una volta il sottosviluppo del Sud.

24. - Misura delle disparity provinciali rispetto al reddito prodotto
e ad un gruppo di consumi non alimentari,

Quando si parla di squilibri territoriali ci si riferisce general-
mente al distacco fra Nord e Sud, ma la contrapposizione di queste
due grandi ripartizioni nasconde una realtd cvidente: le disparita
fra regione e regione e quelle fra provincia e provincia. L'unita
territoriale che meglio si presta alla analisi delle disparitd sul terri-
torio nazionale & la provincia, in quanto anche la regione spesso
presenta, nel suo insieme, differenze notevoli: si pensi al divario
economico che si riscontra in Lombardia fra la ricca provincia di
Milano e quella pitt povera di Sondrio, e ancor pil nel Lazio fra
Roma e Rieti. Ci proponiamo pertanto di misurare il divario
fra provincia e provincia, rispetto al reddito prodotto ¢ ai consumi
per abitante,

Il nostro esame si limita, per brevitd, agli anni 1951, 1963 € 1969.
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Riteniamo preferibile per detto calcolo delle disuguaglianze ter-
ritoriali I'impiego della formula del Theil (x).

Tale formula ticne conto delle differenze relative dei valori
territoriali (provinciali) per abitante ¢ neflo stesso tempo (questo &
importante) anche del peso economico dei singoli territori (provincic).
Percid, ad esempio, il fatto che la Valle d’Aosta figuri con un reddito
prodotto per abitante molto elevato (indice 125,4 in confronto a 100
della media nazionale) ha poco rilievo nel risultato finale, data la
scarsa quota rappresentata dalla Valle d’Aosta sul totale d’Ttalia
(0,25 per cento del reddito complessivo italiano). '

. Si ritiene che per un grado moderato delle disuguaglianze
lindice Theil dovrebbe essere inferiore a 10 millesimi, che per un
grado abbastanza importante esso dovrebbe aggirarsi fra 10 e 2
millesimi, ¢ che per un grado molto importante esso dovrebbe
superare 1 25 millesimi.

L’indice di disuguaglianza dei redditi provinciali calcolato con
detta formula per il 1951 & risultato di 35,05 millesimi; esso & sceso
a 25,22 millesimi nel 1963 ed a 21,06 millesimi nel 1969. Pare quindi
potersi affermare che le sperequazioni fra provincia e provincia sono
alquanto elevate, ma sono diminuite nel corso del tempo.

. Calcoli analoghi a quelli riportati pili sopra per le disugua-
glianze provinciali del reddito, si possono estendere ai consumi, 11
gruppo di consumi da noi considerati, come si & gid detto in prece-
denza, non comprende i generi alimentari ma concerne alcuni

(1) La formula del Theil per la misura delle disparitd provinciali si esprime come
seguie:

R
2 Ry P

{== A » o !
=

rad

dove { rappresenta la provincia, R il suo reddito, P; la sua pepolazione, R il reddito totale

d’Italia e P la popolazione totale, La frazione i;g— rappresenta dunque la quota parte del

R; -

reddito della provincia ¢/ sul reddito totale; la frazione rappresenta il reddito per

P

abitante della provineia ¢ rapportato a quello del totale Ttalia.

Se¢ il reddito prodotto per abitante fosse uguale in tutte le provincie, il risultato
sarcbl:?e zero, Se invece tutto il reddito fosse concentrato in una provineia, la piti piccola
(massima disuguaglianza) il tisultato sarebbe 1. '
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consumi (o spesc) abbastanza rappresentativi di un certo tenore di
vita. Non sono molti, ma almeno hanno il vantaggio di essere
disponibili ogni anno e di essere fra i piti attendibili che si possano
desiderare. D'altro canto si & potuto constatare da altri studi che,
nellinsieme, essi riflettono abbastanza bene le condizioni o tenore
di vita in generale.

Si rileva anzitutto che l'indice delle disuguaglianze provinciali
dei consumi era nel 1951 notevolmente superiore a quello dei redditi.
Vale a dire: le provincie presentavano una maggiore disparita
rispetto ai consumi che rispetto ai reddid prodotti; nel 1963 il grado
di disparitd provinciale, rispetto ai consumi considerati, si ¢ notevol-
mente ridotto pur mantenendo-un certo distacco rispetto al reddito.
Nel 1969, oltre ad una ulteriore diminuzione, le disparita provinciali dei
consumi hanno raggiunto quasi gli stesst livelli di quelle dei redditi.

MISURA DELLE DISUGUAGLIANZE INTERPROVINCIALY DEI REDDITI
E DE] CONSUMI NEL 1¢51, 1963 E 1969
(Valori per 1000)

1951 1963 15609
Reddito complessiva , . . . . . . 355 25,22 24,96
Consumi , . . + « « + + « « 74,24 37,86 24,13

Per meglio approfondire la conoscenza della disuguaglianza
provinciale dei redditi e dei consumi dal punto di vista della loro
tendenza verso la concentrazione o la equa distribuzione, abbiamo
raggruppate le provincie a seconda delle classi di reddito o di con-
sumi per abitante, Fatta uguale a cento la media pro capite nazionale,
vogliamo vedere quante sono le provincie che si mantengono entro
una fascia centrale, ad esempio con divari compresi fra +20 per
cento della media italiana.

Se, oltre al numero delle provincie, consideriamo il corrispon-
dente ammontare della popolazione, abbiamo la conferma della
tendenza dei redditi pro capite provinciali a spostarsi da valori pit
lontani dalla media nazionale a valori pidt prossimi alla media
stessa. Le provincie comprese nella fascia centrale (+20 per cento
della media nazionale) rappresentavano nel 1951 una popolazione
pari a quasi un terzo del totale della popolazione italiana; nel 1969
la percentuale si & clevata al 36 per cento. Appare quindi confermata

Ry
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Tav. . 33

NUMERQ DELLE PROVINCIE E AMMONTARE DELLA LORO POPOLAZIONE
SECONDO LE CLASSI DI REDDITO E DI CONSUMI PRO CAPITE NEL 1951 E 1969

1951 1969
Provinde con reddito Abitanti delle Abltanti delle
A ) rispettive provincie rispettive provincie
¢ consumi pro capite Numere Numero
provincic . provincie
Numero t/f\t:ﬁ:] Numero cét:'l’lel
REDDITO
1) Superiore alla media na-
zionale di oltre il:
60%, « . . . . 6 5.186.120 | 10,92 1 3.740.362 6,00
40% . . . 10 Gg42.725 | 241 3 G.290.024 | 11,58
20% . 0 19 12814.956 | 26,07 15 15.400.922 | 28,36
2) Intorno aila media nazio-
nale (+20%-20%) . . . 13 15.529.032 | 32.68] 46 10,731,566 | 36,34
3) Inferiore alla media na-
zionale di oltre il:
20% . . ... 40 19170949 | 40,35 32 19.169.531 | 3530
4% . 3 5095422 | 263 11 5761572 | 061
6% . . . . ... — - - - — -
CONSIIMLI (1)
1) Superiore alla media na-
zionale di oltre il:
60% . . . . . .. 7 8.708.082 [ 1837 — — —
4% . i e . iz 10538848 | 22,18 9 13246672 | 24,39
20% . . .. . .. 17 12.258.461 [ 2580 17 16.758.389 | 3086
2) Intorno alla media nazio- -
nale (+20%-20%) . . . 30 14023491 | 29.57( 43 20399733 | 3757
3) Inferiore alla media na-
zionale di olee il:
2% - 45 21.233285 | 4469 33 17.143897 | 3057
40% v 0 e s 30 12933472 | 2722 14 644,775 | 11,87
60% .+ v . ... 15 6316444 | r3.20] — — —

(1) Spesa per abhomamenti RAISTV, spesa per tabacchi, spesa per spettacoli, consumo cnergia eletrrica
per illuminazione, indlce di lettura, motorizzazione ({vetture, motecicli, motociclette),
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la tendenza nel tempo, a una minore sperequazionc provinciale,
essendosi allargata, come si & visto, l'area dei valori centrali,

Un’analisi analoga a quella della distribuzione provinciale dei
redditi si pud fare per il gruppo dei consumi qui considerati,

Constatiamo che le provincie con indici pro capite compresi
fra 8o ¢ 120 (Italia=100) nel 1951 erano 30; nel rg6g in tale fascia
venivano a cadere 43 provincie. Si ¢ quindi verificata anche per i
consumi una netta convergenza verso valori centrali. E’ inoltre da
rilevare, come appare chiaramente dalla tabella, che, sia per 1 redditi
come per i consumi, sono diminuiti fortemente gli scarti pitt elevati
rispetto la media nazionale, Con redditi pro capite al di sopra del
6o per cento rispetto alla media, nel 1951 comparivano 6 provincie,
mentre nel 1969 ne compare soltanto una. Pilt marcata si presenta
questa tendenza per i consumi pro capite. Al di sopra del 6o per
cento della media nazionale nel 1951, comparivano % provincie con
quasi 9 milioni di abitanti, mentre nel 1969 nessuna provincia figura
pilt con tali divari, Inoltre 15 provincie con oltre sei milioni di
abitanti avevano nel 1951 consumi inferiori del 60 per cento alla
media nazionale; nel 1969 nessuna provincia si trova a un livello
cosi basso,

Car. IV - RISPARMIO BANCARIO E POSTALE

25. - Dustribuzione provinciale del risparmio bancario ¢ postale.

Abbiamo calcolato per ogni provincia il totale dei risparmi
effettuati nel 1969 presso le aziende di credito di ogni tipo (banche
di credito ordinario, banche popolari, casse di risparmio, ecc.) ¢ le
casse postali, comprendendovi anche i buoni fruttiferi postali. Tali
cifre risultano dalla differenza della situazione al 31 dicembre 1969
rispetto a quella alla stessa data dell’anno precedente.

Infine abbiamo messo in relazione I'ammontare delle cifre del
tisparmio bancario (depositi a risparmio) e postale con quelle del
reddito (prodotto netto) nelle singole provincie.

Dobbiamo perd avvertire che i dati sulla formazione di «ri-
sparmio bancario » per gli ultimi anni non possono considerarsi
omogenei, poiché ~— per motivi su cui non ci dilunghiamo — si
¢ assistito a un trasferimento di fondi dai cosiddetti « depositi a
risparmio » (considerati dalla nostra rilevazione) ai « conti correnti ».
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] Tav. n 34
RISPARMIO BANCARIO E POSTALE PER PROVINCIE E REGIONI
(Arno 196g)
Numeri | Percen-
ri'sl;:Oa[ra:l:in PEch“' Risparmio 1232? tu';.tl-‘iwcrl)el Su 1,000 lire
L - bancarto | [l del per risparmio | risparmio | di reddita pro-
Pravincie € Regioni e postale :ﬂ’i:’:fz abitante | per abit, | postale dotro quante
o a2 ; ; | total isparmiat
(;:;utz:); d'Ttalia (lire} " ;]Fiﬁ;“a ” :;;Pagl:i: risparmiato
Alessandria 25.014 6z | s1530 830 8,9 67,3
Asti 15.117 0,99 | 68970 | 2449 2,6 96,2
Cuneo 424767 280 | =015 | 2806 59 96,8
Novara . 21.620 rqr | 43882 1558 13,0 51,
Torino . 46,455 304 | 20001 73,8 0 10,0
Vercelli . 25.123 164 | 61622 | 2188 8 67,8
PIEMONTE 176.006]  Ir5r | 40200 | 1437 83 41,9
VarLe D’ Aosta 5.501 2,36 | 50538 79,4 20,6 530
Bergamo 48.651 308 | so585 | 2116 8.4 799
Brescia 43.011 28 | 5315 | 1609 3t 57:9
Como 25.734 168 ) 36056 | 1305 12,9 405
Cremona 15055 0,99 | 44646 1586 2,0 5t
Mantova 13674 089 | 36.039 r28,0 12,3 44,1
Milano 16.338 1,07 4358 15,5 48,4 34
Pavia 25.606 n68 | 4834y | rony 14 58.3
Sondrio . 7858 051 | 46017 | 1634 32 599
Varese 21.742 142 | 3n.043 110,2 58 29,2
LoMparpia . 217.669 1423 | 26.123 92,8 128 250
Bolzano . 1210 0,83 | 30851 09,5 6,3 44,0
Trento e 21540 44 | 51304 182,2 8.0 ratvi
TRENTINO-ALTO ADIGE 34.650 2,27 | 41.268 1465 85 56,3
Belluno . 12777 083 | 55.865 198,4 29,6 76,9
Padova . 22.882 50 | 30,430 1c8,0 49 44,5
Roviga . 7297|048 | 28508 | sor5 | rog 436
Treviso . 29,946 196 | 45423 | 1613 22,3 2%
Venezia . 18393 120 | 22.903 81,3 20,5 26,3
Verona . 30.550 200 | 42278 150,1 13,0 52,8
Vicenza . 27.960 1831 41902 | 1488 17,7 36,2
VENETO 149.814 9801 36845 | 130, 17,5 4.9
Gorizia . 6.011 0,39 | 42286 1sa,r 154 45.F
Potdenone . 12.254 o080 | 48144 | 1709 18,6 68,2
Trieste 6.746 o044 | 22.023 w8,z 21,4 27
Udine .. 23786 1,86 | as227 | 1606 7,7 830
FrivLr-Venezia G. . 48.797 39 | 39507 41,0 40,4 49,3
Genava . 8.68z| " o571 7832 278 24,3 713
Imperia . 8.416 0,55 | 26.942 131,2 1,5 378
La Spezia . 1502|070 | 43211 | Iepg 29,6 5h7
Savona . 1338 087 | 46315 | 1645 7.3 44.9
Licuris . 41.189 2,69 | 21.990 78,1 25,0 21,9
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Segue: Tav. n. 34

RISPARMIC BANCARIO E POSTALE PER PROVINCIE E REGIONI
(Anno 1969)

Totale n Numeri Percen-
risparmio t;ilifci:l Risparmio | indici taali del | Su 1,000 lire
Provincie ¢ Regioni bancario risparmio per risparmia | risparmio | di reddito pro-
e postale sul totale | abitante | per abit, postale dotto quanto
(millomi {  @ltalin (lire) (Media | sul totale | risparmisto
di lire) Italide roo) | tisparmio
Bologna . 27.838 182 | 30643 | ro88 7,0 30,2
Ferrara . 13.508 089 | 34877 1238 76 2.4
a . 44.500 2,42 L. 290,0 3 6
ggrma 26.48; 1,73 63.617 236,‘59‘ 9:4 ?g,g
lacenza 1395 097 | 48374 | 171y 24,5 56,7
Ravenna 15,139 0,99 | 42.991 152,6 0,4 6,2
Reggio Emilia 27046 L7 | 69396 | 2464 35 ;7,2
Enmriia-RomacNs 182,552 1,94 | 47.608 69,0 7.6 52,6
Arczzo . 072 o, 29 ,
Firenze . 1?3.428 r,.szg Ig.igg I;g’g ;g’,; fgg
f;?;:itg ;-127 0,47 32.762 NERAZ 7.3 41,3
. 456 049 | 22.31 49,2 12,9 22,0
k{ucca . E 10,003 0,66 | 26454 93,9 24,2 380
P.assa- arrara #.108 o6 | 34787 | 1235 21,9 490
A 12.445 081 | 33,301 18,2 9.4 40,3
Pistoia 9.356 06r | 37.155 1319 15,9 497
Siena 9.057 0,65 | 38106 135,60 85 46,0
Toscana . 9L.055 5,95 | 26347 93,6 150 374
Perugla . 15.730 103 | 28.181 100,F 14,0 42,9
Terni 6.673 044 | 29.674 1054 157 40.4 )
Unmngria 22,403 147 | 28610 1016 14,8 42,2 '
Ancona . 13.206 0,8 2.0
Ascoli Piceno 2.327 0,42 27.53; Iéi:i g:g Z;J,;gv
lbsdacerata . B.14; 0,53 | 28237 | 1o0,3 10,7 46,0
esaro-Uthino 17556 o5 | 5537 | 1966 | 47 84.8
Mancrg . 45036 295 | 33025 | 1173 | 1ny 498
E;gfil;onc 16700 rog | 3Baqr | 135 | 423 732
o 14.230 0,93 | 38.184 135,60 27,2 5§72
etl . 4987 033 | 33450 | 188 | 234 57:1
Roma 39378 257 | 11528 g9 | 32 123
Viterbo . 8.405 0,55 | 32.293 4,7 .9 49,6
Lazio 81,668 547 | 1B.osb 641 | 334 21,3
Chieti 11,556 0,76 | 31.361 i394 6.
fLietL | : : D o 433 2,5
L’'Aquila 9317 obr | 30429 | ro8o 374 53,8
Pescara . 2841 0,51 | 209730 105,60 334 46,0
Teramo . 7.600 e50 | 20167 | 1036 26,5 59,0
Asnuzzr | 36,404 2,38 | 30284 | 1075 36,2 54,9
Movrsz (CB) 1816 0,77 | 35538 | 1262 58,0 8ry

3y
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Segne: Tav. n. 34

RISPARMIO BANCARIO X POSTALE PER PROVINCIE E REGIONI
(Anno 1960) '

.Totale_ Percen- f . Num.efi Puf:m' .
risparmio | ot | Risparmio | dndiel | wwali del | Su 1.000 lire
Provyine - bancario + io per risparmio | risparmio | di reddito pro-
rovincle ¢ Regioni ¢ postale :gll’:g’t‘;‘c abitante { per abit, postal::1 dotto quanto
dions STralt i | totale i i
G | | | e | e
Avellino 17.425 t14 | 28800 1378 80,4 11,3
Bencvento . 10528 009 | 24474 | 224 50,9 829
Cascrta . 16231) 500 | a3a3n | ag 774 532
Napoli 365231 230 1338 47,5 4457 22,9
Salerno . 23.836 1,56 | 24445 86,8 63,2 53,5
CAMPANIA 104.543 6,84 | 20204 | 720 60,6 3098
Bari 28.883 189 | 213853 5.8 16,3 20,8
Brindisi . 6.049 2,39 | 16.251 577 48 28,9
Foggia 16.519] 5,08 | 24604 | 74 | 377 prRs
Lecce 23.000 51 31820 113,06 2743 733
Taranto . 7.800 0,51 | 15380 546 340 22,2
Pueris 82341 538 | 22600 80,6 25,3 41,5
Matera 5.676 0,37 | 28085 99,7 364 49,0
Potenza . 13.242 087 | 31236 | 1109 64,9 26,9
BasiLicara 18.918 1,24 | 300218 197.3 56,3 65.7
Catanzato . 14.810 0,97 | z0.041 742 36,4 (153
Cosenza P 10,141 105 | 22514 79,9 536 53,0
Reggio Calabria . 13.173 086 | 21909 77,8 45,9 532
CALADRIA 4124 288 | ar.4490 76,2 55,0 53,9
Agrigento . 15.805 104 | 32925 16, 12,8 89,7
Caltanissetta 5.285 035 | 17627 62,0 16,3 351
Catania . 20.049 1,31 | 205793 73;3 300 431
Enna . 5056 037} 23807 8.0 228 59,4
Messina . 15511 101 | 2z.607 80,3 46,5 40.9
Palermo 13.624 089 | 11596 41,2 34,7 20,3
Ragusa . 4852| o3z | 18665 66,3 | 5.6 32,8
Siracusa . 8.149 0,53 | 22.208 78,9 126 322
Trapani . 17.287 i3 | geay0 | 1426 6,1 77,8
SicILIp 105.708 6,015 | 21.6%6 77.2 23,5 41,2
Cagliari 14.870 0,97 | 18.366 65,2 87 3y
Nuoro 5.906 0,39 | 20.830 74,0 15,9 50,4
Sassari 6.19g 041 | 15412 54,7 75 25,6
SaRDEGNA 26.975 ryy | 18039 64,1 8 32,5
ITALIA . 1.529.28q1  roooo | 28163 100,0 25,0 37,0
ITALIA SETTENTR. . 856.268| 55,90 | 34.686 1232 13,7 371
Travia CENTRALE . 242192 1584 | 23656 84,0 20,7 29.3
TraLiA MERIDIONALE, . 208.146) 19449 j 22924 81,4 48,1 458
Jrania INsULARE 132683 8,68 1 =20.823 73,9 22,4 34,0
Nozp-Canrtro - rog8.460) 71,83 [ 31.453 11,7 rq.0 35,0
Sup-IsoLx s3082g] 2847 | 22233 78,9 38,8 434
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GRADUATORIA IN ORDINE DECRESCENTE DELLE PROVINCIE
IN BASE Al RISPARMIO BANCARIO E POSTALE PER ABITANTE NEL 1964

Tav. n. 35

(1) Valore mediano,

3 el I i
g £ Provincie thrc(lﬁ‘s:)olute | (edia -g B Provinde Clt‘rc(;;s:)o[utc (ﬁe:{i
A 5 Italia |~ o Italia

=100) =100}

1| Modena . 81.666 2000 || 49 [ Potenza . 31236 116,9

2| Cunco - 79,015 2806 | 50 | Varese 31043 110,2

3| Reggio Emilia 69.396 246,4 | 51| Bolzano . 308351 109,5

4| Astl . 68.970 244, | 521 Bologna . 30.643 108,83

5| Parma 66.617 236,5 || 53| Padova 30.430 168,0

6| Vercelii . " 61.622 2:83 || 541 L’Aquila 30.429 108,0

71 Bergamo 59.585 211,6 || 55 Pescara 20.730 105,0

8| Belluno . . 55.865 198,4 || 56t Terni . 20.674 105,4

g Pesaro-Ur:bmo . 55371 166,6 || 571 Arezzo 20.533 104,9
10 | Alessandria . 51.539 83,0 || 58| Terama . 20.167 1036

1t | Trento 51.304 182,z || 59 | Revigo 28,598 01,5
12| Aosta , 50,538 179.4 || 60 [ Macerata 28,23y 100,3

13| Piacenza 48374 71,8 || 6x| Perugia . 28.181 roo,r

14| Pavia , 48.347 1717 || 62| Matera 28.085 99,7

15| Pordenone . 48,744 170,91 63 | Lucca 26.454 93,9

16 | Savona 46,315 164,5 || 64 Por]i. . 24781 88.0

17| Sondrio . 46.017 163,4 | 65| Foggia 24.604- 87.4

18 | Treviso 45423 161,3 || 66| Salerno 24.445 86,8

1 | Brescia 45315 160,91 67| Enna , 23.897 84,0
20 | Udine 45.227 6o,6 | 68| Caserta 23.131 82,1

21 | Cremona 44,676 1286 || 69| Venezia . 22903 81,3
22| Novara 43.882 1558 || 70| Messina . 22.607 80,3
23| La Spezia . 43.211 153.4 | %1 | Coscoza . 22.514 79.9
24 | Ravenna 42601 152,6 | 72| Livorno . 22.316 792
25| Gorizia 42,286 rzo,i || 73| Siracusa . 22.208 78,9
26 | Verona 42.278 1z0,1 || 74| Trieste 22.023 78,2
27 Vicenza . 41.902 1488 1| 75| Reggio Cal. 21.909 7.8
28 Trapqm . 40,170 142,86 | 76| Bari 21.353 75,8
29| Avellino , 38.800 139,81 77| Nuora 20.830 74:0
30| Siena . 38.196 7356 | %8| Catania . 20593 738
31| Latina 38.184 1356 | 79 ¢ Torino 20791 73,8
32| Frosinone 38141 135,4 | fo | Catanzaro 20.041 71,2
33| Pistoia 37.155 132, | 81| Ragusa 18.665 66,3
34 Imperia . 36.942 131,2 || 82| Cagliari , 18.366 65,2
25| Como 36.750 130,5 || 83 Caltanissetta 17.627 62,6
36| Mantova , 36.039 1280 || 84 | Ascoli Piceno . 17.587 02,4
37| Campobasso 35.838 126,2 || 85 | Firenze . 16.400 58,2
38| Perrara 34.877 23,8 || 86| Brindisi . 16.251 5747
39 | Massa-Carrara . 34.787 123,5 || 87 | Sassari . 15.412 54,7
4¢ | Benevento 34474 132,4 || 88| Taranto . 15.380 54,6
41| Rieti 33.450 118,81 8g ) Napoli 13.389 475
42 P1sa. 33.301 118,2 || go | Palermo . L5096 41,2
43| Agrigento 32.925 116,91 91| Roma . . 11528 40,8
44| Grosseto . 32,765 116,3 | 92 | Genova . 7832 27,8
456 X:crbu 32.293 1147 || 93| Milano 4358 15,5
4 cona . 32.0%2 1137
47| Lecce (1) 31.832’6 Jrg,o
48| Chieti 31.361 1114 Mzpia Trapia 28.163 100,0
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Di tale fenomeno bisogna tener conto nell'interpretare le indicazioni
che, nonostante questo elemento di distorsione, facciamo scguire per
completare l'indagine nel modo consueto. '

L’ammontare della massa di risparmio nelle forme anzidette,
affluito come nuovo apporto nel 196g & stato di 1529 miliardi di
lire contro 2.172 miliardi nel 1968. Nel 1969 si ¢ cosi registrato
un decrcmento che ha riportato Pammontare apparente al livello del
1g64. 11 decremento verificatosi tra i due anni ha interessato sia il
Centro-Nord (—30,1 per cento) sia il Mezzogiorno (—20,4 per cento).
Per il totale nazionale il decremento del risparmio & stato pari al
27,6 per cento. ,

Le situazioni provinciali presentano grandissime disparita, tal-
volta poco spiegabili. La quota di risparmio (bancario e postale) per
abitante pill elevata si riscontra per il 1969 nella provincia di Modena
(lire 81.666); la quota pily bassa si constata a Milano (lire 4.358).
Questa provincia, che occupa generalmente il primo posto nella
graduatoria dei vari fenomeni economici, ha sempre occupato in
questa graduatoria posizioni centrali per scendere quest’anno afl'ul-
timo posto. Le ragioni di questa situazione possono essere molte e
le pilt svariate, che soltanto una analisi approfondita potrebbe met-
tere in luce.

11 21,0 per cento del risparmio complessivo da noi considerato
¢ rappresentato dalle Casse postali e dai Buoni frattiferi postali; la
quota cra del 14,0 per cento nel 1968 e del 17,3 per cento nel 1967.
Si avverte quindi un progressivo arretramento relativo di questa
forma di risparmio fino al 1968, ed una impennata nel 1969 dovuta
all’accennato trasferimento di depositi bancari dai conti di « rispar-
mio» ai «conti correnti». Nelle provincie del Mezzogiorno la
quota del risparmio postale sale al 38,8 per cento.

La quota det risparmi qui considerati sul totale del reddito
prodotto ¢ del 3,7 per cento nella media nazionale (rispetto al 5,6
per cento nel 1968).

26. - Risparmio assicurativo (assicurazione sulla vita).

Riportiamo anche quest’anno i dati sulle assicurazioni sulla vita
che costituiscono una particolare forma di risparmio.

Mentre le cifre del risparmio bancario ¢ postale sono general-
mente note e trovano largo spazio negli annuari di statistica e in
pubblicazioni specializzate come quelle della Banca d'Tealia, quelle
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Tav. n. 36

AMMONTARE PER PROVINCIE E REGIONI DEI PREMI RISCOSSI
{ORDINARI E POPOLARI) PER LE ASSICURAZIONI VITA DAL 1966 AL 1969

{milioni di lire) (1}

(1) Eaclusa la Direrlone Generale non ripantita provinelalmente,
{2} Compresa la provincia di Pordenone.

: 1969
Etlg:é?g:& 1966 1967 1968 mifion] percentuali li
Far sul totale re per
di lire d'Tealia abitante
Alessandria , . 1.423 1.647 1.861 2.028 124 4179
Asi . . . . 579 641 Go1 282 0,48 3568
Cunco . . . L.158 1,345 1:509 1.687 1,03 2.117
Novara . . , 157147 1.989 2381 2,405 1,47 4.882
Torihe . . . 5573 6,596 7.200 8.198 504 3.669
Vercelll , 1.86% 2,025 2111 2385 1,46 5850
PiEMONTE , . 12,317 14.243 15,562 17.485 ro,72 3992
VaLte D'A, . 262 286 335 380 0,23 3491
Bergamo . . 1.807 2,130 2437 2.741 68 3.387
Brescia . . . 2.531 2.88p 3401 3913 2,40 4123
Come . . . 2.218 2,548 2.508 3522 2,16 5.030
Cremona . . 656 29% 925 1162 0,68 3,270
Mantova . . 798 909 1023 1158 0,7% 3.052
Milano . . . 14,226 16.224 17.571 19.535 11,96 5,210
Pavia . . . I.450 1641 1.833 2.055 1,26 3.880 .
Sondrio , . . 403 403 560 676 04r 3959 *
Varese . . . 2,741 3.492 3.507 4443 2,52 6.344
LoMpaRDIA . 26.911 ILII7 34.505 39.145 23,08 4698
Bolzano . . . 616 S04 1.062 1.246 0,77 3.024
Trento , . . 661 747 860 966 0,50 2.250
Trent, - ALA, 1.277 1.551 1.922 2.212 1,36 2.635
Bellune . . . 390 478 562 650 0,40 2.842
Padova . . . | 1189 1.425 1643 1.867 1,14 2.483
Rovige . . . 306 351 351 454 0,28 L.79
Treviso , . . sy 096 Togr L25% 0,77 1.898
Venezia , . 1.445 1.678 1.044 2785 1,34 2721
Verona . . , 1.207 1.507 1780 2054 1,26 2.842
Vicenza . . . 1.350 1.582 .96 2.014 2,23 3.018
Venero |, . 6.813 8.017 9.180 10,475 6,42 2.562
Gorizia . . . 198 239 244 298 0,18 2.026
Trieste . . . 273 8g2 1.006 1.081 0,46 3.529
Udine (2} . ., 1,048 1.240 1.452 1.707 1,05 2.187
Frivtr . V.G. 2.019 2,361 2.702 3.076 1,8y 2.503
Genova . . . 3.614 3.824 3.945 4233 2,50 3.819
Imperia . . , 496 577 639 713 o4¢ | 3130
La Spezia , . 567 514 687 270 0,47 3.109
Savoma . . . 6ot 669 7b2 841 0,52 2,909
Liuria . 5.278 5.684 6.033 6.557 4,02 3501
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Segue: Tav. n, 36
AMMONTARE PER PROVINCIE E REGIONI DEI PREMI RISCOSSI
(ORDINARI E POPOLARI) PER LE ASSICURAZIONI VITA DAL 1966 AL 1969

196y
Provincie

e Regioni 1966 1967 19638 milioni percentuali jire per
di lire sl:ll’]:gltiu;c abitante
Bologna . 2,86y 3,201 3.631 4037 2,45 4444
Ferrara §o4 991 1.0g5 L129 0,69 2.902
Forli 1.102 r.222 1.377 1.545 0,95 2.742
Modena . 1.469 1.716 2,049 2.331 1,43 4272
Parma 877 1.067 T.204 1.367 084 3.439
Piacenza . 768 883 1.009 1114 0,68 3.861
Ravenna . 840 g6o 1.086 1.I9I 0,53 3.382
Reggio Emilia . I.082 1.162 1,283 L.455 0,90 3759
EmiLia - Rom, 9.909 11.202 12.739 14.179 8,89 3608
Arezzo ‘6ot 7oy 830 938 0,57 3.054
Firenze . 4-154 4.853 5457 6.092 375 5410
Glrosscto . 424 482 517 573 0,35 2,624
Livorno . 1.022 1.126 L.267 1392 085 4,165
Lucca . 1,074 1.242 1.379 L.552 0,95 4.080
Massa-Carrara . 148 414 460 523 0,32 2.560
Pisa _ 042 1.057 1.171 1,342 0,82 3591
Pistoia 674 95 853 1.006 0,62 3.965
Siena . 414 822 922 1.025 0,63 3922
Toscana . 9.953 | 11498 | 12856 | 14443 886 | 4179
Perugia . 1.255 1.389 1.668 1.884 s 2,375
Terni 404 495 571 0648 0,46 2.882
Umsria 1.059 1.884 2.239 2.532 1,58 2.234
Ancona . 1.006 1.194 1.353 1.533 0,53 2,690
Ascoli Piceno . 749 5 1.e1x 1.173 0,72 3.423
Macerata 669 728 994 1.124 069 3.896
Pesaro Urbino . 621 604 836 959 0,50 3.025
MarcHE 3.043 3.531 4194 4.789 2,93 3512
Frosinone 473 656 786 843 0,53 1.98g
Latina . . 477 567 670 784 0,48 2.104
Rieti | 190 228 257 285 0,19 1912
Roma 6.072 6.683 7.372 8.226 5.05 2.408
Viterba . 556 1o 725 8uo 0,49 30074
Lazio 7.968 8.744 g.810 10.966 6,72 2.366
Chieti . 564 632 7i4 406g 0.4% 2,087
L’ Aquila 540 6og 692 759 0,47 2.479
Pescara 568 626 746 841 6,51 3.189
Teramo , 356 397 464 540 0,34 2.427
Arruzzr | 2,028 2.264 2610 2.018 579 2.082
Morise (CB.) 464 489 548 632 G,39 1.yox

(1) Vedere nota all’inizie della tavola.




(1)1 Vedere nota ali’inizio deila tavola,

(2) Compresa [a provincia di Fordenone,
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Segue: Tav. n. 36 Tav. 1. 37
AMMONTARE PER PROVINCIE F REGIONI DEI PREMI RISCOSSI ) GRADUATORIA IN ORDINE DECRESCENTE DELLE PROVINCIE
(ORDINARL E POPOLARI) PER LE ASSICURAZIONI VITA DAL 166 AL 1969 IN BASIL AL PREMI INCASSATI PRO CAPITE PER ASSICURAZIONS, VITA NEL 1960
{milioni di lire) (1)
1969 o . e I omes
- -, 2 Provincie Cifre _assnlute Media Ed . Cifre assolute mdufl
: rg:lg‘il;::i 1966 1667 1968 miliont p;:]‘.:etl:)tt:?:i lire per ﬁt;;.n (lire) (It:lia aEﬂ Provincie (lire) (Z]Ntl:ldi:la
di lire dltalia abitante =1a0) =100}
i 8 f21 0,38 1.383 I Varese 6.244 arrr | 48| Forli | 2742 01,2
ﬁ:ﬁi&gﬁt; ggg 326 ggg 575 0,35 1.883 2 ;iaadh .o 5-850 1047 | 49| Venezia . 24721 90,5
Cascrta 240 gt 989 1.049 0,04 1.495 3 l,rl‘:“m 5410 80,0 || 501 Grosseto . 2.634 87,7
Napoli 4.300 44704 5.229 5535 339 2.029 4| Milano 5210 173:4 || 51| Massa-Carrara . 2,560 85,2
Salerno . 1.490 1.728 T.004 2.117 1,30 2171 g ;‘}omo_ 5.a30 267.4 || 52 Pa}dova. 2.483 82,8
_ g 897 606 1918 ovara 4882 1625 | 53| L’Aquila 2479 82,5
Canrania 7-342 8.242 5285 949 ’ 7| Belogna . 4444 1479 || 54| Messina . 2,456 81,7
Bari 1.783 2.108 2432 2.723 7,67 2.013 8 | Molena Dot 4272 7422 | 55| Roma . 2.408 80,1
Brindisi | 442 565 646 739 0,45 1.986 | Alessandria . 4-179 139, | 36| Cagliari | 2.342 7.9
Foggia 890 1.036 L.161 1.304 80 r.942 fo | Livorno . 4165 1536 | 57| Trento 2.259 752
Lecce . 774 856 o72 1.005 0,67 1500 11 | Brescia 4123 1372 | 58 Trapani . 2.249 7l
Taranto . 703 8oy 865 976 0,60 1.024 2 L}‘?CE‘ 4.080 r358 f 59| Udine (3) 2.187 72,8
PuGLIA 6.076 6.827 4,59 1.884 13| Pistoia 3:995 1329 || 6o Salerno 2171 w23
4+592 5.379 07 4| Sondrio . 3-950 130y | 6T Larina 2,104 70,0
Matera 269 108 354 401 Q25 1.984 15| Sieaa . 3932 1308 || 62| Chieti 2,087 69,5
Potenza . 370 433 469 529 0,32 1.249 16 Macerata 3.896 7207 || 63| Teramo . 2082 69,3
BASILICATA 6 1 82 930 0,57 1.486 17| Pavia . 3880 129, | 64| Catania 2.036 67,8
39 74 3 18 | Piacenza 3.861 1285 | 65| Napoli 2.02g 67,5
Catanzaro 861 88 Loy2 1.207 0,74 1.633 19| Genova .. 3819 127, | 66| Gorizia 2,026 6
Casenza . 831 939 1.055 L.I33 0,70 1.583 20 Reggio Emilia 3759 1250 | 67| Bari . . . 2.013 67,6
Reggio Cal, 824 938 1.057 L.199 0,73 1.994 2'; frmlcpfl‘)a 3-gg° 1228 28 l}:‘\eggio Cal. I‘.gg:; 2?4
, 541 2,1 1721 orin 3.069 1221 9 | Frosincne i 2
CaLABRI4 | 2.516 2,865 3.204 354 7 7 23| Pisa 3.591 rrg,5 || 70| Siracusa x.gsg 66,1
Agrigento 170 438 484 545 2,34 1135 241 Asti 3568 1187 || 71| Brindisi . 1.986 66,
Caltanissetta 258 351 434 435 0,27 1451 25 | Trieste 34529 174 || 721 Matera 1.g84 66,0
Catania . 1.412 1644 1.9750 1.963 1,20 2.036 26 | Aosta 3.401 116,z 73| Palermo . 1.974 67'7
Eana |, 144 167 172 194 0,12 917 27| Parma ., 3430 14 | 74| Foggia 1.942 646
Messina 1.178 1.433 1.594 1.685 o3 2.456 28 Ascoli Piceno . 3423 1139 | 75| Taraato . 1.524 64,0
Palermo . 1.407 1751 1.891 2.319 142 1.974 29 | Ravenna 3.382 1125 || 96| Rieti . 1gI2 63,6
Ragusa 349 408 449 493 0,30 1.896 ’ 30| Perugia 3.375 123 || 77 Cam;}nbasso 1.go1 63,3
Siracusa . 515 590 657 729 045 1.987 31 [ Bergamo 3.357 reny | w8 Treviso 1.898 63,2
Trapani . 744 848 9ot 968 059 | 2249 32| Cremona 3270 1088 || 79| Ragusa 1896 63,7
SrerLia 6.467 .630 8,332 9-334 5472 ngr4 33 Pcscar_a 3189 ro6,r || 8o Bem_:vento 1.883 62,7
34| Imperia . 3130 rog,2 f 81| Rovigo LY79 59,2
Cagliari . 1.188 1.453 1.655 1.896 16 2.342 35| Cuneo ) 3117 1037 i B2 | Sassari 1.6g3 56,3
Nuero 201 215 246 269 0,16 949 36| La Speria . 3.109 03,5 || 83 | Catanzaro 1633 543
Sassari 542 546 579 681 042 1603 37| Viterbo 3.074 1023 || 84| Cosenza . 1583 527
SARDEGNA 1.931 2.214 2480 2846 L 1.903 38| Arezzo 3.054 roz6 | 85| Lecce . L509 50,2
39 | Mantova . ) 3.052 ror6 | 86| Caserta 1.405 49,8
ITALIA . 113-190 130.032 145.391 163.174 100,00 3.005 4¢ | Pesaro-Urbino . 3.025 1007 fl 87| Caltanisseita L.45T 48,3
] ” 41| Bolzano . 3.024 1006 | 88| Avellino . 1.383 46,0
Itauia SETT, 64.786 74.551 83.028 93599 5707& 37 42| Vicenza . 3.018 1004 || 89| Potenza . L2409 41,6
FraLia CENTR. 22.425 25.557 29:099 32730 20,0 3-197 43 | Savona 2.909 96,8 | go| Agrigento LIS 378
Iravta MEr, . 17.581 19.480 22.452 24.755 1517 1.903 44| Ferrara 2.902 66,6 | 91| Nucro 949 31,6
Trania Ins. 8.358 0.844 10.812 12.180 7,46 191X 42 ’]g‘clrlni Co. 2.882 959 || 92| Enna . 917 30,5
-CENT : ‘100, 112,12 126.2 7,37 3615 4 elluno (1) . 2842 946
g;?;f?sciimm ig;;; ‘33333 33'261 36-9§g 272:63 1906 47| Verona 2842 94:6 Murota Irauia 3.005 1000
(1) Valore mediano,




464 Mconeta e Credito

delle assicurazioni-vita, ripartite per provincie ¢ regioni, sono scarsa-
mente conosciute. Forse siamo stati noi i primi a farle conoscere ¢
impiegarle ricavandone qualche utile confronto ¢ applicazione.
Riportiamo nella Tav. n. 36 i valori assoluti, le cifre percentuali
¢ quelle per abitante ¢ nella Tav. n. 37 la graduatoria in ordine
decrescente delle provincie in base ai premi riscossi per abitante.
Milano, che & in testa nella graduatoria del reddito e dei con-
sumi per abitante, occupa il quarto posto in quella delle assicurazioni-
vita, con 5.210 lire, preceduta dalle provincie di Varese con 6.344 lire,
Vercelli con 5.850 lire e Firenze con 5.410 lire. Gli ultimi posti in
questa graduatoria sono occupati dalle provincie di Agrigento,
Nuoro ed Enna, con circa r.000 lire di premi riscossi per abitante.
Di anno in anno le assicurazioni-vita aumentano con un ritmo
superiore a quello del reddito prodotto, dei consumi ¢ dei risparmi
bancari ¢ postali. I premi incassati per tali assicurazioni sono aumen-
tati dal 1968 al 1969 del 12,2 per cento, mentre il reddito prodotto
¢ aumentato dell’8,8 per cento. L’aumento & stato all'incirca uguale
nel Centro-Nord e nel Sud-Isole. Cid pud dirsi sia se confrontiamo
gli ultimi due anni (1969 rispetto al 1968), sia se consideriamo il
periodo 1966-6g.
La variabilitd provinciale, misurata con il semplice confronto tra
i valori minimi ¢ massimi, & per le assicurazioni-vita (pro capite)
compresa tra 211 di Varese ¢ 31 di Enna (media Italia= 100). Tale
variabilitd risulta molto maggiore sia di quella riguardante il reddito
prodotto, che va da un indice 167 per Milano a un indice 46 per
Avcllino, sia di quella dei consumi: massimo per la provincia di
Milano con un indice di 153, minimo per la provincia di Potenza,
con un indice di 41.

GUGLIELMO T AGLIACARNE

APPENDICE

Reddiro  prodotto nelle  singole provincie ¢ rvegioni dol
1963 al 1968: cifre rertificate rispetto a gquelle pubblicare
negli anni precedenti, a seguito delle retiffiche apportate
dall’lstitute Cemerale di Statistica ¢ di elewne modifiche
da nof imrodotte, come spiegato wel primo captiolo.
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; Tav. n, 1
REDDITO LORDO INTERNG AL COSTO DEI FATTORI PRODOTTO DAL SETTORE PRIVATY} i DALLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE NELLE PROVINCIE E REGIONL D’ITALIA

L REDDITO NETTO COMPLESSIVG| p PER ABITANTE NEL 1963
(Milioni ¢|: jjre correnti)

REDDITO LoRDO INTIn s 605TO DEI FATTORI
. . 9 ot by Totale A ) Per abitante

inel alont Agricoltura Commercio rasporti Credit ‘otale ubblica L mmartamentl e . —
Frovinele e Reglond e foreste Pesea Industrin e ;:LEI:;EZ cumlli‘li- ¢ [ ;ssilcz- Servizi Abitazioni reddite lordo Amministra- r‘c,dd‘m k?rdo M.lh?m N. indice
() esercizi cazioni razioni settore privato zjone settore privato di lire Lire (rmedia

e D A, Iralia

= 100)

I 2 3 4 5 6 [l | ] g (1-2-3-4-5-6-7-8) 0 11 {g-+10) ¥ 13 {r1-12) 14 15

:' Alelssandrin . 39.258 54 102,462 32,539 27.849 9.353 1545 | 9.208 236.177 22.404 258.641 25.872 232,760 481101 00,3
Asti . . .. 23.029 18 34716 13.979 2,141 4.404 4.046 4066 92.199 8.151 101.350 10.302 or.048 423794 87,5
Cunca . . . 64.236 124 80.596 30760 17.283 8.953 16.018 10.237 229.109 22.204 251.403 25.488 226.005 422,270 87,
Nov‘nra - 20.527 3 160.029 29.133 15.431 G573y 18728 13514 283.172 19.577 302749 30.425 272.324 574.858 1187
Torino . . . 48.865 279 1.116.527 188.091 86.212 76.133 81,462 101:298 1.698.867 82742 1.781.609 179.037 1.601.G72 8a9.407 187,
Vereelli . . 39.890 40 152.453 33.555 10.230 12.500 14.160 8.655 269.492 15.007 284.499 28986 | 255513 625.549 120,2
PrnmonTe . | 240.714 588 1.646.783 339.057 164.146 121.080 150,760 146.978 2.810.106 170.235 2.980.341 300710 2.679.631 654.360 35,1
Vaur p’A. 5.5705 9 54-744 6.614 3.608 2.213 3526 2415 #9.924 6.108 86.032 8.557 97,475 754624 1558
Bergamo . . 31.217 62 236.291 48.379 17745 14.140 24892 l 10.052 383.718 22.330 406.048 40.077 265.071 476.648 08,4
Brescia . . . 61.283 193 232.940 67.938 15.98g 16.850 20547 16.493 445283 39.852 485135 48.426 436700 | 483673 99,9
Como . . . 21.500 659 269.482 =6.830 18.862 12742 21925 16.667 418,675 20.267 438.880 44399 364.481 610.146 126,06
Cremona . . 45427 20 70.699 29.819 8013 6.194 12649 |17 7447 180,268 16.270 196,538 19.922 176,636 514738 06,3
Mantova . . 63.030 42 63.010 26.921 .60 6.396 |® 13.008 ‘ 5.441 189.351 17.900 207251 21,179 186.072 487.834 1007
Milano . . . 61.107 369 1.750.075 548.337 169.915 168.312 159822 219.300 3116317 135662 3:252.009 329570 2.022.439 866.404 78,9
CPavia . . .. 53436 49 141950 | 41925 15.782 11.843 17876 | 10.123 262.784 22.060 314.844 31.805 282.0949 538.159 I
Sondrio . . . 12.608 12 35.265 9.934 4939 2.8g0 9.164 | | 2.077 76.979 10.003 8y.072 8515 78.557 478.711 98,9
Varese . . . 16.082 148 345671 47-190 17.540 15791 22,527 14,507 479.457 19.087 498.544 50.490 448.054 220232 1487
LoMBannis 366.603 1.574 3.154.183 877,323 282 482 285.158 312310 303.107 5.582.830 302,491 5.886.321 505.373 5.200.48 684.950 1474
Bolzapo . . . 31.248 20 86.905 20.997 15.516 7.587 8431 J 13.353 190,147 32.352 222.409 9.751 202,748 526,732 rod,7
Trento . . . 30.689 6y 82,833 25.165 11.88g 8.578 12,260 ‘ B850 179,203 27.160 206.423 18.483 187.040 446.65% 92,8
TreNT. - A A, 61.03% 8y 168.828 52.162 27.405 16,165 20021 | | 22.103 369.410 59.512 428.922 38.234 390.688 486.586 60,5
Belluno . . . 18.087 17 32.054 19.615 5.237 3.026 7372 ; 2567 88.875 12,618 T0I:493 9.213 92280 366.676 81
Padova . . . 57,969 31 120,198 48205 20721 14.36% 16906 | ! I7.115 208.602 30.422 338.024 30749 307.275 434598 89,7
Rovige . . . 33.503 480 28.377 12.481 5.861 2745 6510 i 3315 93.332 11.808 105.140 9232 95.508 260.463 74t
Trevise . . . 55.21g 15 111.0G3 30.265 15516 9.451 16.028 8.808 245,455 27.825 274.280 24701 240.579 £60.554 82,7
Venezia . . . 42.92%7 5.556 167.619 70.803 50.010 20,414 22577 l 22,657 412,457 43472 455.860 43.268 412.601 541.292 8
Verona . . . 93755 150 134.440 50,338 27.932 15.256 19.555 b 13.205 354031 37.332 391.963 35532 350,431 523.582 rod,r
Vieenza . . . 45647 25 168.093 37.618 16.600 9.980 16553 ‘ 8.466 303.054 30.002 333.016 30.351 303.563 481,952 99,5
VEngTe . . 347.167 6.2474 ¥62.774 269,415 151777 75230 168.527 i 76.193 1797.366 203.319 2.000.685 183.046 1.817.639 465.878 96,2
Gorizia . . . 4.470 506 40659 10642 2.071 2.045 4865 2,516 92814 16.700 B9.523 771 B1.y52 585504 20,9
Pordenone . . _ 15.807 12 35.579 9.821 4739 2.876 6.053 l - 3382 82,292 10.564 92,8306 8319 84517 352.301 72,7
Trieste . . . 1.227 454 85503 36.803 39.030 10,582 1z | 10797 196,576 34443 231.019 21,661 209.358 688,400 142,2
Udine . . . . 34.375 224 75,437 37.089 16,169 0.149 13987 ; 7504 193994 42,109 236.103 20.623 215480 | 404.388 835
Frivir - V.G, 55.879 1.I1g6 241,220 94.355 tr7.009 24.652 37.085 | 24260 545.656 103.825 649.451 58.374 591107 485.937 100,3
Genova . . . 20.926 591 337245 120715 139.203 54-435 53234 48.885 775324 67.527 842,851 83474 759377 | 705381 45,7
Imperia . . 43.571 317 75228 26,239 2998 4123 8.a13 5:452 121143 10.488 131.631 13.600 118.031 557.055 1150
La Spezia . . 8.404 292 23,584 15461 16,738 3.921 7203 5250 110.8g5 37658 148553 12.892 135.661 556871 115,0
» Savona . . . 17787 529 82,933 31491 21745 5570 12350 | e 7673 18o.078 14593 194.671 19.494 175177 | 644012 1330
. Lieuma . . 50.688 1739 498600 £93.906 185.774 68.049 81004 67300 1.187.440 130.266 317706 129460 | 1188246 | 658.653 736,0

(r) Dal prodotto lordo defl'agricoltura sono esilusi i valori di alcune produzioni provenictt dagd | nplant yivaigrci, i comporta una soltovalutuzione del prodotte lorde di alcune provincie; & il case ad

é_ stimal® Moclren 13 miliardi di lige per il 1969,

esemplo della provincia di Pistola, il cul prodotto lordo dei vivai, mon considerato mel <calcolo,
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Segne: Tav, n, 1
REDDITO LORDO INTERNO AL COSTO DEI FATTORI PRODOTTO DAL SETTORE PRIVAT|| 4 DALLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE NELLE PROVINGIE E REGIONI D’ITALIA
E REDDITO NETTO COMPLESSIVy|| p FER ABITANTE NEL 1963
(Milioni g}l (¢ correntd)
REDDITO LORDO INTEEW) 4L COSTO DEI PATTORI ;‘fiDPaﬁﬁN'gggc";‘:igfuﬂcl;"iﬂ
- -
L Totate Amemortamentt Per abitante
. ;| Agricattu Commercio | Trasporti Credito F Totale Pubblica - - -
Provinele ¢ Regloni f fcc::cst;a Pesca 1ndustria e pubblici comuni- ’ e assicu- Servizl ; Albitazioni reddito lordo Amministra- rer:duo l?rdf h';[lll"lill . N.ﬂ::;ife
(1) esercizi cazioni razioni i settare private zione Seitare privato Lire (Ital'l
: ¢ P A, in
; . = 100)
b . . 3 4 5 . 6 7. | B 9 (1-2-3-4-5-6-7-8) 1o 11 {9+10) 1z 13 (11-13) 14 15
ool
Bologma . . .~ 8r.713 87 264.187 86112 43.878 20,172 38515 ‘ 42567 586.261 Go.478 646730 6a.39%7 586.342 G71.312 1386
Ferrara . . . 70,385 1.457 80,672 31342 9.803 11.30I gy || 10585 226.819 22,078 248.897 22,371 226,526 567.221 19,1
Forll . . . . 45.554 1.699 98.464 61.8a1 19.038 11683 13944 12.268 264.471 30,051 204.522 27.430 267.092 45G.900 103,2
Medena . . . 63.384 32 126,533 37184 15314 12.496 1435 | 13232 282.540 24.916 307.456 2B.134 279.392 535-280 1165
Parma . . . 54.232 26 48.283 31.874 15.159 10.545 1L780 15.971 217.870 21.347 239.217 22.008 217,209 £53.603 14,3
Piacenza . . . 45.463 13 54.968 17.622 15.937 6.812 7435 8.671 156,921 20.832 177753 15.809 161.944 558.4476 15,3
Ravenna . . . 52,479 4oz 82.250 26,956 15.825 9.746 B2y 10.253 206.195 16.018 222,213 20.465 201.748 594,009 r22)7
Reggio Emilia . 48.803 25 84,415 20.557 10.655 8589 13750 7597 201,391 16.924 218,315 20.032 158.283 520.850 ron§
Enrraa - Rom, 462017 3741 869.778 322.468 145.609 100.344 117,367 |- 121044 2.142.468 212.644 2.355.112 216.646 2,138.466 573875 118,3
Arezza . . . 23.145 17 58.378 16.888 9.148 4502 9.32 2479 125.039 18.022 143.001 12.393 130.668 427,310 88,2
Firenze . . . 32,329 75 317.932 111:348 50.297 31.994 46.476 77.013 636.464 72,105 713,629 65,372 648.257 618.388 1277
Grosseto . . . 28518 gg2 30,131 16.937 7.333 2.534 5.0 | 3 2.017 g6.022 17.848 113.870 9.413 104457 483112 99,8
Livorno . . . | - 13273 2.688 87,362 35335 20,061 6.101 1069 ([t 9.195 180.764 25.803 206.567 18.475 188.092 500,208 rar,9
Lucca. . . . 23.438 702 594595 33286 9832 7ary ¥ agag |l 5509 133.970 17.651 171621 15.434 156.157 | 421530 87,0
Massa-Carrara . 9.653 24 39.996 17700 5.483 2773 5891 | |' 2,071 83597 14.213 g7.810 8.530 89.280 438,703 go,6
Pisa . . . . 32.658 17 217,468 25.637 13.605 6.002 15826 I 6.653 177.866 31.942 209.808 17.878 191.930 525.030 1085
Pistoia . . . 15.590 10 48.456 17,957 7.156 4334 567 | |! 3,028 108,990 11681 1176491 10.529 107.142 446.628 92,2
Siena . . . . 23.153 22 46.881 17.657 9.291 5.364 12060 | 4099 118,527 18.795 137.322 11861 125.461 472.355 97,5
ToscANA . . 202757 4.547 766.199 288.9795 141206 72111 127962 74.862 1.678.239 233.120 1.911.359 169.905 L.741.454 522.400 67,9
Perugia . . . 50.549 149 73:345 33.108 15.145 7902 17.868 } 6.037 204.103 27.912 242,015 20,295 221.720 302,152 81,0
Terni . . . . 18.364 35 62.758 12.262 7311 2.649 6.08 [ |: 2077 112.145 164738 128883 ILOT4 117.809 521988 roy.8 |
Untsria . 68.913 184 136,103 45.370 22.456 10.55T 23957 | 8714 316248 54.650 370.8¢8 31,360 339529 429.194 88,6 |
Ancona . . . 20.985 1.188 68.521 26.838 21.308 7127 5054 | 5900 175927 35460 211387 17.928 193450 | 474972 981 |
Ascoli Piceno | 334760 2.032 35.290 16,507 7960 4.087 9598 ‘} 4,126 113,450 20.029 133.488 11.005 122.423 263.216 75,0
Macerata . . 35333 484 28.338 16.283 6.255 3:454 8.794 ;I 3080 102,201 18.202 120.403 9887 110556 38r937 78,9
Pesaro-Urhino . 26.603 673 29.282 18.932 6.704 4932 8562 | 3972 90750 19.376 110.126 9942 109.184 348.458 72,0
L Mancez . . 125887 4377 161,431 78.650 42,326 19.600 42008 N 17.064 491.337 93.067 584.404 48.822 535582 397.596 82,1
o Frosincne . . 35.561 4 35.667 18,258 10.736 3263 Bagr | 3190 114,920 25,71 140.045 11.361 128.684 292.506 6o,
Latna . . . 36.442 953 40,136 15517 7.004 3409 7015 . 2,912 113.478 21.978 . I35.456 10.998 124.458 374.605 77,4
| Rieti . ... 19.722 23 1617 7427 3.000 1451 4022 1095 48.358 11.945 60303 4696 55607 | 353793 731
| Roma . . . . 5159 2.484 473.958 304.833 219.897 133.206 144517 226214 £.550.262 446.729 2.026.991 173.252 1.853.739 620.172 128,r
o Viterba 46963 126 16789 14750 6.985 3.009 6580 | 2248 97.552 15.992 113544 9097 104447 | 399972 826
Lazio , ., 213.849 3.502 578,167 360,785 247712 144338 ry0-473 235.660 1.954.576 521763 2.476.339 209.404 2.266.935 542.397 1120
Chieti . . . . 40,145 234 37083 8.626 6.284 3313 6465 ] 4960 10%.110 19.144 126.254 10.829 115.425 310,427 Ga,1
L’Aquila . . 28,204 16 30375 16.902 7804 2.933 61792 3252 96338 19.241 115.579 10231 105348 325.293 67,2
Pescara . . . 18801 563 33.996 15.541 8.809 3393 5870 : 5215 92,188 15.868 108,056 9.979 o8.077 391.486 808
Teramo . . . 22.105 634 23.879 8.496 4.285 3182 5895 4112 42,388 1r.81y 84.205 7518 76.687 264.437 60,8
Apruzzi . . 169.315 T.447 125333 49565 27.182 12.821 2482 | s 368.024 66.070 434-094 383557 395-537 327.705 679
Mouse  (CB) 43.547 403 20,625 12.640 5.347 1.973 5‘49_3 3 4131 94.164 18.61% 11248 9.402 103.379 200,586 60,0 .
{1} Vedere nota all'inizic della tavola. . :
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(Milioni dj

Moneta ¢ Credito
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Segue: Tav, n. 1

§ DALLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE NELLE PROVINCIE E REGIONI D'ITALIA
| § PER ABITANTE NEL 1063

INTERNg } AL

(1) Vederc nota all’inizio della tavola.

REDDITO LORDO
Provincie ¢ Regioni Agricoltura Cammercio Trasporti e Credito
e forcste Pesca Industtia e pubblici comuni- e assicu- Servisi
(1) esereizi cazioni razionf
H 2 3 4 5 6 7
Avellino 38.891 o 25,982 12,101 5.431 2578 5.440
Benevento 20.781 2 124793 8.317 5.836 2.125 3.550
Caserta 63.255 112 46.479 20,252 8.103 3.939 12,485
Napoli 87.900 2.688 171.830 144.453 110.338 46.925 bg.035
Salerno 80,731 .18 91.205 40955 147.168 8.651 21,268
CAMPANTA , 300,558 3.020 348.349 225878 146.876 64.218 106778
Bari 95.650 2.214 140,645 56.444 32.480 15.302 32.058
Brindisi . 33,540 823 38.720 15.005 6.725 2.838 b.725
Foggia 100,689 r.I53 46,031 30.000 14.191 5.328 12,548
Leece . 55,557 1.7%1 50,260 26.829 7.976 5.333 13.908
Taranto 50.899 1.792 46,924 19.507 9.001 4.350 8.530
PucLia 337384 7753 331580 147.845 70373 33151 73769
Matera 26.387 - 16,732 7.900 2.990 1.187 3012
Potenza . 33.303 9 26,005 17.513 5.397 2.383 2.645
BasiricaTa 50.690 9 42.827 25.413 8.38y 3,570 10.657
Catanzaro 74281 791 46.494 211043 12.659 5941 13443
Coscnza . 58.645 786 51.270 17978 12.086 5.545 12.458 |
Reggio Cal. 52,36 1.08g 27.807 17.123 16.306 5.486 10,939
CaLABRIA | 185.322 2.666 ¥285.571 57,044 4L.OST 16.372 36.840
Agtigento 45315 1.407 21.268% 13.630 2,656 3,163 6,744
Caltanissetta 24,291 22 20,168 10.172 6.639 2,357 4978
Catania . 53.616 Ggo 89.083 46.027 21.589 16,504 23.935
Enna , 21,478 - 0.1g2 8.461 2.866 1.304 2,318
Messina 46.798 750 43720 33457 29.827 10980+ | 17037
Palermo 56,412 1.269 114,030 52.474 33.014 31.625 32077
Ragusa 31.123 232 22.795 8.709 4357 2.548 5236
Siracusa . 48.795 25745 44556 14.607 17.031 4.3g0 7.705
Trapani . 36653 5.027 26.644 15.203 9.345 6.611 8.689
SrerLa 375001 12.142 399-495 202.830 133.614 70,572, 108.819
Cagliari . £4.845 2116 73.887 41.893 20.990 1L0LT 22148
Nuora 26.502 220 17.047 2800 3.680 1.909 5.304
Sassari 33.036 1.124 33.086 10.1g2 11,900 5.903 10,865
SARDEGNA . 718.283 3.460 124,020 68.885 36.570 18.823 38.317
ITALIA . 3.780.300 50.700 10.757.000 3.719.000 1.951,000 { I.170.000 1.601.000
Trauta Swrr. . 1.630.800 15.200 %.397.300 2055300 | T.027.900 662.900 83r.300
Iranta Cenrr, 611,400 125700 1.641.90¢ 773.600 483.700 246.600 364'220
Iraris Mex, | 1.044.816 16.198 1.104.285 518,385 299.216 132.105 2583 g
Fravra Ins, 493,284 15.602 523.515 271415 170.184 98.395 14713
Norp-Crnrro 2.242,260 27,900 0.039.200 | 2.928.900 | 1.481.600 939500 | L.195:5%
Sup-TsoLz. 1.538.100 31.800 1.717.800 200,100 469.400 230.500 405:509

COSTO DEI

[
FATTORI

REDDITO NETTO internc al costo
dei fattori - Sewtore privato ¢ P. A.

™ Totale Per abitante

P Tatale Pul)hllica dditn tord Ammortamenti Mifioni P
Abitazioni reddite Il?l’dﬂ Amrr.ximstra- :;m;: pr[;:'a‘t)o d ;;’;‘ i (.n : Cl'tf itz ce
sertore privarc Zionc e P. A. Halia

= 1006)

& § (T-2-3-4-5-G-7-8) 10 1 {910} 12 13 (17-12) 4 15

3.256 53.819 20,024 113.843 9.541 104,302 225,247 46,5

28576 65,280 12.036 77-316 6.551 20,705 226,864 468

812 162,797 37.037 200434 16.809 183.625 275.513 56,0

147.856 976.025 137230 1.113.255 109.839 1.003.416 402,011 83,0
12.016 281.972 42.208 324.270 29,066 205.174 3TAT20 65,0
174.316 1.579.893 249.225 1.829.118 171.836 1.657.282 340.550 70,3
25.637 410.479 69.117 479-596 43829 435767 | 340313 70,3

5.9960 110,432 19.608 130.040 11.485 118,551 334.956 65,2

0.904 210.844 32755 252.559 21.008 230.861 346782 w16

12353 173.087 31850 205.846 18,184 187.662 271.525 56,7

14049 155,052 56.064 212.016 16964 155052 409.050 84,6

67.939 1069704 210.263 1.2z80.057 112,164 1.167.893 336.818 69,6

T' 2.157 6o.305 12.291 72656 6.056 66.600 333.008 65,8
l 3.823 96.168 20.760 176.928 10.T02 106.826 243715 50,7
: 5.680 156.533 33.051 189.584 16,158 173.426 271,692 56,1
i 6.675 181.627 24.428 216.055 18.4x7 197.638 267608 55,3
6.133 164.901 31.807 196.708 16.977 179931 255.688 52,8

§.620 137.766 23.010 170.776 14-481 156,295 258.317 533

19428 484204 99-245 583.539 49875 533.664 | 260.708 52,9

5.010 104.412 17.925 122.337 10.455 r11.882 235.047 487

4434 29,061 12038 91.009 8.208 82.80r 2744781 56,7

21,116 282.050 48.049 339.000 30.545 200.554 327,492 67,6

2.408 49.027 9-905 58.932 4996 53936 249.475 49,7

12,312 196872 40.481 243.352 2108 221.444 322.801 66,7

30.901 352,702 87.036 435738 40.052 399.686 352.453 72,8

i 3.068 48.468 12.119 90587 7.873 82,714 325.816 67,3
' 2.480 142.439 10.428 162.867 14.522 148.345 421,017 86,5
Py 5820 113.992 19.798 133490 11.806 121.984 282776 58,4
88,540 L.400.022 272.779 1.672.801 150.365 1.522.436 318,966 65,0

14084 240974 52.463 203437 26.406 267.031 | 349103 73,1

2554 68.016 16.643 84.659 6.943 97516 273611 56,5

74680 123.686 27.644 151330 13.394 137.936 | 358558 740

24.318 432.646 96.750 529.426 46743 482,683 336.684 69,5

~ L503.000 24.341.000 | 3138000 | 27679000 | 2585000 | 25.094.000 484.276 160,0
754500 74.515.200 1.189.400 15.704.600 1.530.400 | 14.174.200 606,285 135,2
336:300 4-440.400 Go2.600 5.343.000 459.500 4.883.500 506,000 104,5

289.333 3752702 676,471 4,429,173 397.092 4.031.18% 320.420 66,2
112,867 1.832.698 369.520 2.202.227 197.108 2,008,319 323,058 66,7

| 1100800 18.955.600 2,002.000 21.047.600 r.98g.900 19.057.706 576.082 g,z
" 402.200 5.585.400 1.046.000 6.631.400 £05.100 6.036.300 321,292 66,3
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Tav. n. I

REDDITO LORDO IN'[‘ERNAL COSTO DEI FATTORI ?,i”fzféﬁ Nféguﬁejgfv'ifuﬂ;”ﬁ“
" Totale A . . Per ahitante
rinci ton] Agricoltura Commercio Trasporti Credi Totale Pubblica o TmorEmentt _— —
Provincie e Reglond e forests Pesca Industria e pubblici zzguni-e € Zcxsilz:- Scrvizi Abitazioni reddito dorda Amministra- 1i§[dm l‘.)rdf I;,lhl?m . mg_zce
(1} esercizi cazioni razioni settore privato zione * :r;&l:va ! S Lire (i?'?cffx':;“
= j0)
T 2 3 4 5 [ ' 9 {1-2-3-4-5-6-7-8) 1o 11 {9--10) Iz 3 (11-12) 14 15
Alessandria . . 49.160 5 11983 33.300 32.249% 10,570 10.277 265,513 25.622 201135 20,407 261.728 538.084 103,0
Asti .. L 32.07G 24 38.392 14.978 8.034 4.894 4238 108.315 9.349 117664 12,030 105.634 489.245 93:5
Cunee . . . 76,942 181 99.778 33.197 19.049 10.329 205 10.339 268,017 25.714 293.731 20.825 263.906 491.406 939
Novara . . . 20.231 106 181.4%76 40.282 147.5725 11.063 2086 13893 314.641 21.303 335944 34.316 301.628 628.583 120,1
Torino . . . 58.274 383 LII2.952 197.931 98.625 86.063 oL 112.298 1.757.584 94.797 1.852.381 190.235 1.662.146 823.869 1575
Vercelli . . . 42,444 42 174.642 33.068 11.532 14.103 16.15F 8.951 301849 17.248 319:097 32875 286.222 677704 1334
Pmmontk . . 288.130 814 1.719.223 353.662 187.242 137.022 1658y 159.096 3.015.919 194.033 3.200.952 228,688 2.881.264 694.929 1328
Varte p'A. . | 6.481 10 54.802 2,310 4133 2424 41y 3.468 82,755 6.893 89.648 9.041 8o.507 775.537 1482
Bergamo . . 35.246 50 265.134 55.836 19.545 15.950 28,305 11942 431.817 26.478 458,205 46.944 411.351 529.180 T0Lr
Brescia . . . 70,072 254 262.414 70971 25.4471 18.414 34.98|; 18572 501090 46,457 547547 55:211 492,336 538.499 roz2,0
Coma . . . 22,771 682 286.637 63515 20536 13.958 24800k 18.358 451277 22.497 473774 48.818 424.956 645859 7234
Cremona . . 54.129 19 83.206 32.556 8.786 7.071 1449 5!' 4917 207.981 18.176 226.157 23.050 203.107 503.037 113,3
Mantova . . 75,775 51 48.661 20:449 10.943 7.084 15k 5,608 221432 20,796 244.228 24.02 219.326 575.669 10,0
Mllsjmo o 066.980 377 1.835.5%5 503.916 187.078 215,040 182,556 242,490 3.324.888 156,404 3.481.202 350.714 3.121.578 go4.692 92,9
Pavia ... 67.645 64 156.440 47185 17.439 13.065 208} 10.854 333226 26,334 359.560 36505 322.855 611,532 116,9
Sondrio . . . 13.952 18 38.855 11.528 5.460 3.276 10704 2.088 85.88: 11.834 97.715 9.608 88.107 530.605 ro1,4
Varese . . . 17,146 148 380,991 55.547 19.921 17.478 26502 18.124 535.927 22.170 558.007 57.679 500.418 784,317 49,9
LOMBARDIA . 423.680 1.6v2 3.387.513 960.523 315.179 312.236' 358861 335649 G.095.519 35L.146 6.446.665 662,631 5.784.034 736,302 140,7
Bolzano . . . 3%.668 56 91.437 28770 17.249 8.365 predld 14.885 208,160 36.521 244.681 21.550 223,125 570.336 109,0
Trento . . . 34.652 151 91.237 297,247 13.261 9832 1309 |f 9.258 199,568 31.221 230,789 20.527 210,262 499.054 [
Trent. - AA 72.320 207 182,674 56.017 30.510 18.197 2386 24.143 qo7.728 67.742 475470 42.083 433387 533374 05,9
Belluno . . ., 20,994 13 29.188 21.460 5.670 3.356 8.2h 2652, 101,491 14.298 115.789 10,437 105,352 451,430 86,3
Padt_)va s 73773 32 137.357 54.425 23.523 15.822 23037 17997 345.766 45.212 350.578 35243 355.735 496.956 95.0
Rovige . . . 41.625 5147 33.035 13.258 6.119 3.024 750 3491 109:471 13.783 123254 10.573 112681 424845 8r,2
Treviso . . 64.230 14 129.396 33.976 16,802 10813 1840/ b 9.818 283.879 31.852 315.731 28211 287.520 455288 87,0
Venezia . . . 54.560 6,782 183.479 78.480 67.050 21,617 25441 | | 25.868 463277 50.208 513485 48.550 464.935 602.435 1151
Verona . . . 124.389 168 151.782 56.386 20.646 16,887 2000 14.764 416,062 42.670 458732 40872 417860 | Gos.758 2158
Vicenza . . . 6o.213 23 174.674 42.585 17.977 11981 15001 9.080 335544 36.030 371574 33429 338.145 | 529031 for,1 ,
Venmo . . 439.674 7,549 849811 300,570 166.877 83,500 13403 83.470 2.055.490 234.053 2.289.543 207.315 | 2082228 527.589 00,8 ;
Gorizia . . . 5.845 819 42.630 12.175 7622 2411 5855 2649 79706 18.801 98.507 8.539 90.058 642.785 122,9
Pordencne . . 21.213 13 48.164 11.486 4971 3.306 7 3612 100.037 14.338 114.375 10.028 04347 420840 82,2
Trieste . . . L442 994 90,531 40.395 40,866 12.648 1433 | § 11.838 213.075 40232 253307 23778 229520 | 74221 74248
Udine . . . . 43737 347 88.802 42.607 17.960 10.475 1.3 7967 228.080 42.937 271,017 23870 247.147 461.125 88,1
Frivii - V.G, 22,237 2,173 270,127 106.663 71.449 28.840 4338 ‘ 26066 620.898 116,368 737296 66.215 671.081 547.372 1046
Genova . . . 20,001 513 370.507 124.541 15131 65.185 fo.45! 53910 847639 73705 927344 03:055 828.289 755487 1444
Imperia . . . 54,761 423 30,395 26,475 9.024 4739 10.% 3995 141887 11.989 153.876 15857 138.019 640,766 122,5
La Spezia . . B.o77 L0635 57.194 16,572 20.919 4.624 goib g.qlz 122.899 39.878 162.777 14.427 £48.350 604.186 155
Savona . . . 17.264 503 91,400 32917 25.4472 6.370 13| W 7o 195.682 16.456 212,138 21501 190.637 690.189 31,9
Licumia . . 101,003 2.504 549.562 200,305 207.146 Bo.gi8 ga.th2 73987 1.308.107 142.028 1.450.135 144840 | 1.305.205 711,911 1361 i

{1) Vedere nota alla tavola 1,
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Segue: Tav. n. 11
REDDITG LORDO INTERNO AL COSTO DEI FATTORI PRODOTTO DAL SETTORE PRIVATQ | E DALLA PUEBLICA AMMINISTRAZIONE NELLE PROVINCIE E REGIONI D’ITALIA
E REDDITO NETTO COMPLESSIVg | B PER ABITANTE NEL 1964
(Milioni g} lire correnti)
LEDDITO LORDO INTERNg ! AL COSTC DEI FATTORI gg.bf?fzﬂﬁN’éf@?ﬁﬁﬁfﬁ?ﬂ.l‘é"f
) Fomalo R Per abitante
Provincle e Regioni Agricolturg Commercio Trasporti e Credito 'I:atnle Pubbi.lca. reddito lordo Ammaortament] Milionj N. indi
¢ foreste Pesca Industria e pubblici comuni- & asslcu- Servizi Abitazioni reddito lordo Amministra- settore privato di Lire . {.mgdiacc

() esercizi cazioni razioni settore privato zipoe ¢ P, A Lire Ttntia
= roa)

I 2 3 4 5 6 7 8 O (1-3-3-4-5-0-7-8) 10 11 (94 14) 1z 18 [11-12) 4 15
Bologna . . . §5.050 05 288,030 §3.049 49.2570 33120 44.308 46.035 648.663 69730 718.693 66,821 651.872 737:574 162,7
Ferrara . . . 92,708 1,553 86.021 32.169 10.563 12559 13.220 11.905 260,698 25.725 286,423 25.112 261,311 655.892 1254
Forli ., . . . 51.7G2 L7 112.477 63.940 20.998 13.055 16.298 12.919 293.358 35222 328.580 30.301 298.279 552.822 105,7
Modena . . . 76.100 38 137.168 40512 15.937 14.299 16,536 14.710 315.300 29.878 345178 3L133 314.045 597547 14,2
Parma . . 50.9:8 30 94.212 34-968 16.407 12.239 13413 18.491 249.683 24.472 274.155 25.053 249.102 631701 r20,7
Piacenza . . . 52.782 1z 59.383 20.413 17.247 8.020 B.538 G.129 175,524 23.182 1685706 ¥7.497 181.200 622,606 g1
Ravenna . . . 60.933 237 92,012 27.937 17.942 11138 9.490 11.2.20 230.90¢ 18532 249441 22.682 226,759 881,579 1264
Reggio Emilia . 59.586 27 90,085 22.902, 11.400 10,027 13550 8112 231749 19.966 251715 22,788 228,927 600.132 14,7
Emmia - Rom. 548,869 3771 905.388 345.950 159.764 114.403 135458 132,521 2.406,184 246,707 2.652.891 241,387 2.411.504 641.908 1227
Arezzo . . . 24,214 20 64716 19.700 10,256 5.514 11642 | 4 3.029 136.097 20.770 160.767 14.257 146,510 479.016 91,6
Firenze . . . 35588 96 336.283 124.558 63,018 35536 54.5‘3}5 42.113 691820 86.623 778.443 71789 766.654 664.848 25,1
Grosseto . . . 27.368 1.105 33.978 18.322 7.962 4,200 6.627 | ), 3041 102.633 19.934 122.567 10.473 112,094 516529 953
Livorne . . . 13116 2.570 96.330 34.471 21,891 7.023 13418 | | 10.1°70 198.989 28.840 227.829 20,032 207.197 641.795 122,7
Lucca . . . . 21,141 735 64.630 36.246 10,906 8543 16,907 6.043 165.151 20.522 185.673 16,092 168.681 45L.910 86,4
Massa-Carrara . 9.432 8 43.536 19.430 6.201 3.128 7190 | 2,116 §1.041 15.844 106.885 9.404 §7.421 476.680 g1,
Pisa . . . . 32,806 13 80.080 28552 14.920 6.626 18.589 6.975 197.561 35163 232.724 20.331 212.393 579.670 1108
Pistoia . . . 15051 2 53,868 19736 8.041 4870 8359 4552 115.889 13.469 129.358 11794 117564 484552 92,6
Siena . . . . 25,369 23 54,052 19.647 9.991 6.126 1301 | | £.444 133.853 21,700 155.559 13.703 141850 530,004 102,5
Toscawa . . 205.015 4582 837.373 320,768 153.186 81.556 151,071 83383 1.836.93¢ 262.871 2.095.805 189.435 L.910.370 568.795 1087
Perugia . . . 50,544 139 85.059 37995 19.476 0.457 20620 6.332 229.622 43.061 272.683 23.590 249.087 440.094 84,1
Terni . , . . 16.252 51 61.622 14.240 8.560 32077 7.170 2832 114.024 18.366 132.390 11.635 120.755 534438 oz,
Usria . 66796 190 146.681 §2.235 28,036 12,754 27790 9.164 343645 61427 405.073 35231 369.842 467011 89,2

. . . . 738 208,462 00.1477

Ancona . . . 31.22¢4 1307 41,608 30.368 22478 7.915 17.412 6404 185.300 38.804 228200 19:73 4 500.14 973
Ascoli Piceno | 34.708 L.420 36.691 18574 8.995 4748 10615 4180 119.931 23013 142.944 12.198 130746 | 385.716 737
Macerata . 36.808 418 31.204 19,081 2124 3.805 g.902 3264 111876 20.611 132.487 11.304 121,183 418434 80,0
Pesaro-Utbino . 24.641 472 22,581 20.625 2.925 5.403 98401 4442 105.629 22.037 127.966 10.973 116,693 371.529 710
MarcHs . . 127471 3617 172,174 88.648 47.022 21,961 #7765 L 18.380 527042 | 104.555 631.597 54213 577.3%4 426772 r6
Frosinone . . 31724 19 36,282 20910 12.022 37701 9826 | T 3162 117.646 27.918 145.564 12.188 133,376 301.319 57,6
Latina . . . 37.824 1.885 43.099 17.503 | 8.376 4.151 8.140 3055 124.123 24849 148.972 12.545 136.427 400.431 7@5
Rietd . . . . 19.257 7 11434 8.268 3.336 1.627 4554 L.170 49773 13.195 62.968 5101 57867 | 372377 714
Roma . . . . 81.220 4.985 520755 332.486 246.157 I51.502 160472 | 249081 14747748 489.482 2.237.230 192.093 2.045.132 663938 126,9
Viterbo . ., 45.293 115 18.002 16.972 7.4765 2.458 7078 | 2,305 101.588 17.903 TI9.491 10.089 109.402 410.755 80,2
Lazio . . . 215.318 7.011 629.572 396.399 277,656 164.529 191670 258.773 2140878 573-347 274225 232.021 2482.204 580.029 119,9

T 6
Chieti . . . , 1.312 o 394731 46 101 3.032 7677 5246 115272 21.370 136.642 12.916 123.726 331360 3.3
L’Aquila . . 39.205 311 30024 Ig.;gg 5.616 3.406 72,856 3682 101511 © 21,581 123.192 IT.724 111.468 345.526 60,0
Pescara . . . 18.440 608 36.329 18,580 9.443 3972 6.608 5229 99.009 17.914 116.923 1T.530 105.393 4ra.608 75,9
Teramo , . ., 22.921 g6 20,922 9,474 4.821 3.628 6553 4-381 73390 13386 86.782 8.338 78444 299.501 572
Aprvzzr . . 112,378 1.622 127006 [ 5632 29.981 14738 28.694 | 18,538 3689.288 74251 463.539 44,508 419.031 345.289 66,0
Morise  (CB) 41.48g 489 22.750 14.414 6,128 2.344 b.521 4670 98.805 21,083 119.888 11.083 108.805 306010 58,5

(1) Vedere nota zalla tavola I,
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7 Segne: Tav. n, 11
REDDITO LORDO INTERNO AL CGSTO DEI FATTORI PRODOTTO DAL SETTORE PRIVATQ i DALLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE NELLE PROVINCIE ¥, REGIONI I'ITALIA
T REDDITO NETTO COMPLESSIVQ & PER ABITANTE NEL 1964
: (Milioni dj fire correnti)
. o
PEPPITO LOUDO INTERNOIL cosTO DEI FATTORI i bon ~ Setore i 5
. . N ‘ et 7‘1%- ] Totle N ) ) Per abitante g
- o Agricoltar ommercio ‘rasport] ¢ redito Total Pubbli . mmortamenti ! _ ;
Provincle ¢ Regloni f’f‘_;‘:c:;a Pesca Industrla ¢ pabblici comuni- ¢ assicu- Serviz Abbaziont red di[t);alzr o Aml;ini::r 4. | Feddito Jordo Miliont N. iné:l_i:: E
() esercizi cazioni raziont " | settore privato ziotie sem’rl"; 1:;“‘“0 di lire Lire (}:";'.;“ ¥
— - — - . £ = 700) 1
1 2 3 4 5 6 7 B "9 1-a34-567-8) 10 I (g4 10) I ] 13 (11-12) 14 15 {
Avelline . 37,965 L 25.236 12,466 6.137 3.oro 6.605 . 3466 94.886 22437 | 117323 10748 106,575 220,268 42.8
Benevento . . 29.526 I 13840 8.861 G714 2.540 4.070 3,077 68,429 12757 81.186 7.622, 73564 235.146 44,0
Caserta . . . 62.627 110 52.525 23.036 8.794 4-663 13761 S Bi88 172704 41,605 215,309 19.830 195.479 288,776 55,2
Napoli . . 85.848 3420 416.458 153.455 121.981 52646 75-206 167.997 Lo77061 |° 161823 1.238.884 127.450 LIIT.434 437.341 836
Salerne . . . 89.259 596 103.631 41.754 19.623 ro.092 25.540 12,556 303.101 47884 350.985 34.281 316.704 336,287 6.3
CaMPANIA, 305225 4,128 611,540 239.572 163.249 73.001 125.182 195284’ Ly17.181 286.506 2.003.687 199.931 1.803.756 365.301 69.8
Bari . . . . 89.600 2153 159.209 66.339 36.897 17.612 37810 27.660 438.070 77809 515.879 50.758 465.121 358.240 68,3
Brindisi . . . 49-941 498 39735 15.770 7:329 3.204 7794 6.505 130.866 21748 152.614 14.355 138.059 384.684 73,5
Foggia . . . 89.995 1.348 52208 33063 15.508 6.304 14.598 11601 . 224625 36,518 261,143 24951 236,192 351.450 67,2
Lecce . . . . 65.836 1.909 56.650 28,596 9.032 6318 16638 | 1| 1314 198.143 - 35230 233373 22.371 211002 301156 57,6
Tarante . . . 46.526 2.198 64.540 21,866 10.376 5092 9.890 15446 175.934 59.973 235.907 20:952 214.055 441.949 34,5
Puetia . . 341.948 8.706 372532 165.634 79142 38.530 86730 Ll oy a6 1.167.638 23r.278 1.398.916 133587 | 1265320 | 350848 68,8
Matera . . . 17.911 o 20809 9592 3369 1433 3-550 - 2138 58.802 131926 72,728 6,775 65.953 320.646 62,9
Potenza . . . 29.198 10 23.400 18810 6.243 2.834 8.882 T 4105 93,572 - 23252 116824 10870 105.954 2416067 46,2
BASILICATA . 47,109 10 44.209 28.402 g.612 4.267 12432 S 633 152,374 37;[78 18g.552 17.645 171.907 268 462 51,3
Catanzaro . . 41065 1.610 52.054 26.388 15.066 6457 15.952 gy, 165,746 20.065 204.841 19.359 185482 249,766 &7
Cosenza . . . 39.708 396 51.680 23.196 13721 6.754 14623 | 6.823 157.101 36.533 193.634 18.316 175.318 24%5.089y 47,2
Reggio Cal. . 37433 o78 29.610 23.979 1787 6516 §  13.0p |7 684 136,328 35647 171975 16.039 155.936 257.087 49,1
CaLavria . . 118,206 3184 133.344 73563 46.634 19727 43646 1 - 20.851; 459.205 111,245 570,450 53.71¢ 516.736 251,000 48,0
: Agrigento . . 38.921 1635 23719 14.962 8.498 3749 85341 ] 5453 105,471 10.935 125.406 11.872 113.534 237,072 453
? Caltanissetta . 21.012 17 30,535 10.860 8.184 2575 5.681 268 |- 83.512 13149 96.661 0.649 87.012 288,023 55,0
' Catania . . . 50,003 1.034 86.18G 51800 23788 18.298 24.202 22,387 278,698 53,395 332.093 32,621 200.472 323.06¢ by
: Enna . . . . 18.448 - 11,144 8.408 3.338 1.466 3.869 2037 | 49.970 11380 61.200 5.609 55.501 24B.129 o4
. Messina . . . 44.017 808 51.723 38.498 32198 12416 18.687 12728 211.075 52.601 263.676 25.107 218,564 346.522 66,2
a Palermo . . . 54237 1.391 134.574 63.009 37732 35830 37665 | | 33.738 398.185 96.613 494798 47787 4447011 390.479 748 |
Ragusa . . . 36.287 oo 25604 0.043 5118 2.688 6.016 2066 88482 13764 102.246 0.745 92.501 362.990 60,4
Siracusa . . . 47.134 3-311 52.213 17.186 20,021 5.022 8.04¢ 3692 157.523 22,081 179.604 17.639 161.965 454,508 36,9
Trapani . . . 40962 6.0 33755 17.139 10.275 6.962 5736 | o 6501 132036 22,995 155.031 14.855 140.176 323.903 61,9 ;
Stewis . . 351021 | 15502 449513 | 231205 | 149152 Sgors + 14334 | [l grasd 1504802 | 305913 | 1810805 174974 | 1635831 | 340151 65.0 |
Cagliari , . . 59.199 1.959 Bo.674 47.9%0 23,586 12.777 26024 14480 266,679 58254 324933 | 31.228 293705 | 37B.997 724
Nuore . . . 29.580 233 19.822 8.795 4382 2.038 6'00(15 ; . 26006 93.457 18.571 92.028 8.346 83.682 292,957 56,0
Sassari . . . 35.545 1.367 35.300 22,114 13.884 4.103 12.33 ; 8.672, 136,381 30,521 166.902 15.884 151.018 389.547 S
SaxpnoNs . . 124.324 | 3559 135796 78.889 qr552 | ang8 | 4436 | s 476517 | 107.346 583.863 55458 578.405 | 364918 697
- . . . I
ITALIA . . } 4008500 71.300 11.662.000 | 4077000 | 2174000 [ 1322000 | 1842000 | 165000y 26807.000 | 3536000 | 30343000 | 2.904.000 27.439.000 523.212 rooe
Irauia Serr. . | 1,952,400 18700 7979500 | 2331000 | 1.142.300 777600 95;803 | 839300 1 15992600 | 1350000 | 17351600 15702200 | I5.649.400 660.839 1263
Iracta CeNTR. 614.600 15.400 1.785.800 858.000 505.900 280.800 41 '22 (| 3%0700 4.848.500 | r1.002.200 585000 | . 5r0.900 5.339.800 545.829 ro4,3 |
Irata Mo, 966,355 | 18139 1.311.391 577.906 334796 | 152607 [ 3032 g © 320092 3984491 761541 | 4746032 460468 | 4285564 | 336857 64q -
Frauis Ins. . 475345 | 19.061 585.309 310094 Igroo4 [ 110993 | 16509 120,908 1.981.409 413259 |  2.394.668 230432 [ 2164236 | 345882 66,1
Nozp-Czntae | 2567000 | 34.100 9765300 | 3189000 | 1.648.200 | 1.058.400 1'370‘“0’; 1209000 20841100 | 2361200 |. 23202300 | 2213100 | 20989200 | 627217 199 ! ;
Sup-Isore, . 1.441,700 37.200 1,896,700 888.000 525800 263.600 4719 | 1 44r.000. 5.665.000 1.174.800 7.140.700 60,900 | 6.449.800 339.833 650 ;
{1) Vedere nota alla tavols L I 8 ‘
1‘|
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. Tav. o 111
REDDITO LORDO INTERNO Al COSTO DEI FATTORL PRODOTTO DAL SETTORE PRIVATy] £ DALLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE NELLE PROVINCIE E REGIONI D'ITALIA
E REDDITO NETTO COMPLESSIygq B PER ABITANTE NEL 1965
(Milioni ¢ fire correnti}
REDDITO LORKDO INTERNg *% COSTO DEL FATTORI Eﬁuf'jf};ﬂf‘?;‘;ﬂ?cg‘,‘f;;?,i‘,,f°j{?
1" Per abitante
. \ . i . b Tatale Pubblica Totale Ammartament] : :
Provincie e Regioni Agricoltura . L Commqrf:lo Trasp ort ¢ Crcqlto L, Abliazioni | reddito lordo Amministra- reddito qordo : Miliani : N. indi
# P Indust] pubblici ComuHi- € assicus 8 : . i =N i o
) E:;Stc ' oo T Ccs:rci_zi cazionj razioni v sestare prwa?o zone Sft‘:f;l’::'m’ @ ;1"'0 L_lrc (?;Sz{;a
; . =100)
; 1 2 3 1 5 3 — [ 9 (2‘2-3-4'5'67?1-8) 10 11 (9 10) 12 13 (11-12Y 14 :;0
! ‘ . , ' . 2021 ; 279.418 28.022 o 8 ; :
| Atessandia . Bays 154 raag2 | 306y | 26987 | 123a4’ | 1goh rneat. ' 30744 30875 | 276565 | 569666 | 102y
| ast 31,88 9 42333 18,148 8.135 5.68 61 4420 116.798 10.678 127476 12.422 114.554 530539 095:3
| 1 Cuneo’ | Fa670 11 wojoy | a7 | 20038 | a6 | wsn s A BB s xgm | asey | suon oyt
| | Novara S6ae6 | mo | x84og | apsos | wlBs|  mbe | ausg e g6312 | asb67 | 3snopg | 3sbos | gbaly | Gspass | s
: 1 Torino 61197 372 1.144.890 217.555 97.545 88.928 G203 118,25 1.821.677 108.319 1.920.996 197.816 r.732.180 852.959 1533
" Vercelli | 35.658 .36 1654717 38,485 10411 15.492 1741 9515 292731 21410 314141 32:004 282,137 680.048 1238
| PLEMONE . 276,177 93 1.764.045 399812 180.999 146598 xzrmt 168.210 3154411 222.479 3.336.8g0 340,083 2.0960.807 720,021 120,4
. VaLiz DA, . “6.301 12 56.653 8.208 4.404 2739 449 3453 86.353 7.10L 93-454 0.438 84.016 Bo1.687 44,7
i 5 3 S "o 266704 s9.774 20601 | 1B1zg | a0 12.041 444:543 31.372 475915 48493 #7422 | 543657 97,7
| Bﬁéfcaigw : ;5.267 268 250.383 81580 26,305 21268 373 Sg 20.417 522-346 52.228 574.574 57.613 516,061 560.820 1008
| e erses 668 288303 67419 2061 15.846 Bar 20,2770 463.225 26233 489.458 50.28¢ 439.173 660.091 118,65
i Cremona- 56.118 28 88.991 35:003 9.188 7:951 16137 2779 P 20820 242215 24461 217554 635.640 114,2
Mantava 78500 45 84830 30.659 10.790 7920 | 1% SN 245735 P 257828 26132 | 231696 | Goyhzy 209,2
Milano 77.986 362 | 1857487 | Gbootr | 104741 | 250775 | g2 257349 340740 | wsMB | 3806558 | g7yag | 3alyfi | o38isa 268,7
Pavin . | Ta921 o 160.924 50,318 16.658 4577 2185 Iz.Igg, 349.2;8 28.863 378.081 38.423 339.658 643.684 1157
Sondrio . 15.273 16 43719 12300 5763 3829 r.gf8 s AP 13574 1o8.042 10.549 97493 | 582976 1045
Varese 17.226 137 365.861 59640 20.346 19.463 29.041 190 530-780 23500 556.340 57.398 498942 770926 1385
LOMEBARDIA 451:320 1652 3416362 | rosbye4 | 325453 | 359758 | 3840p 357119 6352240 396571 | 6748811 6g2.078 | 6056533 [ 762709 137,0
) 6.368 224.514 40.038 204,552 23.818 240 608.0
; Bolzano . 2791 65 94-918 33.968 17.028 8.637 1073 ' 3 40734 037 109.3
: Trento . b 195 101,877 32.039 346 | 10995 | 1505 9738 210458 36.014 255.465 23354 | 22202 | 547078 9.3
Trent. - A.A. 79.088 260 196705 66.007 30.474 19.432 25,804 26,106 443.956 76.052 520.018 47.072 472546 | 576,552 1036
X .338 15.706 126.0, 1166 114.381 88
Belluno . 19.605 23 45455 23.338 5:959 3.645 9508 2743 110.33 57 044 3 43 490.302 W
Padova o774 27 142.407 60424 | 2443 | apboy | 3509 1933 301228 | 50374 411602 sBozo | 37asla | 516490 52,8
Rovigo 47.201 537 37711 14982 6.254 3.322 8750 13‘97" 121-532 18.550 141,079 12,230 128.849 489.093 87.9
Trovon | 27358 5 140,521 37322 16.996 12.609 2155 Y0705 397.0 37.765 334851 30844 304007 | 477438 858
Venezia . 50.433 5557 201760 86.267 69.792 21114 28,640 45 492917 58:394 551:311 52901 498.350 | 639.300 1149
Verona 112706 122 160,485 62.977 20.675 23,034 24.887 N 5'825 429.741 48.185 477.926 43.001 433035 622.222 11,8
Vicenza . 51705 15 188.929 46.503 18741 13.082 21841 9‘6 3 350790 41.001 391791 36.557 355.234 550.7G4 95,0
VangTo 409845 | 6324 o17.268 | 332203 | ayrlao | o443 | TLIY oros 2164629 | 269,975 | 2434604 | 226266 | 2208338 | 555046 99,7
. 2.686 B4:01 20, 105.876 6.
iz 58 831 6.31% 12,955 30 3,056 5752 4:917 959 05.87 9.372 96.504 687.350 1235
I?grréisonc . 13.29?; .;»3 ;15‘2 py 14.207 ‘-;Z 2 5893 past I3-?45 102.42: 18.084 126.505 11309 115.106 468.682 84,2
Trieste 2,076 1290 97.579 42.045 4r8or 14.424 15,02 % Zg 22 -Bgz 41774 270.146 25.711 244-435 795:05¢ 142:9
Udine . . 37.271 88 | 10375 47:304 17.969 12256 1770t 8'3 245.084 51695 296.779 26.551 270228 | 505210 90.8
Frivii-V.G, 63.623 2.622 302,939 117.211 72.660 33619 46708 o 666794 132512 799306 73:33 726273 591272 1o
: 7 ' 6.66
2z, g ; 8412 228 6640 63308 30.004 9IL.127 90.922 1.002.049 100.322 gor.727 B16.910 1468
ﬁfﬁ?ﬂi . ;;;gg ﬁo? 42;%32 ois 15332: e % g?i Eprie 12702 165.005 16,881 18124 | 679.424 Rl
Li’ Spezia . To.138 58 62,815 19319 22337 5427 9% St 136670 43160 170.830 5910 | 363020 | 664839 | rigg
Savonm . 17634 464 05.370 38.020 27788 Bt 49U e ) 21109 18.165 226,261 23.188 200,073 741,216 1332
8= 10 arabrl 78218 1418196 164.949 £.576.145 156,301 1.419.8 68.940 1382
Licunia 104602 2.444 509.210 225.086 218.544 5105 | 419.844 268.04 28;

(1) Vedere nota alla tavola L
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. . { Segue: Tav. n, IIT
REDDITC LORDO INTERNO AL COSTCQ DEI FATTORI PRODOTTO DAL SETTORE P]?{IVATQ-é % DALLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE NELLE PROVINCIE E REGIONI DITALIA
(Milionic 4 - lire cotrenti)
REDDITO LORDO INTERKgF AL -GOSTO DEI FATTORI. ?g[;?:lég}qgclttl;ﬁe?:f:;zziPrfcil,j
’ Y. Agricoltura Commercio | Trasport] ¢ Credito iif Totale | Pubblica  Totale Ammortamenti T ¢ Per abitante
Frovincie ¢ Regioni ¢ fareste Fesca Industiia .| e puhl?‘.i'Ci - -con}mﬁu ] as.sicu- - Servizi: Abltazioni e dd.itu lordo Ammintsica- reddito ‘lcl:rdo ) M.iliclmi: . N. ind‘icc
(i) cscrcl,:m cazion] razioni settore privato zione setrzr; p:v:l.tu di lire Lire (;;1;:5::
- . ; =160)
I 3 3 : 4 5 6 7 Fl 9 (1-2-3-4-5-6:7-8) 10, 1L (9410) | 12 o= (1_1-1'2) 4 15
Bologna o 111480 91 2g2.801 | 300793 50.470 39431 48.1304 50.001 693371 | . 78883 b symosy #3.051 699.003 789.894 rang
[ Fetrara . . fg.262 6oy |- 82000 | . 34202 8.951 13.232 asos¢ || 12,466 257.833 27816 285,649 2518 250.931 §52.080 e
Forli . . . .. 37.631 2.175 r1e.339 71928 22709 14557 1857) 13.627 311,543 37.415 348.058 32855 316.103 580.117 104,2.
Modena . . . 7G.431 38 142635 43285 15.797 15.668 18552 © 13.04 331.347 32.481 363.828 33778 330050 | 623.961 112,r
Parma . . . 5G.494 29 93915 38.683 17262 14070 1458 19547 | 230024 27.527 287.451 26.89g 260,552 658.094 18,3
Piacenza . . . 49.181 13 61.558 22,472 14.469 9.101 916 || 5957 175,977 24579 200.656 18.106 182550 | Gz27.840 a8
Ravenna . . 7L.271 313 - gory6 | . 20078 | 20608 12.787 1o872 14 1247 247,343 21.219 268.562 24929 243.632 205.530 1268
Reggio Emilia . Bo94 26 105275 35978 12.590 T1.550 T5-404 8.656 250.273 23441 273714 | - 25403 248.221 649.365 118,y
" EMILIA-Rou. 578544 | 4294 981.798 377.279 162.946 130.336 150.962 141.252 2,527,411 273461 | 2800872 260829 | 2540043 | 673.456 1Z21,0
Arezzo . . . 23.974 17| 70753 | - 21552 10554 6.465 12,998 4,168 150.481 22.378 172.850 15258 157601 514182 92,4
Firenze . . . 33779 4 95 342.880 128578 G430 ¥ 59490 44.260 HILYIS 96.114 Sot.827 v3.362 734.465 684.445 1230
Grosseto . , . 30:019 n3gr | 37047 | 19306 8397 | . 4o0x 72000 3.02§ 111447 37470 132857 11297 121.560 s61y70 | - 1009
| Livorno . . . 13567 3-964 103.516 38.016 26.068 8.388 14768y 11123 219.410 32373 251783 | 22574 229209 | 703.734 1265
Lucca . & . . 21.698 Loy 73078 39760 11.992 10.283 1788 6.449 182,219 22.665 204.884 18.577 186,307 496398 80,2
Massa-Carrara | 9.931 28 46.487 20.423 6.666 3031 PHS 2.150 §7.361 18.029 115.390 10.073 105317 514.685 92,5
Pisa . . . . 32.228 4 92.723 3rog2 15,056 7932 20.292 2,330 206.867. 38,381 245.248 2r241 224.007 608,180 109,3
Pistoia .+ . . 15.169 13 57-341 21376 8.175 5627 . 5655 4735 122,091 15.442 137.533 12,389 125.144 5T2.442 92,1
Siena . . . 25.101 20 58.585 za.588 10.457 7-496: 13040 4523 141810 23.388 | 165198 14.462 150.736 570.823 ro2,6
Toscana . . 205.466 6764 | 882410 340601 158795 g6.224 . 165.082 87.967 1943399 200.180 2233579 199233 | 2034346 | Gozags 108,3
Perugia . . . 49.804 156 93.755 4%.097 21357 | 109260 223 6.397 245.848 46.288 202,136 25.174 266.962 471949 848
Terni . . . . 16,530 102 66.761 15.970 Bbgr § - 3857 7363 © 2075 - 122199 | - 20380 142,579 12,431 130148 574.328 103,2
Uspria, . . 66334 258 150516 57.067 30.048 14783 29719 . ga: 368.047 66.668 #4715 | 37603 | 307010 sor.081 90,0
Ancona . . . 33,246 2.092 27,126 320722 22.560 ga8a- | 15'9;6 G775 - 202729 43353 246082 | zroi8 | 225.004 547.256 98,3
Ascoli Piceno . oo | 212 45,522 19984 9-680 5660 e 4131 * 135.480 25.627 rrey 13712 147395 { 432792 778
Macerata . . 38.641 657 33.819 20,295 7336 4,681 10 c6) 3303 115.340 22.265 rqrbos | 0 12022 |- 120583 446744 8o,3
I’Csal‘D-Uf_me . 26.165 666 39.223 21794 8.146 5-924 0909 S 447 - 117366 25.353 142,719 12.096 130.023 412,827 74,2
Maronz . . 134.162 5539 196.660 94795 4722 | 25547 IR 18688 | 574.915 116.598 691513 58848 | 632665 465777 837
Frosinone . . 11.999 19 41781 23347 12.573 4511 m‘?gg 3184 128347 23.083 161430 13.338 148.002 333,492 50,9
Latina . . . 37-498 2142 54994 21293 |- . 9-?69 5.002- 1 - 9'089 o 3003 142.380 26.667 169.047 14363 154.684 444.484 799
Rieti . . . . i7.306 © 9 14.467 9.507 3054 51 5‘2 4 . nidy’ | 53.001 14.468 67.559 5.481 6z.078 401449 g2,1
Roma . . . . 93.986 |  7.408 s42416 ) - g6ars |- abpgro | apzsoq | AR g g rgoaarz | 562736 | 2464948 |1 207515 | 2357433 | 716.434 1287
Vitetbo . .-, 43449 161 20326 | x8685 |- 7929 4078 : L2383 105.039 205770 125800 10.517 115.292 441.4T0 79,3
Lizio [ . . 224238 4739 673.984 449047 301.235 188946 |- 2085%7 25323 |7 2331039 657.754 2.988.793 251214 | 2937579 | 628054 | rrag
Chisti, o . . | - 38g27° 344 48.767 10278 %4_24 4-;54 A 3228 |- 123668 | 24108 147.976 14538 133.23% | 354328 637
L’Aquila” . | 28.029 13 32.685 21,247 061 3877 o0 L4096 | rovan6 25702 132778 |- 12834 | - 119954 | 372701 - 67,0
Pescara , . .| 20412 679 36-497 19.941 8791 41571 ] -5:846 ‘106773 8.500 125.373 DBy | 12450 | 432303 | 7y
Teramo © . .- 25.954 792 24288 10333 5308 4193/ 53' Pl 4618 82.969 15852 98.821 9.675 89.146 338.931 60,9
Atrvzzn .o 13322 |° 1828 145237 6rygg | 29614 16391 | 324 L | 19942 420.486 B4.162 504.643 49.851 454797 | 372507 66,9
) ; : : ) : ' : S wae C - -
‘Mo (CB) . 47544 412 " 2B770 3A27° 5734 2.626 7 . 5317 104770 23.412 128.182 12,065 116.115 330594 50,4
(1) Vedere nota alla tavola I.
I
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t‘ Segue: Tav, n. 11T
REDDITO LORDO INTERNO AL COSTO DEI FATTORI PRODOTTO DAL SETTORE PRIvaTy) & DALLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE NELLE PROVINCIE Fi REGIONI D'ITALIA
E REDDITO NETTO COMPLESSIy| | PER ABITANTE NEL 1965
{Milion] 4 : lire correnti}
e
- REDDITO NETTO i 1
REDDITO LORDO INTERY, AL COSTO DEI FATTORI t‘lcifal;tm‘i-Scm:vrt:E;lrtic::t?):r]?‘fn‘::‘tk‘.>
] i | ., . Totale A i Per ebitante
Provincie ¢ Regioni | Agricoltura Commereio | Trasporti e Credito g Abitazion] rcdt,ﬁ;);aﬁrdo Arlx'l.lt:z::::ra reddito Jorda mmorament Milioni N. indice
e fz)restc Pesca Industria e publ;)li.ci conlmn‘i- e as:slclf- Servizi "’ setiore privato rione scttore privato di tire e (e .a"za
1) €sereizl cazioni razioni ¢ P, A, alia
=700)
- — 7 T 5 5 > 8 9 {1-3-3-4-%-6-y-8) I0 X {910} 12 13 (17-12) 14 15
. 568 b2 25.58 127,212 11.681 . 3
Avellino .- . 43962 T 23.360 13728 6. 538 ' 35 1oL627 5305 7 115531 247:24 444
Benevento . . 33.328 T 16232 9.%03 6.232 ;ggs Zg;g 3299 76592 7t 91:306 8.654 82.652 262901 472
Casetta . . . 72.642 88 | syon2 25.310 B.516 5479 15.6% 8.717 194.400 47:317 241717 22706 2I9.017 318.942 57,3
Napoli - . . 110.952 3171 424.032 172.267 127.210 70.420 88.5% 179594 1.176.043 177.020 1.353.063 143481 r200582 . [ 467710 840 |
Salerno . . . g7.617 528 113.525 44825 19.663 1r832 20520 13733 331243 54738 385.981 38.722 347259 363.473 65,3 |
Camparta. . 358,501 3789 635121 265.939 168.094 94366 145.193 208902 1879903 o5 | 219929 225238 | xo7eeqr | 304027 708 ‘
, X . 286 65,709 59.11%7 508,502 86.696 69,5
Bart . . . . 94.149 2.953 176.618 1.100 6.426 20.026 846 30395 474423 gr.2 5 380,69 9
Brindisi | 2665 P 3567 27.487 37.§UI 2630 4;‘125 7162 136,311 24.258 160509 15.780 144.789 - 398309 vagl
Foggia . . . 124455 1.414 64767 37,287 14313 2,158 16,507 12452 278.393 43060 325453 31063 250,390 426.639 76,7
; Lecee . .. 76278 2314 71.978 31593 9740 7522 143 14-432 232844 41.275 274,119 26.985 247134 | 348.095 62,5
i Taranto . . . 55.762 2.366 82,378 24.146 11733 5335 e | 17.72 210,899 604721 275.620 25.724 249.896 504914 90,7
e PoeLia . . 37.326 9.485 439.608 181.613 8o.013 44220 68471 ?' B2.134 1.332.870 264,600 L.597.470 156.669 1.440.801 404:244 726
! ) .208 2746 15.322 87.068 8. 8.61 84.96 69,2
i Matera . . . 23.064 . 26.560 10.966 20 858 | of 220 7174 53 7 453 78.615 384969 9
Potenza . . . 32.318 6 P 20.3,'30 A 3‘230 - 4480 106789 26.201 132990 w672 | 120318 | 273614 492
BasiLicaTa | 55.382 6 56.745 3nI46 9.147 5.128 14.203 6688 - 178535 41.523 220,058 2L.125 158.933 308.927 555
Catanzaro . . 57.223 1668 58.038 276 15 026 o 8.180 194.056 46797 240853 23.020 217833 | 291040 52,3
Cosenza . . . 49997 685 ;7.7?5}8 2?.9?2 3;;; g.?i? :g:;; ! 7524 177:988 42-604 220392 21.226 199366 278185 500
Reggio Cal. . 36.505 1575 3E.I56 26.413 15.053 2.334 . 15221 || 7015 141182 41.628 182.810 17.023 185.787 271928 449
Caraprra . . 143.725 3.915 146.962 79_983 42,953 22.477 50479 | 22719 513'226 131.029 644255 61'?‘69 582986 280'984 50,5
. 6.10 056 22987 143.8 13.8 2. 68.2 8,2
Agrigento . 13619 L840 0.400 o o 8 <l 5 121,05 7 3843 3804 120.049 | 268.297 48,
Calanissetta . 25.430 53 35.328 1:.4% g.ngi 1953 22;9 [ 4743 95.980 17811 113.79T 11.378 102,413 335:432 69,3
,1 Catania . . . 62.846 1.098 83.804 56.991 24.663 18515 25410 | 24113 207440 | br.447 358887 35'661, 323226 344176 618
“ | Enpa . Lo 2L.O51 . 12.658 §-548 3474 1787 43101 2978 57.C15 13.227 70.242 G593 63.649 282,872 508
| Messing . . . 46.289 go8 57,084 4o.180 32.037 14167 arag|’ 12.838 224.612 61.070 285.682 27346 258,336 372,092 67,0
Palermo . . . 59,322 T.439 144437 90,039 37.526 43-880 4138 38’105 436.18x 1ag.632 545813 53917 491.896 424.045 76:2
Ragusa . . . pa76 | 2659 27.182 9571 4979 3003 Gight | | 334 100.272 16.637 16909 | xr2s4 105,655 | 412057 740
Siracusa . . . 45355 3.020 31,585 19.827 22417 5803 0,265 | g.IBI 162.523 20,141 188.664 18.942 165.722 471.683 848
Trapani . . . 59.996 ».616 32729 18.157 10,224 8.074 10,500 | 3, 788 153184 26134 179:318 17212 162,106 372562 669
Sromea . 406.384 18.624 446.057 251.928 153-435 102.665 36013 || 03145 1.648.263 354886 2.003.149 196.157 1.866.952 371.972 6,8
Cagliari . . . 62.304 1.474 88.718 341 24.88 15.056 .58 15.193 291547 69.093 360.640 35229 325411 413.234 743
Nuoro ... 28.873 196 22-;42 53%30 Soba 2237 et 2o 78.270 20367 98.637 g.180 85457 | 311264 359
Sassari . . . 33449 948 39,540 25.244 13.959 6.354 1'4,248 9 142728 35254 177.982 17.375 160.807 410,529 738
SARDEGNA , . 124.716 2618 151.000 88.265 43.910 24727 30,456 . 26853 512,545 124.714 637.259 61.584 575.675 302,529 70,5
3 ITALIA . . 4.240.600 8r.400 12.226.000 4-500.000 2.238.000 1;510,000 2.018.000 1 1761000 2_'8-575-000 4018000 | 32503.000 3.136.000 | 29.457.000 556,521 100,0
1 ¥ 854.000 6.6 1.543.100 8.310 8 6 &
| Iracta Berr, | 1.969.500 18.400 8234000 | 2582600 | rI67.300 $72.000 | 1028300 18.707.000 543- IE.310-100 L.005.100 | 16.305.000 91935 24,3
‘ IraLia CENTR. 630.200 22300 1.913.600 341.600 53;.';00 335.500 455.100 ’ 29;'323 5:217.400 LI3L200 6.348.600 546.900 5.801.700 586751 1054
‘ Iraria Mes, . 1.109.800 19.448 1.450.443 635.607 335.555 185.108 348,129 .Ii 7 2 4:425.792 864.100 5.293.8g2 526.219 4.767.673 270,593 66,6
: Iratia Ins. . 531.700 21.252 62y.057 340.193 197345 127302 1864711, 399 2.160.808 479.600 2.640.408 257781 | 3382627 37639 67.7
‘ 1 1285300 2198 6 658
NozD- =00, : 483,400 | o 984.400 2.674.300 246584700 2352.000 | 22,306,700 661110 1188
orp-Crorro 2.569.700 406,700 10.148.500 |  3.524.200 1705000 | 1.1g7.500 | Ie4034 475500 6.590.600 1343700 7.934:300 84000 7350300 372618 67,0

.

l

;I : Sup-IsoLe, 1.640.900 40700 2.077.500 g75.800 532.900 312.500 534600
i

|

1

(1) Vedere nota alla tavola I
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¢ Tav. n. IV
REDDITO LORDO INTERNO AL COSTO DEI FATTORI PRODOTTO DAL SETTORE PRIVATG S £ DALLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE NELLE PROVINCIE E REGIONI IXITALIA
E REBDITO NETTQ COMPLESSIVy E PER ABITANTE NEL 1566
(Milioni i |jse correnti)
REDDBITO LORDO I-N'TERMCOSTO DEI. FATTORI pprro T'?Qﬁ?@?ﬁ;‘f;’;‘&i'ﬁ?"i{?
M Torde " Per abitante
. - Agricoltur: : Commetcio Trasportj Credito I E - Total Pubblica . | o Ammortamenti e LTI i "
Provincie ¢ Reglont eg rflcj:estea Pesca Industria ¢ pubblici comuu'li-c " @ assico- Servizi Abitagioni : -reddito l:)rdn - -Am?ninistra— : {c'ddrlm l?rdQ."z - M.l lu.vm b C | N indice
(1) esercizi cazioni razioni ) settore: privata - zione | Bettore privato d1i11rc tire (media
: e P, A ! m:lm)
. =100
B 1 2 3 4 5 I ] F] 9 (1-:1-3-4-5-6{7-’8) 7_-' 10; L 11 (g+10) 12, 13 (11-12) M|
Alessandria . 55332 62 136.603 45:038 28.858 13.716. 2083 ; 11.527E 312,005 30.057 342122 33;706 308,436 -~ 635,701 . 166,z
Ast 33-497 a2 47.820 20.460 8.730 6.265 6.801 | | 2938 : 128503 11385 139.978 13,904 126,074 582.901 g97,2:
Cuneo 87507 211 118233 42,252 19.177 12.675 21588 r1.606 313.249 30.407 343.656 33950 300.706 575.302 96,0
Novara 30.387 144 199.993 54.851 19471 13.790 24.487 - 14629 357.722 aBosz | 3850y 38255 347.519 715.223 119,3
Tormo‘ i 66.230 307 1.205.6%7 242,191 100.165 97790 100,316 129.172 1.945.848 131507 2,077.355 206.925 - |  1.870.426 G04.794 51,0
Vercelli 41,007 44 16412 43.420 11867 17.122 10,034 10.424 319.330 21373 340703 34008 306.635 | 749.400 1250
Premonte . 313.960 790 1.884.828 448,212 194.268 161.358 193.005 180.296 3.376.807 252781 3.620.588 360812 1 3.268.996 277,005, 129,8
Varrs p’A. . 6.436 9 6o.744 10,007 4.864 2.869 5.077 3932 93.823 8;092 101,920 10.024 or.896 868.352 44,9
Bergamo 34.403 84 293.139 66.636 21539 20.655 33857 14.313 486.826 33035 £16.861 5r.8a1 468,040 580.375 98,3
Brescia 81.336 274 302.010 9L.824 28.866 23988 43242 22.407. 504.037 6o.28r 654.318 | 64.072 590.246 635.712 06,1
Comao 20.666 754 311.878 24.807 24.447 17.813 31152 ) 22.40T 504.008 30.006° 534.074 53.486. 480.528 913,217 7190
Cremona 62821 25 §0.X14 38.609 10.881 8.015 18.433 B 8572 247.460 22.483 260.043 26746 243.197 512,558 118,09
Mantova 87.436 53 97.088 33.470 rr.8r3 8481 10.628 | 6y 204.546 24.084 288.630 28.652 255.078 682,561 173,0
Milano 49.498 " 393 2,024,938 714.632 227,508 282.491 ~2T1,056 287285 3.829.801 190.843 | - 4.020.644 406.445 3.614.159 | 1.016.820 169,6
Pavia , 57,019 61 175.202 54.312 19,404 15740 24,806 13.348 379:952 30.505 410,457 40.842 369.615 700.287 1168
Sondrio 20,079 1y 46.949 r3.128 6.014 4239 12.496 2.308 105.230 14.416 119.046 | . IL490 wdis6 | 6ar.358 107,0-
Vatese 12.625 155 406.728 G6.289 23.983 22,003 32471 20601 584.855 20672 614.527 61.744 552,783 837.805 139,8
LomMBarDIa 475.883 £.815 3.760.106 1.153:.803 374.655 404625 | | 428041 307787 6.956.515 435325 | 9432040 745298 6.686.742 832.813 1389
Bolzano 42637 70 100,304 35-691 18.384 . 9984 ‘12020 . 17500 236.880 44.159 281.039. 24;.983 256.056 639.518 r06,7
Treato . 36.1g4 223 103.404 33-140 14718 12,122 16.832 10.155 226.855 41,161 268.016 23940 244.070 573.246 95,0
TrenT. - A A, 78.831 203 203.858 68.837 33.102 22.106 28852 27.856 . 46333 85,320, 549.055 48.929 500,126 605.364 101,0
Belluno , - 23.608 19 48.225 25,721 6.489 4.001 10,372 2.972 - 121,407 ‘ 17.218 138.625- 12.6::,7 125.988 540,760 90,2
Padova 73471 22 167.039 67.262 26,566 19.231 28,882 20.363 402836 54.377 457213, 41921 415292 568,924 64,9
Rovigo . 48754 505 ALIE 16,144 6.737 3544 857 4.153 - 120.940 18.900 148.840 12.853 135.087 519,137 86,4
Treviso . 57,691 22 160.579 39-779 18,310 14.382 23679 ; 11.263 326.005 39.426 365.431 33485 331.046 £16.018 86,2
Venezia 56504 4-809 216617 95.651 70716 23.983 31657 31.239 531.296 63501 { 594797 56.343 538454 | 68s.627 1144
Verona . 123,609 124 159.032 70.591 32.088 25,694 27,882 17.042 456.062 51.88y - 507.949 46.203 461,746 655.953 109,4
Vicenza . 54,0006 34 203.702 50474 20.562 14.556 23592 | 4> |- 10628 377.944 46221 ). 424,165 39.039 385.126 502.058 088
VENETO 438.123 5535 996.340 365.922 181.468 105.591 154.851 I} 97.660 2.345.450 291530 |- 2.637.020 242.481 2.394.539 597.617 99,7
Gotlzia . 7.352 749 48.272 14.734 8.126 3510 6565 i ' 2,000 92.208 22.610 114.818 © 10,043 104,775 . 4246.436 . 124,5
Pordenone . 21112 15 61518 15.502 5.733 4450 8.850. 4124 121.513 19.275 140788 12.604 128,184 519.018 86,6
Trieste 2.036 I.428 101,112 45.408 41.636 16.956 17,142 14512 240.230 44301 284531 26719 257.812 | 836.631 139,6
Udire . Co 42113 445 106,482 52.453 18,930 14.115 2058 | |  B8og 264.931 52.567 317.498 28295 289,203 543.159 90,6
Frivei-V.G. 22,613 2.637 317.384 129.2G7 74.425 39.03F 5300 | |- 30345 718.882 | 13853 857.635 772661 779,074 635.188 06,0
; i 1 ’ .
Genova . 21.704 743 404,861 152.877 163.668 - 74611 68778 ‘: 60.354 047.686 92,586 1.040.242 102240 938002 - | 840.063 141,7
Imperia . 57.681 615 41.868 32.821 10,463 5571 b4 | o 6.824 167.827 14.605 182.432 229 1 T164.203 244445 124;2
La Spezia . 8.297 r.147 66.8+73 21.407 214744 6.170 0,105 ; 6.055 141.78 45.161 186.959 16.196 170.763 691.379 15,3
Savona 18.14g 681 101620 43.683 30.238 7.096 16,820 i, 11952 230.83¢9 18.780 249.619 24.801 224.818 8o1.242 133.7
Liouris 105921 3.186 615,222 250.788 226,113 94.048 107687 . Bsals 1.488.150 171102 1.650.252. 161.466 1-497.786 808.264 34,9

(1) Vedere nota alla tavela I,
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: e Seguer Tav. o IV
REDDITO LORDO INTERNO AL COSTC DEI FATTORI PRODOTTO DAL SETTORE PRIVATQ ) L
i LIL.A PUBBLICA AMMINISTRAZ IE E :
E REDDITO NETTO COMPLESSIVG E DA U M RAZIONE NELLE PROVINCIE E REGIONI I’ ITALIA

[ E PER ABITANTE NEL 1966
(Milioni d; i \
lire correnti)

REDDITOQC LORDCO JNTERNOi AL COSTO DEI FATTORI REGDITO NETTO interno al costo
\i dei fattori - Settore private ¢ P. A,
r_‘ 0
P T Agricoltura Commercjo Trasporti ¢ Credito . s ) “Totale . X Per abitante
Provinzie ¢ Regionf & foreste Pesca Industria ccgzl:)l:ilfl :::il::-i. ¢r ::isfi:;:;- Servizl Abiaiont rcd;fc:a;;rdo AI};L::;:S:::“_ reddito lordo Ammortamenti Mitloni Nt
o ¢ i z settore privato zione settore privato di lire Lire (media
. e P, A, : Imi'm)
=i00
I 2 3 4 _5 6 7 § § (1-2-3-4-5-G-7-8) 10 11 (94-10) 12 13 (11-12) 3 15
Coe 6 62 299.016 r08.120 a1 43696 5356
IE‘Z:Sang o :ZZ.ogg 1.573 32.810 37.702 5;.923 14.619 16.74§ 53280 720484 82219 811703 76.038 735.665 8217654 1381
Forli . . . . 62.233 2:040 114.522 #3.353 24719 16.373 21288 ¢ 13.202 285.666 29.411 315.077 28,124 286,953 423,996 1208
Modepa . . . 82840 27 163,080 48.366 17851 17,551 20,260 14522 339.050 39-046 378.096 35380 342.716 624.260 04,1
Parma . . . 68.086 20 106.619 42333 19.195 15.801 16.886 If‘?g i‘sggzg 23'172 40‘;-048 36-936 33%-052 683.486 !!4,3
Eiaccnza - 55727 ;0 Ggfgg zgigg Ig'g?g ::ggg ;3;2 . ?z.ogg 136.147 2%.335 2;2.;;2 :g.;m im.g;g gg@%?é ;f;ti
nna . . . 22 1 By . 22, . . )
Riéfgio Fmilia %’Z.ooi Ig 116 ot 29-856 13.858 13.508 taph | 12467 28552 o3 o190t S | B | 1o e/l
E -Rom 6258 5 1.054.718 17,544 177.305 146.472 160247 | 9422 272,202 23.926 206,128 27.487 268.541 200.803 116,9
LMILTA . 5933 393 054 4 k ‘ 153.439 2.248.493 285.097 3.033.590 280.329 2.753.261 728.342 1215
L. 25.836 I .96 23.673 11206 193 14659 | | .
?f;;zzr; L 32_32 p 83 3%2_% . 3;.593 86,479 4168 " G303 | | 4490 165-0%? 24939 189.976 16.659 173317 | 566.297 945
Grosseto . . . 31.863 1.022 42344 22.310 9.455 5.334 7.013 l 49.323 760.088 104.315 864.403 77345 #787.058 %725.602 1211
Livorno . . . | 12.582 4857 106,109 43.153 23.950 9.517 B0 | 3342 123583 24.186 147'753 12.588 135.181 622.578 103,9
Lucca . : . . 19.839 1.043 8g.251 44659 13.171 IL407 20202 [ - 12-5%5 220.223 38.295 267.51 23.460 244.058 743.821 24,1
Massa-Carrara |, 9.203 23 51.307 22,024 7.069 4507 809 - 7'2 9 205-6641 24275 230916 20.841 210.075 557,136 93,0
Pisa Ce 32.975 13 96.397 35.138 16,044 9.091 22,050 2.033 ro5.655 19.842 125.497 10.847 114.650 560.020 9344
Pistoia . . . 12,205 13 62877 23775 8.939 6.624 10959 | 7:995 220603 42.281 262.884 22.592 240.292 651.057 108,6
Siena 28122 18 62.406 22079 1738 8.135 6675 | 5299 130.301 16.270 146571 13.138 133433 543956 90,8
e . : ! ’ P 1o Sroh I 4966 155.039 25.379 180.418 15733 164.685 623,019 164,3
Toscana . . 207.031 7.08g $49.001 375-304 168.95 49 4 | 97562 2.006.170 319782 2.415.052 213203 230274 648.607 roba
o, .. . 50 6.488 0G0 12.240 25305 | !
g?::zgiuf A 1712235’ ig? Igg.go.sz ‘1*7;49 282.932 4.4:0 g,isg ‘ 7-9-4; 266.326 50-348 317-;54 27.226 28¢.888 514.390 85.8
Umeria . . 61.938 432 171,467 64.037 31022 16.680 33503 | | 324 122,931 20.549 143.080 12.407 131213 580.784 96.9
: . . 10.488 389.657 78197 460854 39753 421101 533-390 80,0
Ancona . . . 218 2.1 82.500 .042 23.304 10850 21862 _
Ascoli Piceno | g:.gﬁz 2.822 54.259 Zgggy 10775 6.585 12718 7423 216'293 "%362 263.661 22.376 241283 586.504 97,8
Macerata . . 38.987 770 40547 [ 23351 8.082 5.481 12.061 4'3%7 149:73 26.970 176.723 15.191 161537 474276 79!
: 246 ' 135 ' 160 142 151, 480.973 0,2
Mus - | xgagf7 | 6355 230 | xopsqo | seBoB| 29693 | s ;s N 63963 | taaBas | p6388 | 65335 | 6oBasy | siaqix 85,8
i .. 6 881 27.912 13.302 231 12.4 %
f::;:;oncl . 334{%; 1.533 22.164 251,.339 g.goq 3.937 10,740 gigé :gfzg; Zgggg 183.6;.2 12-255 168.359 379-°9g gj’,z
feti .. ., 6.46 9.610 10.530 00, 2.131 5715 " - - 191.338 16.34 174,990 49345 2,3
ﬁfﬁfa C ;s.gsg 6.2;3 533.678 406.?36 29;‘.382 200235 | 197017 - 59721 15654 75-375 6.195 6g180 | 451375 753
Viterbo . . . 44-533 i50 2rgat 20.712 8.524 4681 9617 292‘27; 2':?3222 593.99; 2-652.3;5 220'8;4 2I429.99; 734.502 !§5,9
7 3 881 { ) 29 2415, 130.752 11475 125.27 480.027 0,1
Lo o 226,964 7924 727234 490219 372419 218235 3 L 393.934 2.537.670 700,296 3.237.00 270,109 2967767 669,393 117
ieti .33r X 1.438 8.62, 206 0867 [ | .
EPJI\B tIu'ila L gg.g;; 43 gz:gg ;3.334 9.692 1231 10455 5483 139.944 24.792 155736 15584 140.152 374344 62,5
Pescara . | | 10.367 899 38.155 22073 10510 4814 B.473 b4 ¥17.179 26.357 143536 14.063 129473 | 404625 67,5
Teramo . . . 27.532 776 30.647 11554 6.008 4774 8317 g 110.779 20595 I31.374 13394 17.980 450.680 75,2
o . i fon 8425 gz | 4892 94.500 17,161 111661 11176 100.485 380.061 63.6
Aspuzzr , 117.302 2,111 153.373 959 34.93 . : 5 . 21.278 453.402 88.905 542,307 54.217 488.090 400,100 66,8
' . TN
Morisz (CB) 41771 440 31703 16.408 6.501 3955 5567 113.190 24.380 137.570 13.278 124.292 355:000 50,2

(1) Vedere nota alia tavola 1.
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Segue: Tav. n. IV
REDDITO LORDO INTERNO AL COSTO DEI FATTORI PRODOTTO DAL SETTORE PRIVAT | B DALLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE NELLL PROVINCIE E REGIONI D'I'TALIA

E REDDITO NETTO COMPLESSIVG | P PER Al'.iITANTE NEL 1966
Milicni g | lire correnti)

- - ] . REDDITO NETTO interno al
REDDLTO® LORDO.INTERNg AL GOSTO DEI FATTORI. dei farmri-S:ﬁtnrel;:ic‘::llt;.::?ﬁnf;:
. 'l‘ptaic A Per abitante
. | = Totale ; “Pubblj ; mmortamenti —
Provincic ¢ Regioni | Agcicoltura o . Commercia | Traspocd ¢ Credito ] Abitazion] ; rcddi::al:rdn . Aml:ninil:;a. reddito loxdo merinent Milionf | N indice
¢ foreste © pesca Industria ¢ pubblict - .| - - comuni- . ¢ assicu- Servizd H settore privato zionk settore privato di‘lire Yire (media
)] : - _esercizi caziont | sozioni ] el A, I!ﬁhﬂ)
. - =1i00
e q 2 .3 A - 5  ' 6 7 i _ § (234568 | 10 1 (g+10) 12 - 13 (1112 14 15
) ‘ . : | 3.008" 110.475 28.682 139.158 13.015 126,143 5| 270833 45,2
Avellino . . | 44300 I ZS'GEG 14_‘93§ _ 7259 3'9;}2 7"350 . 3622 - 84760 | - 15808 100.568 g.710 go.sgs *|  =z90.488 48,5
Beneventa . -, 35‘56;1i I il I I°_'7§ ' 7‘102 7 %‘501_ Ig' ZS 9044 © 204969 4900 4 251869 | .  22.088 227,581 328.147 547
I(\?I::lspcgltil o Igi.giﬁ ng 4:2223 1;3%5; ;42‘239 79.251 98‘27? 195.350 : 1.248.344 193.601 1.442.445 152.344 1.2g0.10T 499.059 81,9
Salerno . . . 100,100 886 126.003 49.362 21.904 13.480 33.250 I‘; Szif 2-3(5)3 566 543223 : 413 ?gz 4? ggz 37; 327 385394 24,3
CaMpaNIa, . 361.653 4.417 671,917 290.07F 186.104 106.836 160.815 220.54T 608354 _ 33: ; .2.34 e 241. 2.106.560 415797 9?
. X : ; 335237 520.41T 90.916 - 617.327 63.072 554,255 417.250 69,6
Bn_n AP 96.247 2773 19_;.;21 77'453-'- 3%'854 24'252 - 48880, 8.068. | 163.657 26609 190.356 . 18.908 171.448 | 469.151 749
Brindisi . . . 64717 | 328 2 - gz 19.-064 017 ‘é 41 13'523 13.180 250.512 45.666 296,178 26.301 266.877 390.181 05,1
Foggla . . . 83.306 622 2'3 9 41103 15'032 '701_ To.14 15731 . 242.082 - 46.164 - 288.246 - 28.728 255,518 262.638 6o,5
];FCCC o gs-gfi 2—420 gﬁg;g - 32;1573 : i;’go: 3‘227 j;g;g mIe7 | 240708 70352, 31060 29.576 281481 | 565543 199,5
aranto . . . 4.015 1.62 - . : Rk A v o ) i -
Puctia . . | 377966 | gugs a90253 | 199637 86259 [ - 53616 | 110885 » 89609 1'4;7'370 282‘797 1 wrosi6r | sboshs "533'982 42:'86" ) 7";
’ I 2.402 1.207 b0z | 97.909 . 9790 .I19 428.957 Wi
Matera . . . 22.872 o 34357 1L.041 3723 z.IEBl 4704 l 4622 a2 | . 26372 139544 13457 126,087 287.541 480
Potenza . . . 34716 11 20.975 | 2454 7124 3704 | 1rg0b 024" © 19437 o 237453 23347 - 234.206 2,656
Bastiieata . | 57588 11 64332 32495 10847 5872 6.t 7 ; o 6'9 43074 37'; s | > 46 ; ' 33.'6; 35
. : 9.09 203.014 49194 252.80 24.570 228,102 03.057 50,7
Catanzaro . . 47-438 2.017 o512 | 23.333 17,022 _ 7‘225 _ z;oog ' 74750 208.450 46933 255.383 23195 230,188 grg.yro 53,3
Cosenza . . . 53773 487 #7.080 28.892 13.003 9-123 ‘18273 7681 179591 44785 224.576 21.334 203.242 332.974 55,6
Reggio Cal. . 56.604 1352 41458 28.888 17949 B6o5 | apaty 24538 51855 140912 2.767 71.235 661532 17.817 530
CaLatria . 157.815 3.856 188.050 87.313 48034 | . 125803 56.446 ;’538‘ 5 ‘8' 409 . 732 ol - . 78-53 38 . 530
. . ) ] .208 127,842 ©o25a3x 153150 14.961 - 138.199 283.250 473
Agrigento .. 43.071 8z | 33732 ‘18'°§g 9680 4'86(7; 10'362 g033 705.182 16541 124723 12720 112,003 365,386 61,0
Caltanissetta . 23.464 | 54 |, 43060 I3-490 | 9‘g23 3'2; : 2%46% 257471 319751 69.456 389247 38.609 350638 |- 365.910 61,7
Catania . . . 6r.87a 1.084 85,260 62.450 28.692 21.980 -.860 2235, 67.193 14756 81.049 215" 74030 334030 oy
Enna ... 23677 - 18.955 m%g? 3733 |- E'gsg | 4'I 5 13.522 . 248.971 62586 31L557 30.174 281,383 405.083 626
Messina . . . 51.656 955 64100 | - 43 g 34'093 165 p i 3; 40209 478.775 118828 597.003 58.962 538.041 - a60.000 76,7
Palerma . . . | = 66917 2.037 158.012 73:53 42‘;4 50%46 447% ; L3472 108.038 18.250 126.288 12.378 . 113,910 440.9'77 73,6
Ragusa . . 42.654 4681 29.175 | ILO54 3 35 . : 7‘25 i 4406 167.859 28.238 196.007 19765 | x7633z | 487509 8r,3
Swacusa .o | 4545 3.x68 52,365 ronst s o | o LI 78 150894 | . 287103 178997 | 1582 | wbrgis | 3p0.136 61,8
rapani . . . 45,312 .03 38.20 - L . ' = ‘ . ; . :
Sremwy L. 405.068 21,567 525.925 272.305 160.819 118.450 151,363 | Tog:208 1‘772'995 385'126 2'129.'0“ 21;'_970 1'945'921 . 39?'205 66,5
. : 15939 310370 71502 307.932 30371 349-50% 435.021 732
Cagliari . . 63.193 1.428 69.050 57.115 28.695 18-982 315“61; o aBo2l | 85.131 26.280 IIT411 10,154 12?257‘ 250.653 58,5
Nuoro . . .| 33695 214 22,038 | 10-519:5 5-6§6 2'?% o ig:sol o984 | 155544 39.046 194590 18.821 175769 | 443748 74,0
Sassari . . . 35-249 81r _ 42.759 29-T00 [ . 15003 7 A Vo 2835 " ssrogs | 136888 | - 6g3.033 67.346 |- 626,587 422,953 76,6
SamDEGNA . . 132137 2453 |. 163847 g7.212 49404 C 2843 | 546 Tt 000‘ : o, s .
: 921 1.004.00¢ -320.000 .333, 3.360. 904, . x
ITALIA . . 4-397.800 84.200 13.262.000 4946.000 | 2437000 | 1708000 | 2248000 . 31004 O_ 4325000 . 35 333 oog _3 3°9:000 _3I #4000 299:39 rooe
: . : o . E ! S a0000 g76.300! 18.232.100 1.668.000 | 'Ig.goo.1e0 Lg27.000 | 17.971.100 747.916 1348
Travta Szrr. . |- za1w7.600 18.200 8.893.200 2.844.500 | 1.266.200 | ©. g76.100 ".F"jglsou' 432,300 5.662.4c0 1.216.100 6.878.500 588.400 6.290.100 630.501 105,2
Iratta CENTR: | 628.900 21.800 2.079.400 | r.037.I00 | . 579.000 371.;00 : 58 .223 374557 . 4778550 92286 5.701.446 " 573:184 5128262 "| 305871 66,0
IraLia Mez. . LI14.095 19.980 1.599.528 604.883 372577 a13.607 306- - Dzt | 230050 | 522,004 2.852.954 280,416 2572538 | 0117 | 6ug
Iratta Ins. . 537,205 24,220 689.772 369.517 219.223 147.193 2059 : _ . : : ot -l ! .
Norn-C 6 72.6 881.600 | 1.845.200 | 1.347.200 | nf52fool * I';OB'GOQ 23894500 1 2884100 | 26778600 | 2515400 | 24263200 713471 e
orD-CENTRO 2.746.500 40.000 10.672.000 3.00L 045- 44 ’ ¢ 312400 L10G.500 | - 1.444. 4. B.ssd. 853.600 7008 - 8.588 66;
Sup-Isote. . L.651.300 44.200 2.28g.400 | 1.064.400 591.800 | - 360.800 595200 71095 444900 254400 53800 1 7700800 [+ 3985 3

(1) Vedere nota alla tavela 1,
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490 Moneta ¢ Credito I conti provinciali ¢ regionali 491
s . - o Tav. n. ¥V
REDDITO LORDO INTERNG AL GOSTO DEL FATTORI PRODOTTO DAL SETTORE PRIVATO | 1)y 1 A pUBRLICA AMMINISTRAZIONE NELLE PROVINGIE E REGIONI IPITALIA
E REDDITO NETTO COMPLESSIVO | | "prp ABFTANTE NEL 167
(Milioni (i lire correnti)
onITY BORre L o e arron P v e T oo
. . - . o ’ Per abitante
N o Agricolt Commetcio I'rasporti € Credito 2 . Total : .
Provincie ¢ Regloni & r;::e;t’:a Pesca Industria cupuhblici cﬂoml:ni- e assicu- Servizi A 'I.‘otalc Pubblllca rcddi:(:'llz:'do Ammortaneiti Milioni . ‘N, indi
i eazion] zioni Abitazioni reddito lorde Amministra- | 3 - A . md_ce
n esorci a razioni serore privato |- zione "'mzr;p i!’m‘m di dire Lire atia.
. =7i00)
t 2 3 4 5 5 7 [l 9 (1-2-3-4-5-0-7-B) 10 11 (g+10) 12 13 (11-12) 14 15
i, . . 6 .46, .38 . 295 . ) )
i;—‘f Fandria ?,23(6)2 22 I;z j;g 22.{3)9; 3;‘1’22 Izggg 2;_;;3 © r2abo 330.741 30.301 361.042 35.249 325793 641,706 roz6
Cuneo . . . 86.268 188 144.549 48209 20.789 14.100 24.166 5373 140.171 11.245 151.416 15.032 136.384 628.237 g6.0
Novara . 30787 150 215:883 59.318 20,001 14.866 26.420 12'520 3508 33'6? 381480 |- 37717 343763 6%7'08(15 9(7313'
Totino . . . 64612 326 1.398.247 267.857 110.197 107.405 113.750 15591 383'294, 28.'4 > 41513'559- 42'312 371.549 7 0'345 gl
Vercelli 44.980 33 186.114 46.429 11.335 17.870 20.830 137‘?% T 2199.631 138700 | 2-3% 340 226. 98 2.:}1-424 594-93 Igzp
o g . ! K ) " T11.308: v 3 21,110 | 0.50¢ . 2.4.90% Nyird 121,
Premontn. . 313.109 793 2.146.553 464.290 202.966 175.441 216.006 : . 339399 3 5? 35:52 : g iy 754 72 s !
- 394697 3743855 | 26o49r | 4004346 | 390i6r | 3613885 | 8e7.967 129,
Varip p’A, . 6553 8 67.702 ”-_048 5-297 3092 5565 41053, 103.318 8565 | 111.883 10743 161.140 945.807 144.5
Bergamo . . 34.868 101 314713 2700 23.621 23.112 17953 L . 1 6 —_— 488
; 5540 522.414 33096 | 555.510 54-204 591.30 624. 93:5
Comat fgii? %éi EAPEA I bicd A gﬁgﬁ? 24187 E58.459 | - 56135 714589 6531 | 645058 | 686gq0 | ro3.2
Cremona . . 63,662 29 ?gs-yig 40630 11‘335 9.382 20:192 2 23795 542956 30904 573.860 56.011 517849 58824 15,9
Mantova . . s 52 L0651 27094 13632 0,678 arghe 9084 260162 2373 B335 27.991 255.444 75;.688 ﬁ‘ff
Milano . . . | - 76206 189 2248872 800.308 227507 312960 236.2:8 o 4 210-722 ;g.cgs 3011-5 z 32-425 276;42 xﬁ 272 e
Pavia . . . . 24,280 59 1945704 58.384 19.968 | 17,097 28.063 319.774 4.225.324 607 4.441.33 436,529 4.004.80 LIO7.I5 9,
P hye > . 1539 625 pid 13,906 15191 407746 30.607 438353 43251 395-102 47082 Lt
Vel 2 9 s 4 gg& 2.66 2 2480 24‘081 o 2.542 IIL.304 15.28¢ 126,683 12.045 114.638 676.040 103,4
e 493 35 439.565 72 4-009 4 37014 22.079 633.164 31.963 665.127 64.58y 600,340 Bgr.137 36,1
Lomuazoia . 475397 1.985 4736.64¢ 1.281.292 380.840 447-508 .479'363 438820 7.642.346 463129 8.105.475 204794 7,310,681 899.239 137.4
Bolzano . . 42:224 71 mrzze | 36380 19209 | 31364 | 1350 19.466 254,047 45565 299,612 26587 | 23025 | g5
. . . . . - +455 103,2
Trento . . . 37832 253 114.317 34433 15263 13703 19.271 10722 245.824 41449 287273 25.609 261.664 61454 9;,9
Trenr, - AA, 80,056 324 226,047 70814 34592 25.067 32783 30.188 400.871 87.014 586 885 52196 534.689 644.211 98,4
Belluno . . . 22.729 15 45068 27.674 6.753 4395 11.636 2,197 125.465 18.391 143.856 13.071 130485 565.08
8 . . . . . 083 86,5
waEo Al o wE| m| owm| | || B BE| iR 8% B e o
Trev?so 56.615 22 177.022 45563 16.759 16.089 27.080 Iiﬁgg l39‘f43 2(1)';;42 236'229 Ig'ioa 145';77 562242 35'7
Venezia . . . 54.822 5.060 237.935 104,635 83.728 26858 34728 .967 334' 37 :5}6.89 4123 3 .834 339 92 33904 3.0
Verona 121,144 | 140 185.232 76.975 33798 28.394 31618 33493 581.229 -994 551955 60.827 58729 742:943 1135
yerona . - - o o 1523 e 3375 o6 26603 | 18213 495513 56.440 450.101 50.617 501.338 706.847 tod,0
Co 5503 3 5:309 50.004 -39 -409 ! p i 11518 413,369 36.852 159.285 41733 408.428 622,556 95,1
Viwero .. 435975 5695 L.I11,623 404.609 201124 17945 7414 104.838 2.556-255 | © 298.173 2.854.428 262517 2591911 642,178 08,3
Gorizia . . . 7691 633 50.364 15.873 8.736 3974 7414 3.140 97.765 24,01 21780
‘ 0T 4765 4,015 1217 10,471 1I1.309 791,109 120,9
go;d;none . :g.ygr 1 5;5 132-90; ;Zgl,gz dgiligg 1; ggg :g.agﬁ . 4380 131.475 20.174 151.649 13.518 138.131 55468 84,7
Ufi este .. I.9 9 535 6-338 o3 20-0 : ‘8 ; 29325 15562 258.065 45-805 303.870 28.011 275.859 896.100 1369
ine . . .. 41.173 422 116.53 59-23 057 5.97 s 9.285 285.903 54.204 340.107 30.288 300.819 585.003 89,4
FriuLi-V.G. 70.804 2.603 339-140 142.540 83758 42.118 5997 32,567 293,208 144.198 917.406 §2.288 835.118 680.526 104,0
Genova . . . 22656 g58 4o7.317 168,385 197:745 81.960 7592 64742 1.019.68 8 Goz 76 6 8 |
; _ 10 .015.684 04.91 1.114.60 107.4 1.007.12 g10.805 139,1
Ilr‘gpcsrlizi-a - 51-%4; ISZ; 54-3?’5 22-1:1 ;‘7’-93; 2;2: E"; 1 %-_365 190,537 15.49% 206.028 20.755 185,273 829.084 - 1267
8 5 - g ; 066 s 2 8‘964 g 8.88 18012 | | 450 161.092 46,071 207.163 17.915 189,248 765734 117,0
avona . . . 18.597 9 170.00 48.160 37.675 003 ! 13.073 255.968 19735 275703 26,956 248.747 878.045 34,1
Luma . . 112441 3814 646,204 275,570 273.697 104.459 1194 I' 91.630 1.627.261 176.215 1.803.496 3102 | 630304 896915 7340
(1) Veders nota alla tavala I, !
i

A—




492 Moneta ¢ Credito I conti provinciali e regionali 493
. ) ) Segue: Tav. n, V
REDDITO/LORDO INTERNO AL COSTO DEI FATTORI PRODOTTG DAL SETTORE PRIVATQ| & DALLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE NELLE PROVINCIE E REGIONI D'ITALIA
I REDDITO NETTO COMPLESSIvg) E PER ABITANTE NEL 1967
(Milioni ¢;f] lire correnti)
REDDITO NETTO | !
REDDITO LORDO INTERNg| #L.COSTO DEI ¥ATTORI dei fattosd - Settobe private ¢ B g !
| ) . Totale ) ! Per abitante
rincie joni | Agticolurg . Commcreio I H " Credi Totale Pu}’.hl.ica reddi Ammortament] il “indice
Pro-\mc.u::c Regioni o foreste Pesca Industria eopubhliccli r::s::nli»e L :ssilct:- : Servizf Abitazion] reddito l?rdo Arnn}lmstra- slei‘li:;etop:'?;j; 1:14:11;’:‘: Li N(-mlzi_':c
) () : ] esercizi cazionj rrziont settore privato zione eP. A ire & rzlr'a)
=100
L 2 . 3 4 5 TG 7 & 9 (1-2-3-4-5-6-7-8) 10 11 (g+10) 12 13 (11-12) 14 13
Bologna ; . | 110,401 - 66 320,451 120768 56207 3.0 558 57995 | 773903 87.029 860.932 80209 780723 872,276 1333
Ferrara . |, . 96.685 1840 105354 40519 | - I1542] jﬁ.agg ?gggﬁ 14,087 301609 30.703 332.402 30,361 302,041 767,250 11,2
Forlt , . . . 60.337 2637 - 126,255 90.432 25963 | 18.840 23661 15.850 363.976 40.879 404.855 37.887 366.968 661517 rorg
Modena . ... 75:334 27 185.022 54.600 17.851 20296 22,890 8.007 394.106 34921 42g.027 39-802 380.225 720,714 5,0
Partna ., 67.029 2t 124751 45729 20.26% 16.764 19.346 22862 | 316,767 30-402 347.169 32315 314854 | 796.675 1217
Piacenza . . . 49:914 14 71,195 27014 16,401 1L440 12.025 12718 201,422 27.518 228.940 20,762 208.178 718,361 100,7
Ravenna . . 67904 |. 251 103.287 36,315 26.059 . 16313 14370 13.559 278.658 24.439 303.007 28.268 274.829 #89.058 120,85
Reggio Emilia . 60,261 ‘20 131277 43470 14548 | 14686 10.350 10.219 293.825 26.034 319.859 29.695 2G6.164 %53.465 15,1
"EhmaaRom, |- 58,865 4876 7| r.i63.500 459637 189.526 | * 163270 190,205 165.207 2.924.266 joz.015 3.226.281 299.299 2.526.982 270,776 1y
Arezzo . . . 26.886 10 83.067 26,813 12.063 " 8.033 16.56 4.813 178.251 24.846 203,047 17.475 185.622 605.842 92,5
Fitenze . . 36372 75 410746 157.008 |- yras 50.935 72,32: | 54550 853958 | 107131 961089 B4.153 876.936 728-387 0
Grosseto .. , 33.818 2.015 439267 24573 10,341 6.026 8.88 3.662 133250 . 25326 | = 158576 13.228 145,338 6685796 103,;
Liverno © . . 15.008 2.70g 123.579 47599 31380 10926 177 : 13560 | 263,536 40.523 304,059 26.138 257,921 811.634 128,
Locen , . ., f 22.661 726 9L.69% 48.622 14.263 12754 22448 . 7.644 220.816 24.646 245.462 21,640 223.822 590.658 00,2
Massa-Catrara ./ "5.896 -1y " 53,638 24285 | - 7703 5234 " 980 _ 2937 | 116132 20.845 136.977 1L579 125.398 614.374 94,0
Pisa " | gbate 4 16y 38476 | 18307 10465 | 25405 | 8.459 244315 445524 288.839 24:30 264.530 | 7i4.983 10,2
Pistoia . . . | 14.302 - 71215 25,600 9.633- 7.460 Y2.42 - 5.5767 146.502 17.013 163,515 14.316 149.190 603.673 92,2
Siena'. & ., 30.414 116 68.25% 26,372 - 12252 9188 | 18.6ag 5394 | . 170,501 25.216 195.917 16.811 79106 681,631 roq,1
Toscana . . 225.857 6.593 1.055.253 419,438 - 187.284 121.022 205022 106,992 2.327.401 330.070 2.657.531 229.659 2.427.872 7,16‘894 1086
ugla 86,2
Pergia | . . 52,206 287 118.987 50579 24.048 13.52 28,380 7980 256:990 47829 344.819 29.366 315453 564.207 G
Terni . . . 20207 o 26,504 18676 0809 | ggﬁg - '92 48 3523 144.225 22,273 166.498 14249 152.340 676704 1034
R I 72413 fgz 195491 701255 33.047 19.186 2728 11503 441215 70.102 5II.317 43,515 467802 | 506501 971
Ancona ;.. 52-945’- 1.556 100.099 0897 | 2649t 12, Cageny] - 8.325 246521 424976 289.497 24547 264.950 643.214 983
| Ascoli Piceno ; 37522 | 4qBo - | - ool ;51 é; : 11,339 7_‘;5;372- 12_ 433 ‘ 4.715 167,691 26.378 194.069 16.490 177.579 522.004 797
Macerata . . . 41561 720 45324 26,718 8.901 6.004 13.48 388 | 146.606 24632 171238 14463 156773 | 543509 B30
| Pesaro-Urbino , 28987 |. Gor - 65,772 27.353 10.805 © mmor 14.084 - 5314 160.617 27.441 188.058 15500 172.152_ 545.652 83.4
‘Manery. .. 41015 |- sy 272.103 1211425 58.096 33.300 66.087 22.162 721435 121.427 842.862 71408 771.454 568890 86.9
| Frosinone: ' : » 8 81.6 12 62
| Prosinone: . 33758 |- .15 56,103 /852 I5.0 61 “ra.336 3487 159.240 38.492 397732 16.119 181.613 4r2.055 40
Latina . . 45715 | r.bgy - 76.2:70 39;:?6- :?522 2.452 11;?9 3542 186.729 30379 a17.108 18.327 198.781 553.603 8?6
Riedd ¢ 19.402 -9 21,485 12,042 4241 2379 6370 1.336 7264 15,301 82505 6747 75818 | 490776 763
Roma . . . . !. 1yg081 3201 - 582,908 464i221 |- 314959 ). 221202 | m6as 320.023 2.233.428 639.219 2.872.647 233.719 2.638.928 802,232 1;2,
Viterbo ¢ ., 49-359 136 20397 | - 2291 9.535 5240 10.595 2.655 129.828 26,510 . 156.338 12,900 143.432 550,311 4.1
Lazio .. 258,315 5058 766,163 550,182 355373 240,902 260363 | 33n.043 2.776.489 749901 3526.390 287818 | 3238572 719.420 1999
o, 5. | seess | - ' ' 5 : . : 56 588 66,5
- Chieti, ., 54.035 265 56.557 12358 8821 | - - 5116 0085 | . | .. 5796 153-043 26.515 179.558 16.98g 162,509 435
L’Aquila} . . 30610 7 P 26736 10.057 2-498 el I ¥ 131.305 26209 157.514 15.075 12439 | 451839 69,0
Peerca + | 22007 | dos | a3 25478 11130 5382 bty | 6813 |- 124.453 22,185 140.638 14.378 132.260 504.034 gg,o
Terama ., . -. 30271 - Goa 38.610 | 12.752 6214 - 5.412 grgd | 5.136 108.153 17.806 126.049 12,179 - 113.870 432.021 10
‘Apruzzi . 137,913 X395 - 180.671 77:324 36.222 20.408- 40.654 L 22,367 _ 516,554 92.805 Gog75g | 58.621 851,138 453.821 69,3
Movurs  (CB) 51.0,4:6 427 30.527 19,:351'7 686 | - - 3335 8504 5826 125.602 26.372 151.974 13.723 138.251 464:379 68
(1) Vedere notz alla tayola 1, ,
| 9
I




494 Maoneta ¢ Credito I conti provinciali e regionali 495
] Segue: Tay. n. V
REDDITO LORDO INTERNO AL COSTO DEI FATTORI PRODOTTO DAI, SETTORE PRIVATO E DALLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE NELLE PROVINCIE E REGIONI D'ITALIA
E REDDITO NETTO COMPLESSIVQ E PER ABITANTE NEL 196y
(Milion di | jire correnti)
o TE 0 REDDILQ NETTO 3 1
REDDITO LORDO 1IN RN 4L COSTO DEI FATTORI deifattur.i-Settorc!pnrtf\faj.ltzzlfuié
. . Agricaltura : Commercio Trasporti e Credito ;, Totale Pubblica Totale Ammortament] Per abitante
Provincie e Regiond ¢ foreste Pesca Industria ¢ pubblici comuni- e assiou- Servizi Abitazloni reddito Jordo Amministra- | feddito lordo Milioni N. indice
o esercizi cazioni razioni ) scttore privato ione settore privatoe di lire Lire {media
el A Imlm)
=100
1 2 3 4 5 6 _ 7 B 9 (1-2:3-4-5-6-7-0) 10 11 (910} 2 13 (11-12) 14 15
Avellino . . 48.054 2 36.116 16.748 7:267 4076 8.383 4263 124.909 30.817 145.726 13.931 141705 300.365 47,3
Benevento . . 44.712 2 22.236 12.517 7.480 3823 5645 3736 160157 20,421 120.572 1o.801 10G.771 354.488 §4,2
Caserta , . . 89.135 118 67.930 33671 9.888 6.739 18.307 9.437 235.305 47853 283.158 25.976 257.182 260.634 56,5
Napoli . . . 120.117 3.093 474.646 207.532 149.451 86.82r rob.580 211.845 1.360.985 205.999 1.566.984 160.022 1.406.962 527780 80,6
Saletno . . . 108.852 978 14L667 55.681 22962 14.268 36.179 15.180 396,067 57.353 453420 44-452 408.568 421527 Bit:4
Camreanta. . 410.870 5.003 742,585 326.449 197.048 115.727 175.184 244,461 2.217.41%7 362.443 2.570.860 255.182 2.324.678 455837 69,6
Bari . . . . 133548 3011 . 220,367 87.209 41.943 27.987 53464 26,048 603.577 106.008 09585 66.205 640.380 479.159 72,2
Brindisi . . . 61.584 43t 51.859 20.788 9.052 4.892 12.200 8.351 169.147 27.465 196.612 18.550 178.053 482.079 73,6
Foggia . . . 161850 1.659 80654 46.545 15.487 9404 26.299 13004 340.802 44507 394.309 36.753 157.556 524,166 8o,
Lecce « . 4 92.358 24649 79620 39.953 10.492 10.296 23.513 16.568 295.455 47,301 322.756 30.418 262,338 400.446 62,1
Tarante . . . 79,464 2.400 108.y35 28.834 15.835 8.031 13.786 20.275 277.560 92654 350,214 32.072 318.142 615535 opt
PooLws . . 528804 10.140 541441 223.329 92.809 6o.6ro 123262 2 95145 L675.541 207.935 1.973.476 187.007 1.586.459 495174 75,8
Matera . . . 28.672 .o 42.187 11733 3.888 2276 5271 | 2753 96.780 18.011 114.791 11.006 103785 505.511 772
Potenza . . . 40736 10 41.248 24.461 7-440 4.068 r2.893 4755 135611 29.597 165.208 15353 140855 344.642 526
Basiuicars . 6g.408 10 83.435 36.194 11.328 6.344 18.164 7.508 232,391 47.608 279.999 26,359 253.640 | 356238 So,5
Catanzaro . . v5.836 2.027 75.017 32315 17:791 9.992 22915 9.583 244576 50.826 205.402 27,497 267.905 357790 547
Cosenza . . . 66375 6ag 89.734 33419 13.563 10642 19.508 7989 244.929 48.302 293231 27.831 265400 | 368701 56.3
Reggio Cal. . 48.345 | 1740 47.079 32.603 18.961 9.402 13302 - 8128 185.066 47445 232,511 21,222 211,289 346.960 53,0
Cavasria . . 193556 4382 211.830 98337 | 50315 29.136 61315 25.700 674571 146.573 821144 76.550 744504 | 358396 54,7
Agrigento . . 55718 2.193 32.616 20,042 10.494 5.260 11025 6.504 143858 26.441 170.299 15.613 154.686 316,574 15,1
Caltanissetta . 33.925 6y 49832 15.007 10.042 3481 8.70 5.2473 126.457 21.210 147.667 14.356 133311 437,087 66,3
Catania . . . 80.220 1.297 92.204 69.107 30.248 24.020 32813 27937 3574706 72,984 430.660 40.5T0 389.780 408.066 62,3
Enma . . . . 25.769 .. 23.357 12,149 3812 2.197 5.358 3.332 25084 15.078 gL.o62 8.478 82,584 376.994 578
Messina . . . 89,420 786 76271 48.154 39496 17.703 20,595 14.363 282753 64.099 349,792 32710 315082 455.690 60.6
Palermo . . . 69.408 1.827 182.945 82305 | 45408 57-338 46435 42514 528.830 125.069 653.909- 62.846 591.053 503.085 76,9
Ragusa . . . 51875 5.368 30.164 12.580 6.034 4319 8.88¢ 3.681 122.605 18.421 T41.326 13.021 128,305 495008 75,6
Siracusa . . . 52.985 2.927 60.204 21017 27.190 7449 12.09 4580 180261 27,366 216.627 21.067 195560 538.473 82,3
j Trapani . . . 71.800 7.847 43.295 21131 12.440 10,141 12.014 ;S 7:423 186,091 30.622 216.713 19.968 196745 452.442 69,7
l Stomm . . 501.216 22.312 590958 3o1.612 185.764 13r:913 164703 115.407 2.013.885 402.190 2.416.075 228.969 2.187.106 447.191 68,3
' Cagliari . . . 74.508 1312 105.983 63660 34.213 21.366 35054 16.718 352.816 70:251 432.067 40846 391.221 488.340 748
! Nuoro . . . 32.427 24b 23.18g 12849 5.632 2.898 8.355 2402 88.498 206.176 114.674 10,013 104.661 366.105 558
Sassari . . . 36.152 883 44579 32795 18.383 7.863 17.3% 10.265 171325 40.347 211672 19.730 19T.942 483.303 73,8
SARDEGNA . . 146,087 2.441 173.853 109.304 58.228 32127 6o.714 20,885 612.63¢ 145.774 758.413 70589 687.824 463.454 708
ITALIA . . 4.819.200 85.800 14.682.000 | 5502000 | 2645000 f 1893000 | 2.495.000 2.080.000 34206000 | 4533000 | 3839000 | 3615000 | 35.I24.000 654.614 1000
IraLia Serr. . 2,082,700 20,100 9.837.800 | 3.139.800 | 1.371.800 | T.0¥B.g00 1-277-302 1.062.000 19.870.400 [ 1.739.800 | 21610200 | 2065600 | 19.544.600 806.215 133,2
ItaLia CENTER. 6g7.600 10,500 2.28¢.100 1.170.300 634.700 {14500 569,23 471500 6.266.600 1.271.500 7.538.100 632.400 6.905.700 686.644 ro4,9
Irania Mep. | 1.301.597 21,447 1.790.289 780.984 394.508 235.560 427'013 401,008 5.442.476 9%73.736 6.416.212 617.442 5.768.7470 446.692 68,2
Iravia Ins. . 647.303 24753 764811 410.916 243.992 164.040 235417 L 145.202 2.626.524 547.564 3.174.438 209,558 2.874.930 450.977 68,0
Noro-Crnrro 2.4980.300 39.600 12.126.900 4310100 | 2006500 |  T.493.400 1'546'533 7 1.533.700 26.137.000 3.0I1.300 29.148.300 2.608.000 | 26.450.300 771155 8
Sup-TsoLz. . 2.038.900 46.200 2,555,100 1.191.900 638500 399600 6525 546.300 8.065.000 1521700 0.590.760 917.600 8.673.700 448.103 68,5
% (1) Vedere néta alls tavala I, )




496 Moneta ¢ Credito I conti provinciali ¢ regionali 497
Tav. n. VI
REDDITO LORDO INTERNO AL COSTO DEI FATTORI PRODOTTO DAL SETTORE PRIVATQ| F PALLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE NELLE PROVINCIE E REGIONI D'ITALIA
E REDDITO NETTO COMPLESSIVo| E PER ABITANTE NEL 1968
(Milioni dj lire correnti)
REDDITO NELTO |
REDDITO LORDO INTERNG AL COSTO DEI FATTORI dcifattm-i-Scnorel;:;;;?)aellfof
Agricol G i T t Credi [ Totale ’ Pubiblica Totale Ammortamentj Per abitante

rinci i gricoltura omruercio rasporti ¢ redito N ) . P ; iTh o
Provincie ¢ Reglonl ¢ foreste Fesca Industria e pubblici co:I:m.ni- e assicu- Servizi ; Abitazioni reddito k-)rdo Amministra- 5:?::2013:2:2:0 zd:hl:: N(ml:.gfc
)] _CSEl'CiZi cazioni razfoni ‘ settore privato zione e P, A Lize I!ﬂﬂd)

=T00

] 3 3 4 5 3 — 8 g (1-2-3-4-5-6-7-8) 10 11 (g-+710) 12 13 (i1a2), 14 15

Alessandria . . 51.047 63 165.903 53.591 35.109 16.428 25206 13364 360.991 30.897 391.888 37.610 354298 |  v2g.608 1037
Asti . . .. 33.504 23 64.354 24.116 10.238 8111 3.?77 5046 154.469 1r6gr 166.160 16.330 149.830 687,275 97,7
Cunco . . . 88.837 193 161868 63.515 23.397 16.084 26,258 14.032 394-204 33-307 427311 41859 385.652 713.585 ror.g
Novara . . . 2g.215 109 229.553 62.561 22311 16.422 26,825 17.043 404.239 30.215 434.454 41.147 303-307 803,001 rig,t
Totino . . . 63.072 325 1470872 288.576 125,543 121.531 123,399 152257 2346.475 149587 2,496,062 235068 | 2260904 | 1.039.497 7y
Vercelli . . . 40.802 47 16G.114 48.205 13018 19.034 22,536 12929 355785 23.761 379546 36.460 343.086 841722 96
Piemonte . . 307.377 760 2.201,734 540.664 229.906 197.610 232,501 215.501 4.016.163 279.458 4.295;.631 408.474 3.887.147 §00.539 1280
VaLee 0'A. . 5.928 8 66,588 12.421 5928 1 3600 6g2 4501 105,266 9039 | 114305 10.672 103.633 g60.801 36,6
Betgamo . . 40,238 82 |- 336270 |. 79560 26671 26.365 1.0c8 | 17.186 56738 37535 604.924 57.509 547415 673979 96,
Bresciz . . . 88.277 atn 367.523 109766 32.646 30986 §4.osﬁ 26.974 710,499 56.479 760.978 73298 693,580 736.350 1047
Como . . .- 24,507 594 366.508 gry21 27.641 21675 3g.001 26.120 597.858 34:367 632225 Go.012 572213 | 827999 1177
Cremona . 61.444 20 118,864 40.669 12.707 10518 21979 P 9979 276.180 25.542 jor.722 29339 272.383 804.952 1144
Mantova . . 8s.6172 33 121.362 40,149 15.170 11016 23358 { 7342 304.144 26.502 330.736 32.694 208,042 785,858 rny
Milano . . . 77848 493 2.467.213 852.445 254.074 350.436 267,396 359.820 4623567 234.837 4.858.504 463.003 | 4.395.441 | 1103075 65,6
Pavia . . . . 71754 77 210.001 61.614 22348 18,536 10,62 16.5762 432478 | - 34.016 466.494 45116 421.378 795424 13,0
Sondrie . . . 17.554 23 52.659 15.843 7011 5.48 15.148 2.850 110.607 16.585 133092 12.368 120.824 710.696 roro
Varese . . . 17.512 144 488149 #8256 27.992 27.525 40581 24511 704.670 34-439 739-109 69970 669-139 973531 1384
LompARDIA . 484836 | 167 4520359 | r.370.032 426.290 502.841 s27.172 491583 8.333.452 500.392 8.833.884 843.469 | 7090415 g7.692 7380
Bolzano . . . 36.923 8o 121.634 30.68¢ 21.030 13.149 15,16 22.138 260,812 46.814 316.626 27.637 288.089 707592 100,6
Trento . . . 33.994 246 126.469 36.092 1697y 16.082 2?.412 12.022 263,207 43-420 306.717 26.755 27962 836.782 93,3
TRENT. - A.A. 70.917 326 248.103 75781 38.009 20231 36582 34.160 533.109 90-234 623.343 54392 568951 | 681644 | 969
Bellupo . . ., 20.658 19 63.380 29.686 7.495 050 12.859 3574 142,721 20583 163.304 14.515 148.789 648.708 02,2
Padova . . . 75.604 26 225.134 82.538 30.638 22.620 3841 24476 498,867 61.492 560.359 50.361 509.98 | 684897 97,3
Rovigo . . . 46,714 657 53.029 18.479 8.373 5.385 10.880 5.206 148,723 21,701 170.424 15.306 155.118 Go4.400 85,9
Treviso . . . 69841 27 205,311 49724 21.803 18724 30345 13470 409-243 45.070 454315 o707 413.608 635.026 g0
Venezia . . . 56,185 5617 264.406 [11.702 91935 31932 38.802 37702 638.171 77-346 7I5.517 65.006 650.511 81g.932 116,5
Verona . . . 110.101 145 205.008 82011 36.696 33.937 35500 2372 523869 58.583 582.452 53:247 529.205 739813 105,
Vicenza . . . 59.324 20 250390 6o.760 23 B2y 18715 20012 | 12.880 455818 40.407 496.225 44.684 431541 683.787 972
: Vingro . . 438,517 6.511 1.266,648 434900 220.567 138.363 194.228 117.680 2.817.414 325.182 3-T142.596 283,826 2858570 705.170 1002

: fork 558 8, . 2.88 .140 121, 862.2 122
Gotizia . . . 7.30% B4 56925 16849 Bar 5,077 8.24¢ E 355 106539 24-344 132.583 TL.T4 743 33 5
Pordenone . . 21.044 17 84.646 18477 2,393 5535 11,318 | 5.029 152.459 21.2g0 173949 15.143 158.060 624141 88,7
Trieste . . . 1.826 1.426 105.342 51.376 53.08 19.795 20780 17,667 271.260 48.581 316841 28,308 291,533 949.532 135,0
; Udine . . . . 43.089 566 131.659 f4.622 22.193 7691 26137 10244 316201 54876 371077 32.615 338462 646.473 99
: Friow-V.G. 73354 2.883 378572 151324 91.455 48.098 66,475 36.498 848.459 149.091 997-550 By.206 910.344 742:506 1055
: 496 .103.652 8.491 1.212.1 113.01 1.0Gg.32 .01 g

Genova . . . 22.91% 1,033 448640 173.006 220,241 82.249 83270 7249 1.103.05 106,49 143 3-019 G9.124 993.015 44
Iperia . . . 60,300 472 65.368 57,773 12_;34 5.52,% 14855 8.042 205.522 17.104 223,626 22,228 200.398 887,172 126,
La Spezia . . 8312 1.363 76.677 23.964 28.721 8.077 12.454 } 7212 169.780 47246 217,026 18.338 168.688 803.319 14,2
Savona . . . 16,130 983 126.014 51.335 43.410 9.930 20~3_°6 e 14.615 282725 20.570 303295 28.900 274.395 959.944 36,3
Licuzis . . 107.459 3853 719-699 286.083 304.476 106.859 130.8% | 02365 1.y61.679 193.411 1.55.090 182485 | 1772605 949-854 1350

(1) Vedere nota alla tavols L




498 Momnets e Credito : I conti provinciali e regionali 499
f
[
%r Segue: Tav. n. VI
REDDITO LORDO INTERNO AL COSTO DEI FATTORI PRODOTTO DAL SETTCRE PRIVATO J E DALLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE NELLE PROVINCIE E REGIONI D’TTALIA
E REDDITO NETTO COMPLESSIVO | E PER ABITANTE NEL 1068
(Milioni di lire correnti)
REDDITO LORDO INTERNG| AL COSTO DEI FATTORI E‘ﬁ‘ﬂfﬁP?ﬂ?ﬁ;ﬁi’iﬁi‘fi‘.’
T ) T.otale Per abitante
. ) Agricalta Commercio | Trasporti e Credito Total Pubhbli - Ammortamenti I —
Proviacie ¢ Regioni | e Pesca Industrla cpubbliei | comuni | e assion- Servizi 1 Abitazioni | reddito lordo | Amminisya | Te0dito Jordo Mition: N. indlee
(6] esercizi caziani razioni settore privato zione seuere privato di tire Lire (;:zc;f_ .
el A o m)
=I00
1 2 3 4 5 6 7 8 9 {1-2-3‘4-576.778) 10 11 (g+10) 12 13 (11-12) 14 135
Bologna . . . 80.843 86 | 385217 129.342 61.516 56.972 65.773 65.00 825.645 94033 919.682 83.451 836.231 929.443 1318
Ferzara . . . f5.631 1804 | 109461 434049 |- 12619 17.845 20.170 15450 287.028 33.216 320.244 29.239 201605 743277 rog8
Fori . . . . 62.129 3.094 151.077 97052 28.477 21.853 26,372 17.964 408.018 | - 44530 452,577 41.606 410.881 %35.751 1046
Modena . . . 71.455 36 218.089 58.299. 19.888 23.25% 25.380 20.583 437.088 39.064 476,152 43255 432807 800845 138
Parma . . . 59.410 27 149.381 50411 22.140 18.057 21300 25464 346.196 34339 380535 34829 345766 872.477 124,0
Piacenza . . . 45633 |- 13 85.607 29.266 17.848 13755 13.403 14.062 210.837 28.465 248.302 22,465 225.837 781.611 P3N
Ravenna . . . 55.20% 304 1r2.463 38790 29-323 18.197 15.404 | I5.115 284.708 26.955 311753 28.805 282,048 Boy.677 1148
Reggio Emilia | 61.603 26 149.992 46.286 16.018 16.971 21523 11.485 323904 28.062 351.966 32236 319.730 824920 12
Emmia-Rom. 50T.912 5480 1.341.377 493-995 207.86g 186.908 204,515 186.362 . '3.132.518 328,693 3.461.2T1 315.976 2.145.235 B24.384 1172
Arezza . . . 29.036 12 94.699 29.869 13:675 B.ogy 18,503 5.322 200,003 28.421 228.484 19.167 209317 682.254 97,0
Firenze . . . 38.996 57 463,622 170.074 80.797 55743 81159 60,308 951.052 122.439 1.073.401 90.658 982833 883.453 1256
Grosseto . . 33434 2.071 49.560 27.223 I1.522 6.816 10212 | 4136 144.974 26.351 171325 14.214 157.111 722.908 102,7
Livorno . . . 15,375 4.383 134.404 52,141 30.454 12706 19.265 15.126 2832.856 41.395 325251 27.230 298,021 897.359 127,5
Lucea . . . . 22.501 819 100.956 53.243 16.301 13745 25,136 8.526 241227 28,612 269.839 23.004 246.775 651.436 92,6
Massa-Carrara . 9737 8 58,566 20,508 8.684 5.704 11138 3.235 123.680 22,844 140.524 12,003 134,521 059.413 237
Pisa . . . . 39-430 19 113,515 42.060 21.047 11.875 28,511 0.156 265.613 45317 310.030 25.769 285.161 766317 ro8yg
Pistola . . . 15,240 8 87.382 28.052 TL.I4T B.440 13747 6.443 170453 18.225 188.678 16.102 172,576 6g2.601 08,4
Siena . . . . 31,134 19 78.948 28.550 13.894 10585 20.869 6.305 190.504 25.457 215961 18,301 197.660 755.070 107,3
Toscana . . 234.883 7.408 1.181.952 457-720 207,515 134.851 228,536 118.557 2.571.422 359001 2.930.483 246,508 2.683.975 #81.448 ri1,I
Perugia . . . 52:070 309 | 126082 56.155 27.134 15137 3uy8z | 8.811 317480 55278 372758 30913 341.845 612,252 87,0
Terni . . . . 16.g01 289 77.333 20398 11,249 6.97% 10426 [ 387z 147.439 23814 171253 14.145 157.108 698.463 99.3
Umeria . . 68.971 508 203415 76,553 38.383 22,103 42.208 ‘ 12.683 464.010 79,092 544.011 45.058 498.953 637.010 90,5
Ancona . . . 31.89g 1.473 110.86g 44.955 28.473 14.332 26.900 | | .238 268.147 47312 315.459 26 055 280.364 201,339 99,7
Ascoli Piceno . 37.130 5.241 64.978 20,054 13.578 8.078 16,357 ‘ 5139 170.555 29.497 200.052 17.484 131.568 561.176 79,8
Macerata . . 37.381 864 50.458 29.183 10,163 6.704 15217 | | 4.206 154.266 27.539 181805 15.130 166.675 5477.660 82,1
Pesaro-Urbinc . 25.902 w41 70291 20.717 12,466 9.167 1h040 [ 5.850 170.174 30.999 201173 16587 184586 584.854 83,1
Marerie . 132.312 8.319 296.596 132.909 64.682 38,3771 24520 | 24.433 772.142 135.347 907.489 75.296 832.103 612.768 870
Frosinone . . 36.629 24 65.466 33569 yIse | 0 Gogy 16035 | 4 3.880 . 178836 41.037 219.873 17.745 202,128 461.58¢ 65,6
Latina . . . 47.857 1.815 88,736 ga11r | 12802 .57 13.885 3961 208,834 31904 240.738 20.155 220.583 6oq.272 85,9
Rieti . . . . 18,650 14 24.959 12733 4822 2613 7147 1.467 72.405 17.639 §0.044 7226 82.818 550.765 783
Roma. . . . 103.847 1.080 659.212 491720 359.900 254.627 245,656 359.331 2.476.582 693.020 3.69.602 251547 2.918.055 870.589 1237
Viterbo . . . 50.551 - 142 34.264 23.476 10756 5.660 o3| 2.888 136.760 27.200 166.960 13.805 153.005 588.105 83,6
Lazio . . . 257.534 3.973 872,637 503.618 405.520 276.570 295036 | 371527 3.076.417 810.800 3.887.217 310.538 3.576.679 783.423 1rhz
Chieti. . . . 41.764 541 62.966 1291 10,024 5734 1310 6.400 151630 | 27.404 170.034 17,656 161,378 436.298 62,0
L’Aquila . . 28.063 15 54.18 28.896 11.412 5,287 12759 5.052 145.673 28.748 174421 17.121 157.300 508.763 723
Pescara . . ., 21.538 084 51.241 27.041 12.736 6.157 19.901 7:313 137.011 23.979 161850 16.170 145720 554-522 78,8
Teramo . . . 32,261 LI72 41,706 14.021 7.186 6175 10.164 5.606 118.287 20067 138.354 13.636 124.718 473685 67.3
Apruzzr . . 123.626 Q.712 210,102 82.749 41.458 23.349 5134 24371 553.501 100.168 653,600 64.583 589.116 488.835 64,5
e
Movise  (CB) 43.909 503 32.327 20.674 7756 3778 95401 6277 124.764 28337 153.101 14-318 138783 412,980 58,7

{1) Vedere nota alla tavola 1.




500 Moneta ¢ Credito I conti provinciali e regionali 501
Segue: Tav. n. VI
REDDITO LORDO INTERNO AL COSTQ DEI FATTORI PRODOTTO DAL SETTORE PRIVATO g DALLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE NELLE PROVINCIE E REGIONI D’ITALIA
E REDDITO NETTO COMPLESSIVO | g PER ABITANTE NEL 1968
(Milioni di {| fire cozrrenti)
REDDITO LORDOC INTERNGQ [j4L. COS5TO DEI FATTORI Ei{gbfl;t[g?iF'?‘cl;;l;?ej;rtf:;zill’c.oi‘?
ﬂif Totale Per abitante
- olmed : Agricoltura Commercio |- Trasporti ¢ Credito 2 Totale Pubblica ) Ammortamenti - e
Provincie ¢ Regionl ¢ foreste Pesca Industria e pubblici - comuni- e assicu- Bervizl Abitazfoni reddito lordo | Amministrs- | F04I0 ki:litu . L;I hl?:i ) N‘f ’2?’.::8
() _ esercizd cuzion] cazioni setore privato zione ““:’;_Px“’ o L lite Lire (I’:ah'a
) =100}
1 2 3 4 5 ] [3 7 ] § (1-2-3-4-5-6-%-8) 10 11 (9 10) 1z 13 (1112} 14 15
Avellino . . 56.398 2 36.750 18.669 8.415 4400 9.310 4563 141,575 30.766 172,371 16.087 156.284 344.316 48,9
Benevento . . 45.221 2 26,018 14.146 B.494 4.363 6.517 4.022 108783 21.25% 130.040 12270 1175770 38242 54,4
Caserta . . 85.921 129 8o.y00 38,559 11,413 2257 20.941 10.136 255.056 52.529 307.585 29.364 278,221 397.881 50,5
Napeli . . . 120,006 4.000 474:362 213.884 109,977 - 94.58¢ 120073 | || 235.578 1.432.462 233,210 1.665.672 168.254 1.497.418 554.874 789
Salerno . . 105.519 905 142.157 62.166 26.451 15.236 404750 16,311 409.495 57.558 467:053 46.962 420,091 431597 61,3
CAMPANIA. | 416.065 5.038 759.987 347.424 224.744 125912 197.591 270610 2347371 395-350 2742721 272937 | 2405.784 48271 68,4
Bari . . . . 95-505 3452 226.557 yr.888 47764 31373 59879 40574 596.994 110895 707-889 70.241 637.648 | 474642 67.5
Brindisi . . . 48.602 294 59.203 21.805 10.445 5.52% 13.670 8.946 168.493 ILIY79 199.672 19.478 180.794 486.09% 69,1
Foggia . . . 109.765 1.700 87,428 50979 17.780 10.50% 23327 15.708 316.388 47,905 364.293 35705 328.588 485.643 6g,0
Lecee . . L 73,206 2.861 75,599 45245 12,363 i3 &1 26,313 17.031 265,381 54.908 320,289 30635 285.654 401212 57,0
Taranto . . . 62,381 2.691 111,251 32.003 19.309 8.736 15289 22,981 274543 73576 348.219 32786 315.433 620.591 8g,1
Pueria . . 389.459 10.998 560.038 244722 107.661 68.003 138,478 s 105,540 1.621.899 318.463 . 1.940.362 188.845 1.751.517 484.368 63,8
Matera . . . 23.292 i 41.530 12371 4457 2,586 5.782 3125 93-143 19,324 2467 1098 ro1.478 497154 0.7
Potenza . . . 33088 15 54.020 25855 8.515 44742 14442 5.083 147.560 3157606 179.326 17-345 161.981 397.209 536
BasiLicats . 57.280 15 96.450 38.226 12.972 2,328 20,224 8.208 240.703 51.090 251793 28.334 263459 415.854 It
Catanzaro . 50.005 1.630 72992 35.015 20335 10404 28,544 10.204 227.009 55.104 282,203 26718 255.485 343.606 488
Cosenza . . . 55.133 701 94.696 35959 15481 12.326 22.203 8.523 245022 57.004 302110 28.978 273138 379995 540
Reggio Cal. . 58.201 1.350 55-291 36.517 21.063 10833 21.003 8.943 213.201 49.489 262.690 24718 237.972 393-460 559
Cacaznrs . 164.329 3.681 222779 167.491 56.879 33653 68.750 24460 685.322 161.687 847.009 80.414 766.505 370.846 52,7
Agtigento . . 55.902 2.278 36,561 21.086 12.247 5.743 12.493 6.971 153.371 26.630 180,001 17.255 162,726 336,243 478
Caltanissetta . 31259 106 54.556 16741 12.905 3.686 9181 5.689 134.183 21.380 155.563 15.600 130.954 463.846 65,0
Catania ., . . 87.618 1.166 108.520 71446 35083 26368 24768 30078 394847 78.003 472.850 45.753 427.097 445.815 63,4
Enpa . . . , 25537 - 20,335 12.680 4387 2.425 5942 3553 83.859 16.987 500756 9.717 91.03G 425.037 6o,
Messina . . . 65.032 634 88.823 48.348 44.196 16.366 29.537 15.370 311,300 69.168 380.474 36.393 344.081 505.586 71,9
Palermo . . . 73.368 1.859 190.784 87.357 51.304 64.125 53.146 46.108 577-051 132.239 709290 68.647 640.643 546.227 77,6
Ragusa . . . £0.036 2.642 20.448 13.990 7.018 5.013 9031 | 3934 132,012 19.486 151408 14576 136522 525.667 753
Sitacusa . . . 59.934 7.115 725735 22.639 32311 8510 R 4.959 217.400 31.059 248.468 24.838 223.630 Gr7.072 877
Trapani . . . 87.804 17.813 43.457 22,165 14333 11.044 13939 | 4 2.084 207.641 32267 239.908 22.986 216,922 506.063 71,9
S, . 546.580 2,013 663.216 316.432 213.844 146.090 183,058 ’%) 124.646 221167 427.129 2.638.808 255,764 2.383.014 489,561 69,6
Cagliari . . . 82.823 1.200 11,445 68.169 38.970 24.951 30.295 18.074 392.927 86.868 479793 45997 433798 339.670 76,6
Nuoro . . . 31,311 156 23.959 14918 6580 3439 9175 3101 52.639 28.805 121.534 10.876 110.658 388,901 553
Sassari . . . 38818 884 58,197 36.005 22536 9.297 18.955 1413 196.195 44.183 240378 23.002 217.376 545.139 775
SARDEGNA . 152,952 2240 201.601 119.182 68.086 37.687 67.425 Il 32,588 681.761 159940 841707 49.875 761832 511.981 72,8
ITALIA . . 4.578.200 84.800 16.143.000 |  3.899.000 | 2974000 | 231000 | 2774000 2.316,000 36,500.000 |  4.002.000 41,802,000 3.849.000 37-453-000 703,616 100,0
Itavia Serr. . 1,990,300 21,500 10841900 3-264.300 ¥.524.500 | I1.213.300 1,463,500 1.188.800 21.548.100 1.875.500 23.423.600 2.186.500 | 21.237.I00 868,521 1234
Iravta CeNnrn, 693.700 20,300 2.554.6c0 1.260.800 716100 471.G00 640.300 527,200 6.884.900 1.384.300 8.26g.200 677.400 7.591.800 748.593 ro6,4
IraLia Mer. . 1.194.6068 22.047 1.681.683 838.286 451470 262,023 479717 442766 5.573.560 1.055.125 6.628.685 649.431 5675254 460,267 5.4
Iratra Ins. . 699.532 20,053 864.817 435614 281.930 183,777 250483 157.234 2.893.440 587.075 3-480.515 335.069 3-144-346_ 494810 _ 70:3
Norp-Centro 2.684.000 41.800 13, 396:.500 4625.100 | 2240600 | 1685200 | 2043800 Aol 1600 2B.433.000 | 3259800 | 3r6gzfoo | 2863.900 | 28.828gc0 | . 833363 . | sify
Sup-lsoLe, . 1.8g4.200 43.000 2,746.500 1.273.900 733400 443800 y30.200 600.000 8.467.000 1.642.200 10.109.200 985.100 9,124,100 471615 67,0

(1) Vedere nota alla tavola 1,
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Paoro Morrura, Il « prime rate » nella
politica di mercato delle banche
commerciali  statunitensi,  Giuffrg,
Milano, 1570, pagg. 108

Nell'attuale situazione italiana  di
difformitd nelle condizioni applicate
dalle banche alle operazioni con Ila
clientela (« I'accordo interbancario » s
¢ dissolto alla fine del 1969 € non &
ancora in vigore una nuova intesa a
larga base sui tassi d'interesse passivi),
il presente sagpio del Mottura giunge
a proposito, Infatti, mettendo a fuoco
un aspetto importante — come il
prime rate — del delicato congegno
d’equilibrio su cui poggiano, negli
Stati Uniti d’America, le condizioni
operative delle singole banche e del-
Pintero sistema bancario, esso fornisce
interessanti spunti di riflessione sui
problemi i ¢asa nostra in tema di
concorrenza bancaria,

Come ¢ noto, sin dal 1933, negli
Stati Unid, il trattamento riservato
dalle banche commerciali ai deposi-
tanti ¢ regolato dalla legge: nessun
compenso sui depositi in conto cor-
rente e, per ghi altei depositi, limiti
massimi  d’interesse fissati discrezio-
nalmente dal Consiglio dei Governa-
tori della Riserva Federale, ciot dalla
Banca centrale. Non esiste, invece,
aleuna limitazione di legge alla li-
bertd delle singole banche per quanto
rigunarda i tassi d'interesse sui prestiti

ed ¢ su questa zona franca, per cost

dire, che si colloca il prime rate.

Il prime rate nasce attorno al 1934,
negli anni della grande depressione
caratterizzati, nelle banche, da sovrab-
bondanza di mezzi liquidi e¢ da scar-
sitd di occasioni di impiego. Nel clima
inevitabile di «caccia» al cliente, si
diffonde, non si sa di preciso come,

“una regola di comportamento secondo

la quale nessun prestito, per quanto
ambito fosse il cliente, doveva essere
concesso ad un tasso inferiore all'tt4
per cento. Forse, si tratd del convin-
cimento generalizzato che a meno
non valeva la pena prestare; oppure
anche di una presa di coscienza dei
vincoli di solidarietd che univano tutte
le banche e delle conseguenze che
avrebbero potuto derivare dalla man-
canza di un fronte comune. Fatto sta
che « progressivamente il livello del-
114 %, venne ad assumere un signifi-
cato particolare €, in un certo senso,
un crisma di ufficialitd: banche e
clientela vi facevano continuo riferi-
mento finché esso comincid ad essere
considerato il tasso attivo minimo
riservato alla clientela migliore e la
base da cui si ottenevano con congrue
maggiorazioni tutti gli altri saggi at-
tivin (p. 36). Da allora, questo scudo
protettivo ha continuato ad esistere
e tuttora costituisce, oltre che wun
prezzo applicato ad una quota consi-
derevole del volume di mezzi dati a
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prestito, il perno dellintero sistema
dei tassi attivi bancari.

Naturalmente il suo livells, con
landare del tempo, si & portato al di
sopra del limite iniziale oltremodo
bassc e subisce di tanto in tanto, ad
opera dei singoli istituti, delle varia-
zioni che sono ampiamente pubbli-
cizzate ¢ fatte proprie da tutte il
sistema bancario statunitense, E’ legit-
timo il sospetto che non si tratti pid
ormai di una barriera eretta per re-
spingere:- gli eccessi della concorrenza,
ma di un prezzo abidmente mano-
vrato «in modo tale da assicurarsi
stabilmente... un certo margine di pro-
fitton (p. 45).

Su questo solco si fa strada l'accu-
rata, perspicace indagine del Mottura.
In particolare, essa si concentra sul-
Ianalisi dei processi che danno luogo
a variazioni nel prime rate. Si ha cosi
modo di constatare che, su 33 varia-
zioni attuate tra il 1947 ed il 1969,
ber 29 sono avvenute ad iniziativa
di sei sole banche, collocate per di-
mensioni tra le prime sette degli Stati
Uniti e tutte sitnate sulla piazza di
New York. Non si pud dire che
esistano espliciti accordi preliminari
(la severissima e temuta legge ameri-
cana contra i monopoli esclude que-
sta ipotesi), ma sta di fatto che alla
iniziativa della singola banca-pilota si
accodano subito le banche del gruppo
e ad esse fanno seguito tutte le altre.
E’ curioso osservare — e I'A. lo mette
in lace — come l'annuncio di varia-
zione sia preceduto da una fase di
sondagpi, cauti ¢ misurati tra le ban-
che del gruppo, che potremmo para-
gonare ad una specie di partita a
bridge. 1l gioco finisce quando uno
dei partecipanti, uscendo dalla riser-

vatezzd, si proclama  ufficialmente
banca-pilota denunciando un aumento
oppure una diminuzione del proprio
prime rate; vince, guadagnando in
prestigio, se il suo esempio & imme-
diatamente seguito dalle altre banche;
perde, se la sua mossa & praticamente
sconfessata  dalllimmobilismo  altrui
(evenwalid questultima rara). Per
tutti i partecipanti, in ogni caso, il
gioco vale la candela perché si tratta
di «controllare nell’interesse proprio
e degli altri istiruti, il processo di
formazione dei prezzi del creditoy
(p- 86). Di qui la conclusione, cui
il Morctura giunge, che il sistema ban-
cario presenta al vertice inconfondibili
caratteri oligopolistici, nell’aspetto sia
strutturale sia funzionale.

Questa conclusione non dice perd
tutta la -veritd perché non lascia in-
tendere quali siano i margini di li-
bertd di cui possono disporre gli isti-
tuti facenti parte della Jeadership.
L’A. indica chiaramente che I'azione
monopelistica deve fare i conti con
le aspettative del mercato, con le rea-
zioni dell’intero sistema bancario e
con lopinione pubblica, ma non da
sufficiente rilievo, a nostro avviso, ad
un limite ben pit temibile: il punto
di vista delle autoritd monetarie.

Queste ultime siedono anch’esse al
tavolo da gioco delle banche leader;
anzi, possiamo dire che tengono il
banco, perché sono in grado di con-
trastare con rappresaglie efficaci even-
tuali: atteggiamenti autonomi delle
maggiori banche commerciali. 11 fatto
che New York sia Iunico centro
dove le autority monetarie attuano le
operazioni di mercato aperto e sia
inoltre la sede della pid importante
Banca federale, & circostanza suffi-
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ciente a spiegare perché proprio le
maggiori banche di quella piazza (per
prime soggette all'urto di eventuali
manovre poste in essere dalle autoritd
monetarie} stano investite della fun-
zione di guida dell’intero sistetna ban-
cario, indipendentemente da conside-
razioni monopolistiche. Non a caso
(st raffronti la Tabella 1 con la Ta-
bella D del’Appendice) le variazioni
del prime raze si pongono costante-
mente in linea con le variazioni del
saggio ufficiale di sconto, aaticipan-
dole o seguendole di poco e spesso
coincidendo nel tempo con esse
~Se di oligopolio si tratta, & abba-
stanza ben controllato, E, si badi,
questo corollario si desume dalle pa-
gine del Mottura, ma non & detto
esplicitamente,

) Awronto Pix

P.F. Jessur (Ed), Innovations in
Bank Management, Selected Read-
ings, Holt, Rinehart and Winston,

New York, 190G, pagg. 547.

Sotto la pressione di forze concor-
renziali interne ed esterne al sistema
bancario, le banche commerciali statu-
nitensi’ hanno proforndamente mutato,
nell'vltimo decennio, la strurtura delle
proprie attivitd, estendendole via via
a nuove operazioni e servizi. "Tale
evoluzione, oltre ad ampliare notevol-
mente il campo delle attivith « tradi-
zionali» e ad imporre Padozione di
nuove tecniche amministrative ed or-
ganizzative, ha -complicato, ovvia-
mente, anche le scelie di gestione.

Dal lato delle operazioni attive le
banche americane hanno accresciuto

la loro partecipazione ai finanziamenti
a medio ¢ lungo termine, al sostegno
delle attivitd industriali, commerciali
ed edilizie, ai prestiti al consumo ed
all'acquisto di titoli di debito di enti
pubblici [ocali; hanne istituito servizi
di leasing e di carte di credito; hanno
sviluppato i prestiti in partecipazione
con compagnie di assicurazione e
fondi pensione; e cost via. Dal lato
del passivo hanno, fra [I'altro, intro-
dotto nuovi strumenti di debito, come
i certificati di deposito negoziabili, le
capital notes, i certificati non nego-
ziabili ed altri titoli; hanno diversifi-
cato le operazioni di tesoreria; hanno
accentuato la ricerca di depositi a ri-
sparmio di individui e delle famiglie.

Non deve sorprendere, quindi, che
i problemi di gestione siano andati
notevolmente discostandosi da quelli
tradizionalmente ritenuti validi e si
sia imposto il ricorso a nnove tecniche
decisionali, di controflo e di informa-
zione.

I mutamenti intervenuti, natural-
mente, hanno anche stimolato gli stu-
diosi a tentare di identificarne i pos-
sibili effetti sulla gestione delle singole
banche e sul funzienamento del si-
stema e a chiarirne le eventuali im-
plicazioni per i compiti di controllo
monetario e creditizio dei pubblici
poterl. Una nutrita serie di studi e
ricerche in proposito (oltre 50) & stata
riunita in capitoli a contenuto tenden-
zialmente omogeneo nel volume edito
da P.F. Jessup. Si tratta, a volte, di
analisi quantitative e qualitative, spes-
so campionarie, delle variazioni osser-
vate, delle loro possibili determinanti
e delle eventuali conseguenze; oppure
di accurate descrizioni delle innova-
zioni introdotte sempre, perd, inqua-

'
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drate nei problemi di gestione che ne
scaturiscono,

Fondamentale, in quest’ultimo aspet-
to, & la discussione condotta da diversi
autori sul mutamento di prospettiva
in cui va riguardato il problema della
liquidita per effetto della diversa
struttura def bilanci aziendali, delle
innovazioni apportate e delle carat
teristiche dei nuovi strumenti di rifi-
nanziamento. Il significato della liqui-
dith bancaria viene riesaminato dal
duplice punto di vista di capacitd di
pareggiare economicamente entrate ed
uscite monetarie, e di limite alla fa-
coitd delle banche di erogare credito
a condizioni convenienti, Si tratta di
fenomeni che, ndn potendo essere
indagati direttamente nella loro evo-
luzione, vengono tradizionalmente se-
guiti osservando I'andamento di alcuni
indici: in particolare, dei rapporti tra
attivitd  disponibili e depositi e tra
impieghi ¢ deposid. Una riduzione
del primo rapporto ed un aumento
del secondo indicano, di solito, un
irrigidimento nella situazione del si-
stema bancario in merito ai due
aspetti sopra accennati. Tale dedu-
zione deriva dall’osservazione conven-
zionale del comportamento delle ban-
che che opererebbero assegnando ta-
lune priorith all’utilizzo delle risorse
aggiuntive: una prima parte di queste
verrebbe destinata alla salvaguardia
della liquidity, una seconda agli im-
pieghi, una terza agli investimenti in
titoli; quest’ultima soltanto in rela-
zione all'eventuale scarsitd di accet-
tabili richieste di credito del pubblico.
Secondo 'tale convincimento ogni ban-
ca avrebbe un rapporto impieghi/de-
positi fissato dal livello di liquiditd
considerato pill opportuno, dal volume

del patrimonic e dalla qualitd della
domanda di credito. Salvo il caso in
cui i livelli di liquiditd variassero
notevolmente tra banca e banca, un
aumento del rapporto impieghi/depo-
siti del sistemna bancario significherebbe
che il sistema stesso si avvia alla
riduzione delle proprie disponibilitd
di risorse creditizie artuando un certo
razionamento del credito.

Nelle pitt recenti concezioni, che
inquadrane le banche nella teoria ge-
nerale delle” imprese, al contrario, il
comportamento di gestione delle azien-
de di credito non sarebbe tanto deter-
minato dall’approccio istituzionale so-
pra ricordato, quanto dal desiderio di
render massimo il reddito, presente
e futuro. La misura delle riserve di
liquiditd di prima e seconda linea
ritenuta conveniente non sarebbe cor-
relata soltanto alla necessitd di pre-
disporre una salvaguardia per le esi-
genze derivanti dalle aspettative di
uscite di cassa, ma anche alle attese
di rendimento delle’ attivita liquide
e di quelle non liquide.

Secondo questa interpretazione la
previsione di un aumento nella réd-
ditivitd degli impieghi incoraggerebbe
le aziende bancarie a trasferire dispo-
nibilitd dalle attivitd liquide agli im-
pieghi. Le banche ciot, accetterehbero
il rischio di un aumento della proba-
bilith di dover liquidare parte delle
attivitd a condizioni sfavorevoli, ¢ di
dover ricorrere alla banca centrale,
purché ritenessero di trovare una suf-
ficiente compensazione in un aumento
del rendimento dei prestiti. La scelta
tra attivitd liquide ed impieghi, dun-
que, va inquadrata nel problema pit
generale di detérminare una funzione
che esprima la destinazione ottimale
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dei mezzi raccold, Cid significa che
non esiste per ogni livello di depositi
(aventi determinate caratteristiche) un
limite fisso al volume degli impieghi;
piuttosto tale limite varia al modifi
carsi delle condizioni inerenti a) ren-
dimento delle attivitk Hquide (di
prima e seconda linea) e di quelle
non liquide,

Certo, I mutamenti indicat vanno
correlati anche con linstabilied dei
depositi (la quale, a sua volea, dipende
dalla esistenza o meno di appropriate
forme di assicurazione dei depositi
stessi), con lefficienza di un mercato
secondario delle activity delle banche
€ con 'andamento delle immissioni di
nuova base monetaria, Lo sviluppo
dei Federal Funde e dei Certificati i
Deposito negli ultimi decenni e Ig
relativa  costanza di  comportamento
delle autoritd monetarie nell’zmpliare
Vofferta di moneta hanno, in effetti,
consentito al sistema bancario ameri.
cano di ridurre il volume delle riserve
di liquiditd: riduzione che, per altr,
¢ stata sollecitata, da un lato, dalle
aumentate necessitd di  reddito per
effetto dellinnalzamento dei saggi pas-
sivi, e favorita, dallaltro, dalPaccre-
scimento dei tassi attivi.

In tali condizioni, il significate di
solito attribuito alle misyre conven-
zionali della liquiditd bancaria va
riveduto, mentre la relazione fra [i-
quiditd e capacitdy di erogare credito
pud essere meglio espressa se si tiene
conto sia del costo relativo allaggiu-
stamento della posizione di liquidit,
sia dell'operare dei fattori divers; da
quello della liquiditd che limitano od
ampliano la propensione delle hanche
ad erogare prestiti: in primo  luogo,
delle variazion nej saggi di interesse,

nelle dimensioni dei prestiti, nelie ga-
ranzie offerte e nelle scadenze.

Nel medesimo ordine di problemi
st inquadrang le indagini, condotte da
un secondo gruppo di studiosi, ten-
denti a ricercare i motvi del sensi-
bile decremento verificatosi negli ul-
timi anni nel portafoglio titoli delle
banche statunitensi; tali indagini met-
tono infatti in luce importanti inter-
relazioni fra la liquidity, la politica
degli impieghi e la struttura dei depo-
siti, da una parte, ed il volume e la
qualitd degli investimenti in titoli,
dalPaltra.

In aliri conwributi vengono esami-
nate le strategie di gestione del porta-
foglio titoli, le pidt convenienti poli-
tiche da porre in atto al fine di far
fronte ai locali fabbisogni stagionali
di credito, le conseguenze  derivanii
alla gestione ed alla struttura ban-
caria dallintroduzione delle carte di
credito — preludio della societd senza
assegni — e dal diffondersi del
leasing finanziario come operazione
alternativa alla concessione di prestiti,

Un successivo gruppo di lavori ri-
guarda i problemi creati dalPevolu-
zione intervenuta nella massa fidu-
claria per effetto di variabili esterne
ed interne al sistema bancario e le
loro connessioni con instabilith della
raccolta e con Paumento dei depositi '
di enti pubblici ed assimilati; le con-
seguenze correlate alla circostanza che
le banche commerciali svolgono una
serie di servizi fiscali e di tesoreriz
per conto del tesoro; la crescente im-
portanza dei servizi di corrispondenza
tra banche nell’aumentare efficienza
delle piccole aziende a sportello unico
e le caracteristiche e le -implicazioni,
attuali e future, relative all'introdu-

—————T«

g
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zione dei ricordati moderni strumenti
di debito.

Sono poi esaminate le nuove pro-
spettive in cui va considerato il capi-
tale delle aziende bancarie e e que-
stioni connesse con la determinazione
del suc livello ottimale, mentre |e
nuove tecniche di analisi dei costi e
dei ricavi bancari sono illustrate in
relazione ai diversi servizi creditizi
€ non creditizi al fine di determinarne
la convenienza e I'utilith marginale
comparata, ¢ per approfondire il com-
plesso problema delPesistenza di eco-
nomie dimensionali e quello dell’effi-
cienza delle banche a sportello unico
o con filiali.

A questo proposito & interessante
rilevare come da diversi anni quasi
tutte le banche federali di riserva of-
frano gratvitamente alle banche dei
rispettivi distretti un servizio perma-
nente di contabilitd dei costi, Lo scopo
del servizip & duplice: in primo luogo,
di fornire alle singole banche un’ana-

lisi delle rispettive voci di ricave ¢

di spesa delle diverse funzioni ban-
carie; in secondo luogo, di elaborare
alcune serie di dad — raggruppati
per classi omogenee quanto a strut-
ture e dimensioni aziendali — atte
a facilitare i raffronti interaziendali
€ a consentire opportune valutazioni
sull’utilitd dei singoli servizi, sullade-
guatezza dei prezzi addossati alla
clientela e sull’efficienza delle singole
aziende, L'importanza di tale servizio
¢ evidente, come strumento di ge-
stione che pud preludere alla pianifi-
cazione consapevole dell’attivied ban-
caria. Esso permette di eliminare o
ridurre certe anomalie di comporta-
mento che portano a sensibili diffor-
mitd nelle condizioni applicate.

Una interessante serie di articoli
riguarda i nuovi strumenti di dec-
sione acquisiti dalle aziende bancarie
con Puso dei computers e gli efferti
dellautomazione, L'utility dei nuovi
strumenti ¢ gid stata  favorevolmente
sperimentata — negli Stati Unitl —
per preventivare 'afflusso della clien-
tela ed accrescere Tefficienza del Ia-
voro degli sportellist, oltre che la
comoditd della clientela stessa; per
determinare la localizzazione ottimale
del servizio cassa continua e degli
sportelli bancari; per comprendere le
motivazioni che spingono la clientela
a scegliere una determinata banca od
un certo sportello; per scegliere la
campionatura dei beneficiari dei pre-
stiti a rate; per identificare il prezzo
di alcuni tli a mercato ristretto;
per determinare la migliore struttura
¢ composizione del portafoglio titoli
in presenza di certe previsioni sull’'an-
damento della domanda dei prestiti,
dei fabbisogni di liquidith, dei corsi
e del rendimento dei titoli stessi; per
controllzre i rischi connessi con lero-
gazione di centinaia di migliaia o di
milioni di prestiti al consumo di limi:
tatissimo ammontare unitario; e cosi
via,

La flessibilitd ¢ la capacitd di adat-
tamento dei sistemi bancari di ogni
paese alle moderne esigenze imposte
dal mercate appaiono sensibilmente
ristrette, rispetto agli altri settori di
attivitd, per la presenza di varie rego-
lamentazioni di natura pubblica. Tra
queste, hanno particolare importanza
le limitazioni della concorrenza e i
vincoli alla libertd di scelta delle ope-
razioni attive e passive. Tali aspetti
sono discussi in un gruppo di saggi,
che valutano la necessitd e utilith delle
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vigenti discipline in un ambiente pro-
fondamente diverso da quello in cui
esse furono imposte.

Il volume si chinde con un esame
delle relazioni tra laccresciuto interesse
delle banche americane per le opera-
zioni con lestero, I'andamento della
bilancia dei pagamenti e lo sviluppo
del mercato delleurodollaro, ¢ con
una disamina del significato di «check-
less societyn, delle sue non lontane
possibilitd di realizzazione e dei suoi
probabiti effetti non soltanto sul si-
stema finanziario ma anche sul com-
portamento e sulle esigenze del pub-
blico.

Si tratta, in sostanza, di un com-
plesso di studi e di indagini di note-
vole interesse per gli operatori bancari
del nostro Paese perché — riferiti a
problémi’ e situazioni in parte gid
attuali per il sistema creditizio ita-
liano — forniscono utili elementi di
raffronto, indicazioni su sviluppi gia
concrétamente  sperimentati ed una
analisi critica dei problemi sollevati.

Gramearrista MarcHesing

£
%

Mintsriro pEL Trsoro - Racioweria
GenERALE DELLO Stato, Saggi - in
onore del centenario della Ragio-
nerta Generale dello Staro, Roma,

1959, pagg. XVI534-

In occasione del centenario della
Ragioneria Generale dello Stato sono
apparse alcune importanti pubblica-
zioni (a cura deflla Ragioneria stessa),
che possono cosl elencarsi:

— una presentazione dei consuntivi
dello Stato italianc dal 1862 al 196%;

Credito

— una raccolta di saggi che appro-
fordiscono argomenti interessanti la
pubblica finanza;

— ut’esposizione della’ legislazione
e della struttura del bilancio dello
Stato in alcuni importanti paesi euro-
pei (Belgio, Francia, Germania, Italia,
Lussemburgo, Olanda, Regno Unito,
Svizzera: cfr. segnalazione in questo
fascicolo);

— una raccolta aggiornata al 31 di-
cembre 1668 della legge e del regola-
mento per Pamministrazione del pa-
trimonio e per la contabilitd di Stato
e delle connesse norme dell’ordina-
mento gi{xfidico; o

— una sintesi della evoluzione del-
ordinamento della Ragioneria Gene-
rale dello Stato;

— un volumetto divulgativo che
facilita la conoscenza del bilancio
deflo Stato (« Leggiamo insieme il
bilancio »);.

— una speciale edizione della
« Nota introduttiva al bilancio di pre-
visione » riferita all'anno finanziario
1969.

La seconda pubblicazione elencata
& appunto quella in esame e si avvale
del contributo di una nutrita schiera
di studiosi. Essa si apre con una rela-
zione di Giuseppe Guarino, che porta
il titolo «Efficienza e legittimita del-
Pazione dello Stato. Le funzioni della
Ragioneria dello Stato nel quadro di
una riforma della pubblica ammini-
strazione». La relazione, dopo aver
brevemente illustrato I'organizzazione
e le funzioni della- Ragioneria, af-
fronta il problema della scarsa corri-
spondenza tra i principi giuridici ai
quali si ispira il sistema di gestione
del bilancio dello Stato e le nuwove
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funzioni che ad esso si vogliono oggi
attribuire, specie ai fini di una pro-
fonda influenza su tutta attivitd eco-
nomica nazionale, 11 discorso in verith
riguarda, come osserva il relatore,
non solo la Ragioneria Generale, ma
tutta la  pubblica amministrazione.
Le ragioni della mancanza di corri-
spondenza discendono dalla diversa
concezione cui si ispirava lo Stato di
cento anni fa, rispetto a quella che &
diffusa oggi. Allora lo Stato era ¢on-
cepito come ente a fini limitati: or-
dine  pubblico, giustizia, istruzione,
lavori pubblici fondamentali, difesa,
rapporti internazionali, monetazione e
pochi altri. La produzione della ric-
chezza era compito di privati, Le
Stato poteva prelevare una quota dei
mezzi finanziari del privati per far
fronte ai propri bisogni, ma cid era
visto come un trasferimento di ric-
chezza da impieghi preduttivi ad im-
pieghi improduttivi: pertanto il pre-
lievo doveva essere il minime indi-
spensabile, la sua destinazione doveva
essere certa e quindi si doveva con-
trollare rigorosamente che tale desti-
nazione fosse rispettata e che nessuna
somma, anche minima, fosse distratta
a fine diversi

Oggi lo State & inteso ben diver-
samente. Non- & pitt lo « Stato limi-
tator di un tempo; & lo «Stato
responsabile » dello sviluppo dell'in-
tera societd. La sua responsabilitd &
necessaria e sussiste sia per i suoi
comportamenti positivi sia per quelli
omissivi, Essa paturalmente non esclu-
de l'autonoma esistenza ed attivitd di
imprend{tori e in genere di organiz-

zazionl private, ma qucs‘t’ultirna pre-

senza non esclude la responsabilitd
dello Stato, che deve disciplinare, con-
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trollare, stimolare gli elementi auto-
nomi della societd in vista del rag-
giungimento dei fini collettivi, Anche
Vinefficienza dei privati, come quella
degli organi pubblici, & da imputarsi
allo Stato,

La differenza tra la concezione dello
« Stato limitato» ¢ quella dello « Stato
responsabile » si riflette sulla diversa
rilevanza degli effetti degli atti giu-
ridici pubblici. Questi ultimi hanno
infatti sia effetti giuridici, sia effetti
economici e sociali. Nel quadro dello
« Stato limitato», in sostanza, hanno
rilievo preminente gli effetti ‘giuri-
dici; in quella deflo «Stato responsa-
bile» non vi & dubbio che debbano
avere preminenza gli effetti economici
e sociali, Ma la disciplina della pub-
blica amministrazione -oggi vigente
¢ quella dello « Stato limitato ». Que-
sta & ‘quindi, la contraddizione di
fondo della gestione della cosa pub-
blica in Italia: da essa discendono
tutte le disfunzioni che si Jamentano
oggi. Cosi, ad esempio, un. fatto carat-
teristico dello « Stato limnitato» & Pas-
senza di qualsiasi preoccupazione per
i «tempin di atuazione dei provve-
dimenti e, in particolare, della spesa,
Viceversa, in" uno «Stato responsa-
bilen, il calecolo e il controllo dei
tempi divengono elementi essenziali
dell’atto giuridico. '

Ai fini di una migliore illustrazione
della dicotomia analizzata in generale,
il Guarine si sofferma sulle caratteri-
stiche del sistema di giustizia ammi-
nistrativa e sul problema dei controlli;
¢ chiarisce poi, in sintesi, di quali
nuovi strumenti organizzativi debba
oggi dotarsi lo Stato per raggiungere
i fini indicati dai moderni orienta-
menti Ideologici, Fondamentale ap-
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pare a questo proposito la program-
mazione economica nazionale. Molto
importante ¢ altres favorire la diver-
sificazione degli organismi attraverso
i quali si svolge l'azione statale:
bisogna ciot abbandonare lidea che
vi debba essere un modello organiz-
zativo unico per l'amministrazione
dello Stato e che tale modello sia di-
verso e contrapposto rispetto a quello
di cui fanno uwso i privati.

Nel quadro di tale «rivoluzione»
I’A. individua le nuove funzioni della
Ragioneria Generale, che a suo avviso
verrebbero esaltate da una ristruttu-
razione, nel sense indicato, dall’azione
statale,

Proposte di nuovi strumenti sono
discusse in due successive relazioni
da Rino Onofri ¢ Bruno De Finetti.
La relazione dell’Onofri illustra la
cosiddetta programmazione di bilan-
co o PPBS. (dalle iniziali delle
parole inglesi planning, programming,
budgeting system). Essa ha avuto le
prime concrete applicazioni negli Stad
Unid, dopo gli studi di Smithies, di
Novick e le esperienze fatte sin dal
1961 presso il Ministero della difesa,
Alla fine del 1967 il PPBS. era
adottato, oltre che dall’Amministra-
zione federale, anche da molte am.
ministrazioni statali e locali; lo studio
delle sue possibilitd di applicazione 2
in corso in molti paesi d’Furopa, tra
i quali tutti i «socin dell'Ttalia nella
CEE. 1l sistema consiste, in sostanza,
nel collegamento permanente del bi-
lancio con un programma d'azione
pluriennale, stabilito mediante la se-
lezione — fatta con I'uso di tecniche
di analisi del tipo « costi-beneficin —
di uno tra i diversi meodi alternativi
per raggiungere un determinato risul-
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tato. Tale sistema agevola lutilizza-
zione del bilancio statale quale stru-
mento di politica economica a fini
di sviluppe e di stabilita,

La terza relazione, del De Finetti,
rignarda lapplicazione delle  nuove
tecniche meccanografiche ed eletiro-
niche., Concetto fondamentale del-
I'A. & che [applicazione delle nuove
tecniche elettroniche non costituisce
un fatto meramente «tecnico», un
fatto marginale; ché anzi I'applica-
zione coordinata e integrata dell’auto-
mazione elettronica & la sola via che
consenta di evitare la progressiva pa-
ralisi di ogni attivitd organizzativa,
minacciata dagli ingorghi provocati
da un tumultuoso processo di sviluppo
¢ non dominabili con metodi tradi-
zionali. Cid vale per tutte le aziende
e per tutte le organizzazioni pub-
bliche e private, ma interessa special-
mente la pubblica amministrazione:
tanto che appare inutile parlare di
riforma di quest'ulfima, se non si
considera cardine e criterio fonda-
mentale della riforma stessa Pautoma-
zione elettronica e l'adeguamento di
tutte le strutture e di tutte le proce-
dure a questo processo di trasforma-
zione. :

Tra i sagpi contenuti nel volume,
oltre alle relazioni, & possibile soffer-
marci solo su quelli del Caffe, del
d’Albergo, del Parravicini, del Pe-
done, del Repaci.

Il saggio del Caff: La vischiosita
delle procedure nella spesa pubblica
e le esigense attuali della  politica
economica prende lavvio da una
indagine  pubblicata nell’Economic
Survey since the War del 1953, a
cura ‘della Commissione economica
per IEuropa delle Nazioni Unite,
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dove venne caleolato il rapporto tra
stanziamenti ¢ spesa effettiva di al-
cuni ministeri in Italia; I'A. riprende
tale calcolo portandolo fino all’eser-
cizio finanziario 1967. I risultati per-
mettono di constatare la lentezza con
la quale le somme stanziate vengono
effettivamente  erogate: ma cid che
specialmente preme all’A. & discutere
criticamente alcune proposte di solu-
zione di tale problema. In particolare,
si ¢ pensato di utilizzare le imprese
a partecipazione statale e in genere
di diffondere, nella gestione pubblica
delleconomia, i meccanismi della im-
prenditorialitd e de! mercato ai fini
di una pit efficace ¢ pronta azione
anticongiunturale, Non pare questo
allA. il metodo pid organico per
affrontare la situazione: tanto pilt
che in passato le imprese 2 partecipa-
zione statale, proprio per il loro ac-
centuato indirizzo « privatistico », han-
no pitt seguito che contrastato il mo-
vimento congiunturale dell’economia.

Il saggio del d’Albergo: I fonda-
mento logico dell'imposta sugli introiti
lordi costituisce una esposizione  di
carattere teorico sulla razionalitd e
sulle motivazioni dellimposizione sul
valore degli scambi di beni e servizi
in  contrapposizione agli argomenti
che si propongono, da parte di altri
Autori, in favore dell'imposizione sui
redditi netti  derivanti  dallesercizio
di attivitd economiche. In weritd, cid
di cui oggi si discute @, pitt precisa-
mente, il fondamento dellistituenda
Imposta sul valore aggiunto; osserva
perd il d'Albergo che questa imposta
pud essere considerata a buon diritto
una variante specifica di quel genere
che ¢ costituito dalle imposte sugli
introiti lordi.

Nello studio del Parravicini: If
Bilancio pubblico in Italia ¢ in aliyi
paesi  viene compiuto, innanzitutto,
un esame dei bilanci inglese, statuni-
tense, francese, tedesco e svedese, al
fine di compararne le caratteristiche
con quelle del bilancio italiano; il
quale si differenzia dagli altri non
solo per la sua natura di bilancio di
pura competenza (all’estremo opposto
si trova il bilancio inglese, tipico
esempio di bilancio di cassa), ma
anche per il fatto di essere approvato
dal Parlamento con un unico atto
legislativo e per il fatto che tale legge
di bilancio ha un valore prevalente-
mente formale, L'A. esamina poi il
problema delPalternativa tra bilancio
di cassa e bilancio di competenza,
dato che di alternativa si deve par-
lare, in quanto i vincoli che il Parla-
mento pone all’attivitd finanziaria non
possono riferirsi contemporaneamente
alluno od all’altro tipo di gestione.
Cié vale — anche se nella realtd sto-
rica si osserva una certa compenetra-
zione dei due criteri di impostazione
del bilancio, onde in vari paesi il
sistema di pura cassa & stato abban-
donato per essere contemperato da
procedure  proprie  del bilancio i
competenza — per quel che attiene
alle attivith che superano i limid
dell’anno finanziario.

Prendendo spunto dalle proposte di
riforma avanzate per il bilancio ita-
Hano, TA. illustra, per ciascuno cei
due tipi di bilancio, vantaggi ¢ svan-
taggis e conclude rilevando come,
anche sulla base delle esperienze di
altri paesi, il sistema della compe-
tenza sia da preferire, a suo avviso,
a quello di cassa. Cid perché il bi-
lancio di competenza soddisfa meglio
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le esigenze di una visione politica
d’assieme dei rapporti finanziari dello
Stato e le esigenze di un efficiente
controllo  giuridico, e soddisfa non
meno bene di quello di cassa le esi-
genze di conoscenza degli effetti eco-
nomici  dell’attiviti pubblica. Esso
inoltre consente di seguire meglio lo
svolgimento delle spese pluriennali,
che sempre pitt acquistano rilevanze,
tanto da determinare quella modifi-
cazione del sistema di cassa cui s &
accennato,

Nel saggio del Pedone sono esami-
nati zlcuni aspetti del crescente ri-
corso 4 strumenti selettivi d’intervento
nella politica di bilancio. La seletti-
vitd di una misura fiscale, come av-
verte A, pud essere definita in vario
modo; in generale, essa pud consi-
stere in un trattamento differenziato
di uno dei seguenti aspetti dell’attivita
economica: ) il reddito e il patri-
monio (secondo l'ammontare, la na-
tura ‘o [a composizione); &) 1 mezzi
di produzione (secondo la natura delle
merci e dei servizi impiegati nella
produzione); ¢) i beni di consumo
(secondo il tipo di beni destinati .al
consumo finale); d) il Iuogo in cui si
svolge lattivitd di produzione o di
consumo. L’aspetto pil rilevante colto
dall’A. a proposito di tali strumenti
sta nelle difficolsd di analisi degli ef-
fetti economici derivanti dal loro im-
piego. L’analisi degli equilibri parziali
si dimostra insufficiente; ma anche
lanalisi basata su modelli di equi-
librio generale presenta numerosi
punti deboli, sia per la staccitd di
alcuni di essi sia per l'alta aggrega-
zione dei modelli che invece inter-
pretano l'aspetto dinamico dei feno-
meni economici.

Dati sintetici di grande interesse
emergono dalla ricerca del Repaci:
Le spese dello Stato ¢ il reddito na-
zionale nel secolo 1861-1960. Nel
corso del secolo le entrate delle State
ammontano, in lire del 1913, a 347
miliardi, contro 514 miliardi di spese,
con un disavanzo, quindi, del 323
sulle spese. Delle entrate, i tre quarti
sono costituiti dal gettito delle im-
poste. La ripartizione percentuale delle
spese attribuisce il 24%, del totale alle
spese di guerra, cui si aggiunge un
13% per la difesa militare; gli inte-
ressi del debiti pesano per il 129,
le opere pubbliche per I't1%, e gli
altri servizi civili per il 40%. Il che
comporta, ad esempio, che le sole
spese <li guerra, in cento anni, hanno
assorbito il 5,729 del reddito na-
zionale.

Di particolare rilievo & la ricerca
relativa ai mezzi per la copertura
delle spese statali. Le entrate tribu-
tarie ed extra-tributarie hanno coperto
i due terzi della spesa. Il disavanzo &
stato coperto per il 35 circa da debiti
¢ aiuti internazionali; per poco pid
del'5%/ dallemissione di carta moneta
e per quasi un quarto daI debito
interno.-

Ma P'analisi del Repaci non si ferma
al dati che emergono dai rendiconti
finanziari; egli rileva che sull’econo-
mia nazionale ha gravato in misura
notevole quell'imposta invisibile, ma
percid stesso iniqua, che & costituita
dall’inflazione monetaria. Ad esempio,
ai creditori dello Stato, 'inflazione
& costata una somma pari a 107 mi-
liardi di lire 1913 nel solo periodo
1913-1960; agli impiegati dello Stato,
nel periodo 1939-1954, quasi 16 mi-
liardi sempre di lire 1913,
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Altro aspetto interessante del sag-
gio in esame & la ripartizione del-
Panalisi in tre periodi: dal 1861 al
1g12-13, dal 191314 al 193435 ¢
dal 1935-36 al 1960, che consente di
analizzare ['evoluzione dell'incidenza
delle varic voci di entrata e di spesa,
sia rispetto al bilancio statale, sia ri-
spetto al reddito nazionale.

G. PIETRANERA

*
* %

Gionglo La Marra, Le fmnovazioni
nella teoria dello seiluppo, Centro
di specializzazione e ricexche eco-
nomico-agrarie per i1 Mezzogiorno,
Franco Angeli Editore, Milanoe,

1970, pagg. 274.

. Come & noto, 1 probleml pitt inte-
ressanti della teoria delle sviluppo
riguardano le condizioni nelle quali
un sistema economico possiede una
configurazione di equilibrio dinamico;
e ciot Panalisi del casi in cui tale
configurazione ¢ stabile, dei tipi di
innovazione compatibili con lesistenza
¢ la stabilitd dell’equilibrio dinamico,
dell'influenza del progresso tecnolo-
gico sullandamento dei prezzi relativi
dei beni, delle tendenze relative alla
rimunerazione dei fattori della pro-
duzione ¢ alla distribuzione funzionale
del reddito in un sistema che si svi-
luppa nel tempo.

la prima parte del- volume, che
costituisce unm saggio di pura teoria
economica, ¢ dedicata a questi pro-
blemi; dopo un capitolo introduttivo,
che presenta una rassegna dei princi-
pali aspetti della teoria del progresso
tecnologico, considera alcune questioni
di esistenza e -di stabilitd dello svi-

luppo equilibrato. L’apalisi, che pog-
gia su un rigoroso impiego del me-
todo matematico, riguarda sia i mo-
delli aggregati, ai quali sono dedicati
il secondo, il terzo e il quarto capi-
tolo, sia i modelli a due settori, di
cui si discute nei capitoli quinto e
sesto, Llestensione dell’analisi ai mo-
delli a due settori & interessante so-
prattutto perché in questi modelli &
possibife studiare in maniera soddi-
sfacente Pinfluenza del progresso tec-
nologico sui prezzi relatvi delle merci
e sulla composizione di lungo periodo
del reddito nazionale. Il capitolo VII
esamina alcuni dei modelli proposti
per spiegare in modo endogeno al
sistema economico il fenomeno del
progresso tecnologico e pidt in parti-
colare ['influenza del costo dei fattori
sulle caratteristiche delle innovazioni.
Il capitolo VIII, infine, considera la
relazione fra progresso tecnologico e
livelli di ogcupazione.

L’A. sottolinea pure come dalla sua
ricerca sjano stati.esclusi alcuni argo-
menti la cui ardua trattazione scien-
tfica & tuttora in evoluzione. Come
¢ noto, la misurazione del progresso
tecnologico ¢ lo studio dei suoi effetti
presenta difficoltd sostanzialmente in-
sormontabili nel caso delle innovazioni
che modificano il numero e la qua-
litd dei beni finali, Per tale ragione,
PA. suppone che la specificazione fi-
sica dei beni finali non muti nel
corso del tempo. Una seconda esclu-
stone riguarda il fenomeno de! pro-
gresso tecnologico cosiddetto « incor-
porato ». Le innovazioni si distinguono
infatti a seconda che per la loro uti-
lizzazione sia necessario o meno in-
trodurre capitali nuovi. Nel primo
caso possono beneficiare del progresso
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tecnologico solo 1 beni capitali di
recente produzione; nefl’altro il pro-
gresso tecnologico interessa tutti i
beni capitali e tutte le risorse esistenti,
L’analisi del progresso « incorporato »
¢ di grande importanza; essa tuttavia
richiede la formulazione di modelli
diversi da quelli utilizzati nell’analisi
del progresso tecnologico non incor-
porato di cui si occupa parte  del
volume, che sotto questo aspetto si
presenta come una introduzione ad
un’analisi pidt vasta.

G. PreTranera

*
* &

James M. Buchanaw, L'economia pub-
biica. Domanda ¢ offerta di beni
pubblici, Franco Angeli Editore,
Milano, 196g, pagg. 218.

I sottotitole « Domanda e offerta
di beni pubblici » & stato scelto dall’A.
per sottolineare quegli elementi che
distinguono questo libro dalla finanza
pubblica ortodossa e che nello stesso
tempo lo collegano all’'economia neo-
classica, Nai paesi anglosassoni le
teoric della domanda e dell’offerta
non hanno mai fatto per tradizione
parte della finanza pubblica e i beni
¢ I servizi pubblici non hanno maj
costituitc l'elemento cenmrale di tale
disciplina. La finanza pubblica & stata
piuttosto un’applicazione immediata
della teoria dei prezzi e il suo con-
tenuto scientifico si & limitato 2 pre-
vision] circa le reazioni degli indi-
vidui e delle imprese rispetto  alle
decisioni delle istituzioni fiscali (in
Italia si & avuta una tendenza simile
nella cosiddetta « teoria politica della
Finanza »). ‘

Scrive 'A.: « Uno studioso di altri
pianeti giungendo sulla terra nelPera
postmarshalliana, scorrendo  attenta-
mente la letteratura di lingua inglese,
avrebbe potuto facilmente arguire che
i governi sono entitd completamente
avulse dai lore cittadini e che tali
entitd prelevano imposte  dai singoli
e dalle imprese soprattutto al fine di
sostenere lo Stato e avrebbe potuto
pensare che la finanza pubblica posi-
tiva consista nel prevedere gli effetti
di tali imposte. La finanza pubblica
normativa, considerata parallelamente
ai suoi elementi positivi, consiste in
proposizioni sul come le imposte do-
vrebbero essere congegnaten; e con-
tinua: « Il provincialismo linguistico
degli serittori di lingua inglese ha
impedite loro di venire a contatto
con i primi tentativi, compiuti in
Europa, di estendere la teoria econc-
mica fino a comprendere i beni pub-
blici cosi come i beni privati, I pen-
siero di Sax, Pantaleoni, De Vit
De Marco, Mazzola, Frik Lindahl e
pitl importante di tutt, Kout Wick-
sell & rimasto quasi del tutto ignoto
agli scrittori inglesi e americani finc
alla seconda guerra mondiale ».

Nell'ultimo quarto di secolo, con
i lavori di R.A. Musgrave, Howard
Bowen, Paul Samuelson, J.G. Head
ed altri, questa lacuna & stata in parte
colmata. Si ¢ cosi delineata una teoria
della domanda e dell’offerta di beni
e servizi pubblici le cui fondamenta
erano state poste in Europa nell’ul-
timo Ottocento, teoria che sta ora
cominciando a trovare il suo posto
nei testi istituzionali di finanza pub-
blica e specialments in quegli scritti
2 partire dalla seconda metd degli
anni ‘'so. Il fatto che non sia stata

4.‘_4_@;—_—_;ﬁ___

e

Note Bibliografiche 515

ancora compiuta nei paesi anglosas-
soni nessuna esposizione indipendente
¢ sistematica di tale teoria ha indotto
PA. a scrivere, dal 1961 al 1968,
« L'economia pubblica», appunto co-
me teoria totalmente « economicap
(sorretta da un impiego piuttosto sem-
plice dello strumento matematico) del
rapporto  finanziario. Nei confrond
dei vari Autori che cita, il Buchanan
ha tratto largamente vantaggio dagli
studi da Ivi compiuti in Italia nel
195556, che hanno offerto molto pid
che une spunto alla sua ricerca, la
quale presenta pertanto lineamenti a
noi famigliati.

Forse per questo, pur concordando
con I'A. che la domanda e l'offerta
di beni e di servizi pubblici sfugge
ad una semplice riduzione delle rela-
tive leggi che riguardano i beni pri-
vati ed esige un elemento di « com-
promissione », che si opera attraverso
il processo politico, si pud restare
perplessi, di fronte all’accettazione da

parte del Buchanan, del concetto
wickselliano della domanda di beni
pubblici come « decisioni prese alla
unanimitd». La natura della « com-
promissione »  del processo  politico
avrebbe acquistato maggiore concre-
tezza tenendo conto anche dellimpo-
stazione del Pareto sociologo e del
concetto di « classe politica» del Mo-
sca, che non sono affatio incompatibili
con una visione «economico-scambi-
stican del rapporto finanziario (cosi
ha operato, ad esempio, sempre in
Iralia, il Murray, tentando una sin-
tesi della «scuola politican e della
wscuola economican: «Le nozioni
dello Stato, dei bisogni pubblici e
dell’attivitd finanziaria », Roma, 1913).
In tale tipo di rapporto, lo scambio
fra beni pubblici opera a hingo o a
lunghissimo andare, modificando ap-
punto quello imposto dalla « élite »
o dalla «classe politica ».

G. PieTrRANERA




Pubblicazioni ricevute

Centro pE Esrupros MoNETARIOS Larmvoamericanos: America Lating y I
liquidez internacional, México, 1970, pagg. 376

{1 volume raccoglie contributi di natura diversa (dichiarazioni dei Direttori esecutivi
della Giunta dei governatori delle Banche Centrali dell’America Latina ¢ delle Filippine;
saggl critici ¢ documentazione) che coprono un periodo di sel anni: 1964-69.

1l complesso degli seritti riguarda le varic tappe della riforma comune del mecca-
nismo . della liquiditd che culminarono, come & note, nei Progetti di emendamento ai
pravvedimenti sulla riforma monetaria, presentati dai Diretiori esecutivi della Giunta sopta
ricordata nel 1968 e adottati nel maggio del 1969, (Cfr. specialmente i lavori ed i dibattiti
injziali e quelli conclusivi delta riforma monetaria, la prima — 1964 — e l'ultima Relazione
in materia: 1969.)]

Comuwrrd Eurorer. Commissione: La Politica Industridle della Caﬁuniz&.
Memorandum della Commissione al Consiglio, Bruxelles, 1970, pagg. 313

[Memorandum della Comtmissione al Consiglie: strumento destinate a servire di
base a una progetiata discussione, in seno alla Comunith, con le altre istituzioni comuni-
tarie, il Parlamento, i1 Consiglio, il Comitato Economico e Sociale, il Comitato consultive
della CECA e la Banca Europea per gli Investimenti, nonché con gli organismi rappre-
sentativi delle forze economiche e sociali defla Comunitd, - :

In sintesi, la Commissione mette in evidenza cinque orientamenti fondamentali:
@) completamento del mercato unico; &) unificazione del quadro giuridico, fiscale ¢ finan-
ziario; ¢) ristrutturazione delle imprese; 4) organizzazione dei mutamenti o adattamenti;
€} estensione della solidarietd comunitaria relle relazioni con i paesi terzi.]

ConrEpERAZIONE GENERALE DELLINDUSTRIA ITALIANA. Servizio Studi e Rileva-
zioni: Centro-Nord ¢ Mezzogiorno nel recente sviluppo italiano, Roma,
1970, pagg. 142, Collana di Studi e Documentazione n. 22.

[II volume considera le caratteristiche che lo sviluppo ha assunto negli ultimi anni
(quinquennio 1966-70) nei singoli settori industriali, e gli effetti che esso ha prodotto nelle
due aree del Centro-Nord e del Mezzogiorno, Cid allo scopo di pervenire, attraverso una
indagine comparata del differente andamento nelle due aree nel medio periodo, a raffronti
che ponganc in luce eventuali apalogie o differenziazioni tra Ttalia settentrionale ¢ meri-
dionale nell’evoluzione industriale italiana. ]

CoNrEDERAZIONE GENERALE DELLINDUSTRIA [TALIANA. Servizio Studi e Rileva-
zioni; La politica di seiluppo economico del Mezzogiorno, Roma, 1970,
pagg. vitr-308. Collana di Studi e Documentazione n. 24.

I volume descrive le varie tappe della politica di sviluppo economico nel Mezzo-
giorno, individuando quattro tempi distinti (1947-1958; 1958-1962; 1963-65; 1965-70),
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Fra le principali esigenze suggerite dall’esperienza finora acquisita emergono e
seguenti: ) superamento dei criteri di concentrazione in aree e nuclei d’industrializzazione
mediante Padozione del pitt moderno e funzionale principio di «direttrice di sviluppo »
(cfr. specialmente cap. II della Parte quarta, pag. 120); &) realizzazione di un effettivo
coordinamento tra azione ordinaria e interventi straordinari; ¢) snellimento ' delle procedure
che regolano Pawione degli organismi preposti all’attuazione della politica di sviluppo del
Mezzogiorno ¢, in particolare, della Cassa,]

Corsrvt, Umerrro; Emerr, GruvLio Beneperro; Kramer, Hans: Trentino ¢ Alio
Adige dall Austria  all'Italia, Bolzano, Casa Editrice SETA, 1969,
pagg. 229. :

Farmunione “70. Problemi ¢ prospettive dell'industria farmaceutica in Italia,
a cura dell’Associazione Nazionale deiIndustria Farmaceutica in Tealia,

Roma, 1970, pagg. XX-238.

James, EMirr: Problémes monétaires d anjourd hui, Etude des fondements d’une
théorie et d’une politique monéraires modernes, 2* ediz., Sirey, Parigi,
1970, pagg. 416.

[La prima edizione di quest’opera risale al 1962, Data Pimpostazione  sloricistica
del’A., essa costituiva una rassegna ragionata delle dottrine sulla moncta € Una messa a
punio delle concezioni fondamentali dell’A. al riguardo, quasi immutate nell’edizione del
t970: la definizione della moneta depurata da ogni traccia del secolare metallismo e fondata
sulia noziore di liquiditd; la teotia quantitativa ridotta a un grossolano punto di partenza
per lo studio del valore della moneta; il rigetto delle teorie della memtraliy del Mezzo
monetario, ¢ ciod il riconoscimento del potete e dell’cfficacia della moneta nel cambiare jl
fynzjonamento e le stesse strytture degli elementi reafi del sistema economico al guale essa
pertiene (cfr, la prefazione alla seconda edizione di questo volume ¢ le conclusioni a
DPag. 405 e segg.).

Il metodo storico non viene abbandonato nella seconda edizione che csatnina critica-
mente gli apporti teorici, tra gli aleri, di M, Friedmar, Don Patinlkin, Gurley ¢ Shaw,
H. Johnson ¢ J. Denizet {cfr, cap. IV). Nel contempo maggior attenzione & prestata
all'esame delle attuali situazioni monetarie (sino al novembre 1960} e alla politica monetaria;
¢ cosl completato lo studio del mercato monetario francese e degli strumenti di intervento
di cui dispone la Banca centrale, mentre le speranze di una unificazione della moneta in
Europa hanno indotto PA. a scrivere due capitoli quasi interamente nuovi.]

La SapoNara, Francrsco: I trasporti in ltakia rg50-1967, Napoli, 1968, pagg. 238,
~ Istituto di Economia dei Trasporti, Istituto Universitario Navale, Napoli.

[La monografia esamina i principali aspetti, le relazioni e le uniformitd menifestate
nei trasport] italiani nel depoguerra, sottolineando le pilt recenti modificazioni tecnico-
cconomiche del settore e le tendenze in atto.]

Ministero DEL T'Esoro - RAGIONERIA GENERALE DErLO STATo: Bilenci Statali in
Europa, Roma, 1969, Istituto Poligrafico dello Stato, pagg. 43s.
[Nel complesso delle pubblicazioni predisposte in oceasione del centenario della

istituzione della Ragioreria Generale dello Stato (cfr. in questo fascicolo la tecensione &
«Saggi in onore del centenario della Ragioneria Generale dello Stato »), il volume, che si
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rialtaccia a una preccdente iniziativa del 1955, offre un contributo ‘a una migliote com-
prensione delle tecniche di bilancio di alcuni importanti paesi europei.

Le modificazioni appottate nella struttura dei bifanci di taluni paesi, soprattutto
dell’Ttalia ¢ della Repubblica Federale Tedesca, hanno reso necessaria una generale revisione
dello studio"del 1959 (allora pubblicato sotto il titolo I Ebianci statali nei Paesi della
Comuniid Economica Europea).

-La presente cdizione, pur ricalcando gli schemi seguiti per la precedente, estende
I'indagine ai bilanci del Regno Unito e della Svizzera che per lc lore particolaritd strut-
turali, sembrano meglio completare, nell’ambito europeo, la casistica oggetto di studio:]

Mizocuent, Tosuryuki: Personal Savings and Consumption in Postwer Japan.
Kinokuniya Bookstore Co., Ltd., Tokyo, 1970, pagg. 301. Hitotsubashi
University, The Institute of FEconomic Research, Fconomic Research
Series No. 12,

[L’A. raccoglie le conclusioni dei suol studi volti a spiegate le caratteristiche defla
funzione del consumo e del risparmio personale in Giappone, caratteristiche che difficil-
mente si inquadrano nell’econometrica in uso nei paesi occidentali, e specialmente negli
Stati’ Uniti,

Un primo risultato riguarda 1'alto saggio del risparmio personale giapponese (nel 1967
un massitno del 20-21%, del reddito « familiare ») consentito soprattutto dal consumo alimcn-
tare di tipo asiatico; nonché la crescente e ininterrotta dinamica di tale saggio dal 1950 in
poi. Non mero importante [a rilevazione del lento mutamento della struttura ¢ del livello dei
consumi giapponesi che si vanno gradualmente avvicinando, con il crescere del reddito, a
quelli di aleuni pacsi dell’Buropa occidentale. 8i apre cost il problema, discusso nella
Parte III del volume, delle probabili ripercussioni sul livello del risparmio personale nei
prossimi anni e sulle relative tendenze specifiche. ]

Moss¥’, Rouerr: [ problemi monetari internazionali, Milano, 1970, pagg. XC-s23,
Cassa di Risparmio delle Provincie Lombarde; Collana Internazionale di
Saggi Monetari Creditizi ¢ Bancari diretta dal prof. Giordano dell’Amore,

n. 18.

[L’opera del Mossé, che appare ora in veste italiana, & stata recensita in questa
Rivista (1969, n. 86) sul testo della seconda edizione francese del 1969, che gid teneva conto
degli avvenimenti monetari del 1967 e del 1968 (cfr. specialmente il terzo capitolo).

L’cdizione in lingua italiana contiene, oltre a variazioni marginali, numerose modifi-
cazioni sostanziali, fra le quali emergono tre nuovi capitoli sulla bilancia dei pagamenti
nei quali PA, chiarisce Ie nozioni di equilibrio e di squilibric mediante Panalisi delle
«operazioni di regolamento ». Anche i capitoli relativi al sistema aureo e ai cambi variabili
sono stati sostanzialmente ampliati; a parte, si troverd una prima appendice sull'esperienza
francese del 1936-38 dei cambi flessibili, ed una seconda appendice sulla svalutazione in
generale, Anche il capitolo riguardante il Fondo Mornetario Internazionale & stato riveduto
ed un capitclo completamente nuovo & stato dedicato ai diritti speciali di prelievo.

Un’ampia presentazione di Alfio Titta esamina le idee fondamentali del Mossé, e
le discute tenendo presenti le vicende monetarie italiane,]

OrcantsatioN pE CooPERATION ET DE DDEVELOPPEMENT Fconomiques: Politigque
de Main-d’Oecuvre an Royaume-Uni, Paris, 1970, pagg. 253. Examens de
la Politique de Main-d'Oecuvre et de Ja Politique Sociale, N. 7.

[Settimo volume della collana dedicata ai problemi del lavora dal Comitato per [a
manodopera’ e [a politica sociale (Svezia: 1964; Stadi Uniti: 1964; Grecia: 1965; Canada:
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1966; Austria: 1967; Paesi Bassi: 196%). Scopo delle pubblicazioni: informare sulla politica
del lavoro nei vari paesi considerati, soprattutte sulle difficoltd incontrate e sulle misure
che' possono interessare altri paesi membri; prospettate una yisione comune dei problemi di
politica del Iavoro,

, Per quanto riguarda il Regno Unito, la monografia dedica particolare attenzione, fra
laltlio, alle ¢sigue riserve di manodopera ncle indusivie primarie; all’insufficienza  dei
saggi di risparmio e di investimento; ai rapporti di lavoro complessi e tradizionali, Questi
¢ altri fattori costituiscono cause di rigiditd nel mercato del lavoro ¢ frenano sia il
progresso tecnologico sia la razionale utilizzazione delle risorse. La sicerca chiarisce le loto
relazioni con le difficoltd periodiche della bilancia dei pagamenti e con ’andamento ciclico
deil’ecoromia, ]

Productivité et Planification Economique, Paris, 1970, pagg. 356. Centre de

Développement de I'Organisation de Coopération et de Développement
Economiqucs.

[Raccolta di saggi e di relazioni sui risultati ottenuti dai vari Centri di studi della
proc[uttivit_ﬁ nel mondo (cfr. elenco nell’ Appendice IIT); e sugli sforzi in corso per giungere
a uza mllgliorc integrazione internazionale dellc politiche di produttivith, nonché per
dehna':are' i rapporti fra tali Centri e quelli di pfanificazione. Dj fatto, i compiti dei Centri
o Istituti per la produttivitd si sono sviluppati in quasi tutti i paesi qui considerati per
cooperare all’claborazione di piani e per servire di strumento di attuazione dei loro obiettivi,
. Si tratta, in sostanza, di un insieme di riflessioni o suggerimenti, discussi ¢ verificati
in comune dagli Stati partecipanti, ispirati dalla ricerca empirica delle soluzioni pift
razim?ali. La Prefazione mette in luce Ja diversith delle origini del materiale raccolto: la
maggior parte deriva dai testi di base del Simpesio organizzato nel 1968 dalla OCDE
dedicato allo studio delle relazioni fra produttivith e pianificazione eeonomica, ,

Una veduta d’insicrae delle risultanze di tale Simposio & data nella relazione intro-
duttiva di André Philipp.]

ViLLany, Anorea: La politica dell abitazione. Analisi delle alternative di inter-
vento pubblico. I caso italiano, Franco Angeli Editore, Milano, rgyo,
pagg. 3o1. Istituto per gli Studi sullo Sviluppo Fconomico e il Progresso
Tecnico; Collana LS.VE.T.,, n. 15.

[Lo studic si propone di presentare e discutere un sistema logico-economico che
consenta di valutare e vetificare (dati i giudizi di valore politico-saciali in materia edilizia)
sia I provvedimenti assunti dal governo sia le propaste dei sindacati per soddisfare il
fabbisognoe di alloggi nelPautunno 1969.

La ricerca del Villani sottolinea soprattutto come il problema degli affitti non sia
che un aspetto del pilt vasto problema dell’abitazione; problema, quest’ultime, tra i pil
assillanti in tutte le aree urbane dell’occidente e dell’oriente, ¢ ron cetto risclubile, cost VA,
neppure in via transitoria, con un vincolo ad un canone ("equo canone). 1°A. mette in
luce come le diverse soluzioni economiche, finanziarie ed organizzative refative agli alloggi,
individuate e presentate nel volume (Parte terza), non bastino a fornire un Aabitar civile nel
suo complesso e nelle singole parti in cui ['abitazione si inserisce, Il problema dell’abita-
zione fa parte dell’integrale problema urbano; dall’economia e dal planning dell’alloggio si
passa necessariamente all'cconomia e al planning della cittd ¢ del territorio.

1l presente volume preansuncia soltanto quests tipo di impostazione, che verrd svolto
in una successiva indagine al pari della discussione delle principali esperienze straniere
(Francia, Germania Occidentale, Gran Bretagna e Stati Uniti).]




