Note su rendite e proﬁtti: l’esperienza italiana®

1. - I risultati di questo lavoro, su prezzi relativi, profitti ¢ rep-
dite nellcconomia italiana dal 1951 al*1g71, sono modesti;-certo di gran
lunga pitt modesti del suo oggetto. Si parlerd in esso un po’\ di « teoric
senza fatti », un po’ di « fatti senza teoria »: come si ve_glra, 1.e teorie,
se teorie si possono chiamare certe ardite quanto gcnerlchc_ interpre-
tazioni del recente sviluppo economico italiano, hanno la}){le fonda-
mento; e i fatti, se possono chiamarsi fatti alcune semplici elabora}—
zioni compiute su dati aggregati e non sempre interamente attendi-
bili, non sono certo tali da offrire la chiave per comprendere quanto
& ayvenuto nell’economia italiana nell’ultimo ventennio. Non v’é_ tut-
tavia motivo di troppo disappunto: una spicgfmione unitaria di un

rocesso di sviluppo, in cul le vicende economiche non S0nO separa-
bili da quelle politiche e sociali, & compito che tocca assai p1u, allo
storico futuro che non all’economista contemporaneo; mentre un‘ana-
lisi paziente e senza troppe pretese dellevidenza disponibile pud
provvedere materiali e spunti di riflessione non sempre meno utili di
tentativi pilt ambiziosi di sistemazione (1).

2. - Non tanto nella letteratura, quanto nella recente pubblicistica
economica ¢ politica, si & fatto un gran parla.re di « modcll-i » dello
sviluppo economico italiano, deprecando quelli veechi e ausplca.ndo.nc
di nuovi. Non & mai stato chiaro (né mai alcuno ha tentato di chia-
rire) che cosa si dovesse intendere per « modello » in questo contesto:
poiché esposizione di tutte le meno accettabili caratteristiche qualita-
tive della nostra economia non costituisce certo, di per sé, un mo-

% 1] testo qui pubblicato riproduce, con qualche modifica, un contribute agli Studi in
onore di Giuseppe Chiarelli. ) o ) . .

(1) E’ questa un’indicazione che emerge chiarissima dai lavori di G. Fu}, i quali costi-
tuiscono un contributo di primaria importanza ad una conoscenza dello sviluppo economico
italiano, V., ad esempio, Notes on lialian Economic Growith 1861-1964, Milano 1966. Forma-
gione, distribuzione ¢ fmpiego del veddito dal 1861: siniesi statistica, Roma 1g72.
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dello; mentre assai raramente si & cercato di proporre un insieme
di ipotesi, fra loro coerenti, sufficiente ad offrire una rappresentazione
semplificata ma significativa dell’evoluzione del nostro sistema e
della peculiarita di tale evoluzione rispetto a quella di altre economie
capitalistiche. La maggiore approssimazione a un modello, propria-
mente inteso, si pud rinvenire nella spicgazione che fa discendere al-
cunc caratteristiche strutturali della crescita economica italiana dal-
apertura del nostro paese al commercio internazionale e dagli effetti
di un processo di crescita export led (2). A tale spiegazione, ricca
di risultati interessanti ¢ suggestivi, pur se non scmpre passibili di
verifica empirica, la pubblicistica d’occasione (distinta da una lette-
ratura in cui si tenti una qualche analisi approfondita) ne ha prefe-
rito una diversa, pitt densa di clementi emotivi e pertanto pitt su-
scettibile di consumo immediato.

Secondo questo secondo schema interpretativo (se tale si pud
chiamare), caratteristica peculiare del sistema economico italiano
sarcbbe l'esistenza di rendite, la cui presenza avrebbe frenato e co-
munque « distorto » la crescita capitalistica nel nostro paese (3).

Di una tesi siffatta non vengono mai enunciate né le ipotesi né
le prove, ma solo le conclusioni, che si pud tentare di riassumere nei
termini seguenti. Vi sono alcuni settori, nei quali posizioni di ren-
dita, determinano un aumento dei prezzi dei prodotti. Tali settori
vengono solitamente fatti coincidere con i settori « arretrati » della
economia, senza tuttavia mai precisare come si debba definire arre-
tratezza ¢, soprattutto, scnza spiegare quale sia il collegamento fra
arretratezza c rendite; in versioni pidl coerenti le posizioni di rendita
vengono attribuite ai settori che sono al riparo dalla concorrenza in-
ternazionale. La precisa individuazione di tali settori & varia e va-
riegata. Mentre quasi mai i si riferisce all’agricoltura, che aveva
inizialmente ispirato una teoria della rendita, si parla ad esempio,
oltre che di rendita edilizia, di una rendita commerciale, di una

(z) Si veda soprattutto A, Graziani e alttiz Lo seiluppo di un'economis aperia, Na-
poli, 1g6a.
Non vengono qui considerati i modelli econometrici in sepso stretto, i quali, per le loro

intrinseche caratteristiche, mal si prestano a spiegare i mutamenti strutturali di petiado
lunge.

{(3) Come si & detto, non esiste su questo schema letteratura propriamente detta, Ci
si esime pertanto dal citare articoli di giornale, discorsi, relazioni d’occasione di wvomini
d’affari, sindacalisti, economisti, politici, La comune accettazione dello slogan deila lotta
alle rendite ha avuto efficacia liberatoria dail’onere di analist e di prova.
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rendita sanitaria, di una rendita burocratica ¢ via dicendo (4). Le
rendite si producono a scapito dei settori « avanzati », ove una parte
dell’aumento dei salari nominali avvicne per mantenere costante il
potere d’acquisto reale in presenza di aumenti dei prezzi nei settor
di rendita. In conseguenza, vengono ridotti i profitti dei settori
avanzati; €, a paritd di aumento di salario reale, viene compresso il
tasso di accumulazione, che si suppone alimentato da quei profitti.

3. - Non si vuole qui sostenere che lo schema interpretativo sopra
riferito sia completamente invalido. B’ certo tuttavia che esso non
pud trovare il suo fondamento analitico nella teoria tradizionale della
rendita, con il contenuto della quale, come subito vedremo, non ha
molto in comune. Occorre dunque riformulare quello schema in
termini pilt precisi ¢ pilt modesti, essendo errato attaccare la mede-
sima etichetta — « rendita » — ad una congetie di fenomeni fra
loro diversissimi. Non sono, queste, preoccupazioni meramente filo-
logiche: limproprieta terminologica ¢ Papplicazione indebita di uno
schema di analisi inducono ad una visione non corretta dei pro-
blemi e, in definitiva, ad una pon corretta impostazione delle que-
stioni di politica economica.

Ta teoria tradizionale della rendita della quale si & fatto cenno
¢ quella ricardiana, che, nel suo ambito, resta valida anche in for-
mulazioni moderne pil rigorose ¢ pitt complesse (5). Ricardo, nei
Principi, esamina sia le cause ¢ i modi di formazione della rendita,
sia il posto che essa occupa nella teoria del valore e della distribu-
zione, sia l'influenza della rendita sui profitti e sull’accumulazione.
Al proprietario di una terra o di una miniera viene corrisposta una
rendita per T'uso, che egli concede a terzi, « of the original and in-
destructible powers of the soil » (6): ma cid avviene perché, ¢ solo

(4} Poiché la rendita & considerata un fenomeno socialmente deprecabile (fal che il
sostantivo & accompagnate, nella pubblicistica, dall’aggettivo « parassitaria », del tutto supet-
flug), un arguto studioso ba giustamente osservaco che ciascuno conmsidera rendite i redditi
altrui, senza mai curarsi di accertate la natura dei redditi propti.

(5) V.: ad esempio L.L. PasiNerrs, « A Mathematical Pormulation of the Ricardian
System. », Review of Eronomic Studies, vol. XXVII, n, 2; P. Srares, Produzione di merel a
mezzo di merci, Torino 196e, cap. Xk

La cotrettezza delle conclusioni ricardiane circa Peffetto di rendimenti decrescenti della
terra sui prezzi relativi, sul saggio di profitto e sulla distribuzione pud essere facilmente
verificata con un semplice modello a pili settori, in cui il «grano» venga prodotto con
terre i diversa fertilitd,

{6) D. Ricaxno, On the Principles of Political Economy and Taxation, ed. by P. Sraffa,

Cambridge 1953, . 7.
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perché, non vi ¢ disponibilitd illimitata di terre egualmente fertili
Quando, con lo svolgersi del processo di accumulazione ¢ di svilup 6.
aumenta la domanda di prodotti agricoli, vengono messe a coltgra{
terre meno fertili, o vengono coltivate piti intensamente, ma a co-
;u.umta('in 1[naggi0ri, le terre gid in produzione. 11 magéior prezzo
ei prodotti copre un maggior costo al margine, i iy
sivo,‘e de.termirlia Ia formagzgione di nuove :E(l:lrfé lnif:;jg(c)n?o e(Sfltcelrlle
r’endlte gia in essere. Poiché i prodotti agricoli sono beni-salario
Paumento del loro prezzo provoca un aumento dei salari nominali’
supppncndosi incomprimibili i salari reali. Si presume che l’industri;
operi a r‘cndimenti costanti ¢ in regime di concorrenza: in conse-
guenza, 1 prezzi dei prodotti industriali non aumentano (cadono i
prezzi relazzw);. 11.tas.so di profitto comune a tucti i settori {(compresa
Lzé%;éczl;g;ae) id1m1?u1§cc; oltrf: un certo punto cominciano a dimi-
firg e i profiiti. Per Ricardo, come in gencre per gli econo-
m1st1t. cle}ssla‘, Paccumulazione dipende dai profitti: estinguendosi
vesti, s1 estin i i i
;Iiona;io, guc anche quella ¢ si raggiunge alla fine lo stato sta-
. 'Sa}ri sufficientc. ric.hi'amarc lattenzione su alcune caratteristiche
distintive della teoria ricardiana, per mostrare quanto arbitrario ne

e, . .
sia I'impiego nello schema interpretativo sopra riferito.

. In primo Iuogo, Ricardo non si stanca di sottolineare che la ren-
d1t'a, agr_1cpla o mineraria, & Peffetto, mai la causa dell’elevato valore
dei relativi prodotti (7) e pertanto non pud essere mai considerata una
componente del prezzo, il quale & solo determinato dal costo di pro-
duz}one nella terra meno fertile (8). I prezzi aumentano a causa
dellaumento di domanda, nella misura necessaria a coprire i mag-
glori costi unitari che occorre sopportare per soddisfare la mag-
giore domanda; non a causa del precostituirsi di posizioni di rcﬁ-
d{ta. f_[n questo senso, la rendita non & « parassitaria »: in un proccéso
di s.v1lu.ppo in cui sia possibile verificare le premesse di fatto della
teoria ricardiana (terra non « unlimited in quantity and uniform in
quality ») (9) il manifestasi e il crescere della rendita costituiscono
il prodotto inevitabile dello sviluppo medesimo. Quest’ultima carat-
teristica non ¢ certo propria del caso, oggi pitt importante, in cui
ostacoli artificiali all’entrata di nuove imprese consentano, in, un set-

(7} }bid., p. 85. AﬂC]lﬂ p. 241 « corn 15 not hlgh because a re 5 pa (l, but a rent is
id 1 . ] ial .
(8) Ibtd., p. 77 Questo punto £ rigorosatr ente dll[lUS tato da P. Srarra op, it
) " 8 .
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tore, il formarsi di sovrapprofitti, che sono causa evitabile e non
effetto inevitabile di un maggiore prezzo.

In secondo luogo, si deve sottolineare che non vi & alcuna con-
nessione, nella teoria della rendita, fra rendita medesima e ineffi-
cienza o arretratezza. I1 minor rendimento della terra aggiuntiva,
che & condizione necessaria per il manifestarsi di una rendita sulla
terra che prima cra marginale e per un aumento della rendita com-
plessiva, dipende esclusivamente da minore fertilith e non dallim-
piego di tecniche inferiori. Vero & che la scarsitd di terre della me-
desima qualith di luogo allimpiego di metodi di produzione diversi
(sulle diverse terre o, nel caso di rendimenti decrescenti « intensivi »,
sulla medesima terra) (10), di cui quello che non consente rendita &
certamente pill costoso degli altri impiegati sulle terre pit produttive.
F? certo tuttavia che la tecnica usata per ottenere laumento di produ-
zione sappresenta pur sempre, con riferimento a quell’aumento, una
combinazione efficiente di terra, mezzi di produzione e lavoro,
situata sulla frontiera delle possibilita tecniche ¢ non all'interno di
essa, 1inefficienza, inoltre, non solo non & condizione necessaria, ma
neppure & condizione sufficiente per il manifestarsi di rendite: qua-
lora tutte le unitd produttive di un settore fossero ugualmente ineffi-
cienti, la produzione avverrebbe sl a costi maggiorl di quanto sa-
rebbe possibile (e vi sarcbbe pertanto spreco di risorse), ma nessuna
unitd produttiva godrebbe di alcuna rendita.

Per meglio chiarire quanto si ¢ fin qui detto, conviecne esaminare
un caso, assai importante, in cui scmbrercbbe a prima vista che la
inefficienza costituisca motivo di rendite. Si consideri un settore
produttivo in cui coesistano imprese efficienti e imprese inefficienti,
con costi unitari maggiori. Il prezzo in questo scttore pud essere fis-
sato in modo da garantire la sopravvivenza delle imprese incfficienti;
¢ pertanto un profitto assai pitr elevato alle imprese efficienti. Affin-
ché cid possa avvenire, peraltro, & necessario che vi siano ostacoli sia
all'entrata di nuove imprese sia afla concorrenza fra le imprese gid
esistenti. La situazione descritta (11), infatti, & tipica di un regime
di oligopolio con barriere allentrata ¢ collusione implicita fra
gli oligopolisti (o con prezzi imposti dallautorita in modo da
tenere in vita anche le imprese meno efficienti). In questa ipotesi

(10) V. P, Snawes, op. cit, pp. 74-75.
(11) Questa sicuazione & swta analizzata a fondo da P. Svros Lasmi, Oligopolio e pro-

gresse teemico, Milano 195y, parte L

Note su rendite e profitti: Pespetienza italiana 313
l’meffic:'ienza di alcune unitd produttive consente certamente un lu
alle unitd efficienti; ma di tale lucro costituisce, per cost dire, il (i‘]:
test? ¢ non .la vera causa, che deve invece rinvenirsi ncli’esis,tenz% e
nlel csp%lcazmn.e di potere monopolistico, Si tratta dunque, non gi
di rchltc, derivanti dal maggior prezzo neccssarif; per otte,ncre ugnz
maggiore produzione a rendimenti decrescenti, ma di rofitto di
oligopolio, che & la causa eliminabile, e non ’la Jzuscessfria'(:onsf:f
guenza, del maggior prezzo. Si pud fin d’ora osservare che il feno-
meno appena considerato, proprio in quanto risultato di un assetto
gl;fopohsuco,.pub verificarsi non solo nei settori comunemente defi-
sidcr:l ts;rr(c:t;::;l );,a iga:).anche nel settore industriale, comunemente con-
- IJ:’l terzo ltlogp, poiché la rendita costituisce la quota di prodotte
fil cui st appropria il proprietario di risorse scarse, & affatto illecito
mtc_rpregarc:, come fenomeni di rendita le eventuali sperequazioni fra
retribuzioni per lavoro dipendente che derivano da una particolare
struttura delle retribuzioni medesime; & affatto illecito iri) altre pa-
role, cercare di rinvenire posizioni di rendita all’interﬁ,o della foxl')za
lavoro. Non si vuole con questo negare che un problema di.‘strutr
tura (Elcllc retribuzioni esista ¢ sia della massima‘importanza' ma;
non si vc?dc come possa essere risolto, concettualmente ancor ,rima
che praticamente, affermando che gli addetti a un certo s];c):ttorc
(per esempio Ia pubblica amministrazione), poiché guadagnano
quanto gli addetti a un altro settore o di pity, ma « lavorano meno »
goc;lono di una rendita (12). Allattaccapanni della rendita vcngonc;
E]t')Sl appesc,,\scnza neppure cercare di risolverle, le questioni pii
isparate. \fe‘ una questione, angzitutto, di « giusta » struttura delle
f*etrlbuzmm, che, se non pud essere risolta in termini di struttura
mfr:jlscttorialc delle produttivitd marginali, a causa di difficolth
tGOI‘lC.hC ancor prima che empiriche, meno che mai pud essere affron-
tata in termini di struttura delle produttivith medic (13). V’& poi

» (.12). D.l renshta pud cotrettamente parlarsi solo per le prestazioni meglio retribuite delle
professionl liberali: quando il nome prestigioso costituisce una vera risorsa scarsa relativa-
mente a una domanda crescente,
glianzf?) Lt:l d}fflcolta teoriche che si oppongono all’accoglimento del principio dell’egua-
B fra sa a;‘m e v::i[ulrc del prodotto marginale sono messe in luce dalla pil recente critica
tia neoclassica del valore e della distribuzione: i
) ¢ v, per tutti P, Ganeenani, « H -
o . d eteroge:
Sz::ils' Capital, the Production Function and the Theory of Distribution in Review Jo;t’ Econofu'c
ncoc{e:,lVoI].,XXX‘{H, n. 3. Si osservi comunque che, pur restando nell’ambito della teoria
luogoa 51§a, uguagll;{xza del salario con il valore di un prodetto marginale decrescente di
ad una «rendi i i
ta del produttore», ossta ad un sovrapprofitto, qualora non vi sia

4
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una questione di efficienza, in senso proprio, delle unita pr.odgttivc
in settori ove, con il medesimo impiego di lavoro e di mzezi di pro-
duzione, il prodotto potrebbe essere aumentato senza costi aggi.untivi.
Vi sono ancora questioni di sottosviluppo economico ¢ socio-poli-
tico del sistema nel suo complesso: una parie della forza lavoro ec-
cedente riceve un sussidio di disoccupazione mascherato da impiego
socialmente non necessario; mentre incarichi altamente pagati ven-
gono eclargiti per acquisire 1 consensi ¢ consolidare il potere. V&
infine, in alcuni casi, una quéstione, anche qui, di ostacoli all’er{tratz!
e di pratiche oligopolistiche nel mercato del lavoro. Nessuna c.h tali
questioni ha evidentemente nulla a che fare con l’csistcnza‘ d.1 ren-
dite, né pud essere correttamente affrontata in quftsti termini; pur
se gli effetti di alcuni dei fenomeni appena menzionati sui prezzl,
sui salari nominali e sui profitti possono essere analoghi a quelli,
sopra descritt, della formazione di rendite. o -
Un quarto ordine di considerazioni riguarda gli aspetti dinamici
degli argomenti qui considerati. Solo in quanto si tratti di un fcno\—
meno dinamico la formazione di rendite, propriamente intese, puo
incidere sul #asso di accumulazione. Le sorti del processo di sviluppo
risultano dunque compromesse non dalla pura ¢ semplice esistenza
di rendita in un dato momento, ma dal’aumento di questa nel tempo,
provocato dal contemporaneo verificarsi di domanda crescente € di
rendimenti decrescenti. Se da un certo punto in poi la rendita rima-
nesse costante (o perché la domanda cessa di aumentare, 0 perché
oltre quel punto vi & disponibilita di terre di egualf: .ECI‘tII'lti\l, o an-
cora perché, grazie a innovazioni tecniche, la ferulith di zuzte lf:
terre aumenta in proporzionc alla domanda), essa non avrebbe pit
alcuna influenza sullevoluzione della distribuzione del r;ddito e
sul processo di crescita. Naturalmente una eliminazione delle ren-
dite esistenti (dovuta ad esempio ad innovazioni tecniche ?he ren-
dano uguale la fertilita di tutte le terre) non sarebbe priva di effetti:
ma si tratterebbe di effetti una tantum; di effetti, inoltre, certi sulla
distribuzione, ma non sull’accumulazione, poiché, mantenendo lipo-
tesi ricardiana di un nesso causale fra profitd e accumulazione, la
sparizione delle rendite potrebbe beneficiare i1 profitti solo se i salari

perfetta concorrenza ¢ perfetta libertd di entrata, Nessuna teoria, poi, ha mal pretso di di-
mostrare che lo remunerazioni debbano esserc uguali o proporzionall alle productivird me-
die; al pit si & da alcuni indicata come condizione macroeconomica di. stal?ilitz‘l del livello
dei prezzi Peguaglianza fra saggio di aumento deile retribuzioni e saggio di aumento della
produttivitd del sistema nel suo complesso,
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n_om‘ina}i fossero flessibili verso il basso. Queste medesime osserva-
zioni si applicano con maggior forza a quei profitri differenziali
illecitamente assimilati alle rendite, di cui si & detto in precedenza
Dc‘:ttC le premesse dell’analisi classica, la crescita delle rendite costi-
tuisce, come abbiamo visto, la caratteristica ineliminabile ¢ dunque
in certo senso fisiologica, di un processo di crescita. Non, cosi 1 pro-
fitti differenziali ottenuti da alcunc imprese grazie all’es'istex}:za
neIl_o stesso settore, di altre imprese meno efficienti: non v alcunz:
ragione necessaria perché questo fenomeno, dovuto all’assenza df [i-
bertd di entrata, debba accentuarsi nel tempo. Inoltre, diversamente
che ncli caso della rendita, un cventuale accentuarsi del fcnoméﬁo
non ¢ indissolubilmente legato ad un aumento, assoluto o rclétiv'o
del prezzo del prodotto. Cosi, un aumento della produttivitd dei
!avorc.) uguale per tutte le imprese del settore lascerchbe la situazione
1m—far1at.e:; n.'l\cntrf‘: un z_lumcntoidclla produttivitd maggiore nelle im-
prese gia pil Fff1c1f:nt1_ determina maggiori sovrapprofitti di queste
ma a prezzo invariato; o rende addirittura conveniente l’espulsione,
d'al mercato delle imprese meno efficienti mediante una diminu-
zione di prezzi (14). ' |
Resta un’ultima considerazione da fare. L'analisi ricardiana
dffgli cffetti della formazione di rendite sul processo di accumula-
zlone poggia sulla diversa funzione che in questo processo i classici
assegnano allle rendite e ai profitti. L’ipotesi di fondo & che solo i
profltt% costituiscano insieme la fonte e il motivo dell’accumulazione
per cui non puo esservi questa senza quelli; mentre le rendite ven—,
£ono imteramente consumate. Senza entrare in un discorso che s
farcb'be troppo lungo, basti qui osservare che la moderna analisi eco-
nomica delle determinanti degli investimenti non pare aver convali-
iiat.o Passunto .clagss%co di un nesso indissolubile fra profitti e accumu-
a{zlone. Sc poi si tiene fermo quellassunto, il manifestarsi di profitti
differenziali (impropriamente chiamati rendite) potrebbe avere con-

seguenze sulla distribuzione, ma non dovrebbe produrre effetti pre-
giudizievoli sull’accumulazione.
S

(14) Queste possibilitd sono nettamente esaminate da P, Syros Lapmg op. ot
cappl. II' ¢ TI, La conciderazione degli effetti delle innovazioni mette ulteJriorrlnent':: in luce
la diversa natura delle rendite propriamente dette e di quelle rendite spurie che sono in
r-calté' profitti differenziali. Nel secondo caso, infatti, non ha liogo dessere la distinzione
ticardiana (Principles, pp. 80-83) fra innovazioni che consentono di otteners lo stes )
dotto can meno terra, e che pertanto riducono sentend
selo una riduzione degli inpuss di
hanno questo effeteo.

parte I,

I rendita, e innovazioni che, consentendo
lavore e mezzi di produzicne, a paritd di terra, non
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4. - Le considerazioni fin qui svolte ind-uc':o‘no a ritenere ch:.a lo
schema interpretativo di cui si riferiva a.11’1n1;10.d1 questo s:intto,
pur se descrive correttamente alcunc. « d1§torslon% » dello sv; up(%)()
economico italiano, & privo, come spiegazione, d.1 un s-aldo onda-
mento analitico. I soli settori in cu.i una fom_lazmnc di ref.ld}ta in
senso proprio puo, in linea di principio, avvenire 'SE)H(') que} 1(111:111 c:;;
vengono implegate risorse scarse ¢ non.r1pr0d1_1c1b111. s1dgotra du ;Jria
lecitamente parlare di una rendita agricola, di una rendita miner a
e di una rendita edilizia, salvo poi a vedere se ¢ in quale misura tali
rendite si siano di fatto manifestate e salvo a provare che tali rc.ndltc,
ove esistano, abbiano effettivamente ost'accl)lato il processo (.h cre-
scita. Non vi ¢& alcuna valida ragione 4 priori per tcor\1z%are. 1'esxstenzla
di rendite in altri casi, La verifica empirica potra .1nd1v1duarc c
differenze in diversi settori dell’evoluzione dei profitti o delle rfEtn-
buzioni; si tratterd tuttavia di fenomeni che nulla hanno a che zni
con la rendita e che pertanto non possono essere cognprc;;ﬂ e, se 1;:
caso, affrontati in base ad uno schema interpretativo basato sulla
| rcndgji.ma di procedere, non dico ad una v'cr.ifica cmpirlca,. ma pcx:
lo meno ad un esame dell’evidenza.dllspombﬂc, 'é ncc.cssa_rms sgobm
brare il terreno da un’ulteriore poss1bllc‘ fonte_ <_i1 equivoci. Sem fa
a volte ritenersi che 'aumento dci_ prezzi r(?lat.wl di un settore cos U;
tuisca la prova del manifestarsi di posizioni \d1 r§(r11d1ta 0 c?miél;gta
di potere monopolistico. Una tale opinione & evidentemen }fe rrat :
Il prezzo relativo di un prodotto pud aumentare, se?_za c Ly
rifichi un aumento del saggio o dc1. mlairglm.dl. pro 1t(tiq, pcrcO o
costo di quel prodotto & aumentato di pin, o diminuito llt.mcna, d
costo degli altri prodotti. Questo aumento ficl costo rela 1*:1(2,0 s
volta, pud esserc dovuto a cause mqltepha: un_utame o nld
distribuzione del reddito, essendo diverso per ciascun  prodo (;)11
contenuto diretto ¢ indiretto di lavoro§ un aumento di prezzi delle
materie prime impicgate per quel particolare _prodotto; .undl_)rogrcsii(;
tecnico meno intenso ¢, in particolare, un minore saggio di cresc 'ﬁ
della produttivita del lavoro. Semb¥a ancora r1ten§r;11 Chedu?ti};)iltﬁ
debole saggio di innovazioni e un minore gufncngo_ ella prén 1u ey
del lavoro siano necessariamente sintomi di inefficienza 0 del ma
festarsi di posizioni di rendita. Neppure questa.proposmgfne carz
priori accettabile, poiché non v'¢ alcuna buona ragione pe:l‘ al erma ;
che la produttivith debba crescere in tutti i settori al me sslmo Sui
gio. In altre parole, sc & vero che la formazione di rendite in
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scttore sard accompagnata nel tempo da un aumento dei prezzi re-
lativi e dei costi relativi, non & vero il contrario, ossia che un auymento
di prezzi e costi relativi denunci necessariamente posizioni di ren-
dita. La formazione di sovrapprofitti monopolistici e oligopolistici,
poi, non & neppure legata ad alcun particolare andamento di costi
¢ prezzi relativi. Nel considerare Pevidenza empirica, occorrerd per-
tanto esaminare congiuntamente Iandamento dej prezzi, dei costi
e dei margini imputabili a profitti o, se del caso, a rendite.

Questo esame viene tentato nelle pagine che seguono. 8i tratta

di un esame Incompleto, dal quale si puo trarre qualche indicazione
induttiva sull'evoluzione delle grandezze sopra menzionate, ma che
non pud certo pretendere di verificare o proporre modelli o ipotesi
di comportamento, Ci si ¢ limitati infatti a questo: un’elabora-
zione, nei modi che verranno in seguito precisati, sui dati di valore
aggiunto e di occupazione per il periodo 1951-1971 (e per tre sotto-
periodi allinterno di questo periodo), al fine di valutare Fevoluzione
dei prezzi relativi impliciti nei valori aggiunti, dei costi reali del
lavoro per unitd di prodotto, dei margini reali di « altri redditi » per
unitd di prodotto e dei redditi reali medi per lavoratore nei scttori e
rami per i quali sono disponibili dati non ulteriormente disaggrega-
bili di valore aggiunto ¢ di occupazione (15) e negli aggregati (16).
La ristretta significativit) di questa claborazione dipende soprat-
tutto dalla circostanza che essa si basa su dati di valore aggiunto e
non su dati di fatturate e che pertanto da essa non si puo trarre né
alcuna indicazione sull’evoluzione dei prezzi relativi propriamente
detti, né una spiegazione esauriente del comportamento osservabile
delle grandezze considerate.

Mlustriamo rapidamente questo punto. 1l valore del fatturato di
un settore £ in cui viene prodotta una quantitd yi, pud essere scritto,
in prima approssimazione, e con svariate semplificazioni, come:

(1) p=ways -+ Z aupyys (14 1) + [t + 8 (m)]K,
. j=1

ave pi & il prezzo del prodotto, ws il costo unitario del lavoro, ai; gli

tnputs unitari di merci prodotte nello stesso o in altri settori (capitali

(15) Agricoltura, industria estrattiva, quattordici industrie manifatturiere, elettricita,

gas e acqua, indusiria delle costruzioni, commercio e pubblici esercizi, trasporti e comuni-
cazioni, credito e assicurazioni, servizi vari;

nonché fabbricati e pubblica amministrazione,
(18) Indu-tria, industria manifatturiera, attivitd terziarie, settore privato,

v
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circolanti), r il saggio di profitto, Ki il valore del capitale fisso
impiegato nel settore ¢ 8(ri) la quota di ammortamento, che, se cal-
colata correttamente, & funzione del saggio di profitto. Il valore
aggiunto del settore sard invece: :

n n
(2,) diYiz Piyi — Z aipiyi=wiyi - I Y ayPi¥i -+ [l‘i +3 (1‘1)] Ki=(Wi.+ qn) Vi
i=1 j=1
ove & & il prezzo implicito nel valore aggiunto, i ¢ il margine di
redditi non da lavoro (al lordo degli ammortamenti) per unita di
prodotto. E’ evidente che, quando si vogliono considc?rarc simulta-
neamente gli # settori in cui si pud suddividere un sistema- econo-
mico, le 7 espressioni (1), e non gid le (2), rappresentano la spf:‘c1f1—
cazione corretta per studiare Pandamento nel tempo c!e1 prezzi re-
lativi e verificare possibili ipotesi di spiegazione. Se si v.erlf1ca, ad
esempio, un aumento del costo reale del lavoro espresso in termini
di una merce o di un paniere di merci di data composizione (po-
m
nendo dunque px=1 oppure X hips=1, m=n), ci si pud attendere
=1
a priori una diminuzione di 7 (salvo poi a verificare se esistono le
condizioni affinché cid avvenga); ma non vi & alcuna ragione per
ritenere @ priort che i prezzi e i margini q, sempre espressi 111 termini
della stessa merce o paniere di merci, debbano comportarsi in modo
particolare. Quando aumenta il costo del lavoro, il costo reale degli
inputs di un particolare prodotto pud diminuvire in misura tale
da farne diminuire il prezzo relativo, o aumentare in misura tale
da far aumentare il margine di altri redditi in termini reali. Inoltre,
il comportamento di tale margine e dei prezzi dipendera d:allle con-
dizioni di mercato vigenti nei diversi settori ¢ dalle .pc.)hti_che di
prezzo ivi seguite (le quali potranno avere come punto d_1 riferimento
il saggio di profitto o un margine sui costi o un margine §u1 _fattu\-
rato). Mentre nessuna di queste pur necessarie informamqm puo
essere evinta dalle (2), un’analisi sulle (1) deve essere necessariamente
condotta sulla base di tavole intersettoriali sufficientemente disag-
gregate. Le notevoli difficoltd tecniche e statistiche che un’analisi sif-
fatta avrebbe presentato (17) hanno consigliato di limitarsi per ora

{17} Le tavcle intersettoriali sono state proficuamente usate da M. D’ANTONIO. in
«Sviluppo diseguale e inflazione nell’economia italiana 1g959-1969 », in questa Rivista,
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all’elaborazione e all’esame dei soli dadi di valore aggiunto; ossia di
non procedere al di 13 di un’ispezione dei fatti quali risultano da
espressioni come le (2). Le osservazioni compiute in questa fase del

lavora potranno essere integrate da un’indagine pit ampia in una
fase successiva.

5. - Verranno ora brevemente descritte le semplici elaborazioni
eseguite per ottenere i dati commentati nel paragrafo successivo (18).

Si pone anzitutto un problema di scelta del numerario: ossia
della grandezza semplice o composita, in termini della quale espri-
mere le variazioni dei prezzi, dei costi ¢ dei redditi. Tale scelta &
sempre largamente arbitraria; nel nostro caso, non sembrando esservi
alcuna ragione per assegnare la funzione di numerario al prodotto
dell’'uno piuttosto che a quelio delPaltro settore o ramo, si & preferito
assumere come unitd di misyra il prodotto lordo del settore privato
escluso il prodotto dei fabbricati.

Un aggregato che funga da unitd di misura deve naturalmente
avere composizione costante: il confronto fra i prezzi relativi o fra
i redditi reali da lavoro di uno stesso settore in due periodi diversi
deve infatti indicare quante unitd della medesma merce composita
« prodotto nazionale » si potevano acquistare con il ricavo unitario
o con il reddito da lavoro nei due periodi. Ora, anche la definizione
della composizione dellaggregato usato come numerario &, entro
certi limiti, arbitraria: si pud ad esempio scegliere la composizione
dell’anno iniziale; oppure quella dell’anno finale; oppure una inter-
media fra le due (19). Per un periodo abbastanza lungo (i 21 anni
1951-71) ¢ parso consigliabile assumere come unitd di misura un
prodotto nazionale con composizione media fra quella del 1951 ¢
quella del 1g71. Per altre elaborazioni sui sotto-periodi 1951-58, 1958-
64, 196471, qui non riportate, ma di cui si dard qualche risultato,

n. 103, 3° trimestre 1973. In tale lavoro, in cui si tratta di argomenti non lontani da quelli
qui considerati, il prof, D*Antonio dimostra come non sia verificabile la tesi secondo cui i
«settori di renditan avrebbero trasmesso impulsi inflazionistici ai settori avanzati.

(18) Le fonti dei dati impiegati nelle elaborazioni sono: Istituto Centrale di Statistica:
Annuario di Contabiliti Nawionale, Roma, 1gy2; Istituto Centrale di Statistica, Ocewparsi pre-
senti in Italia, Anni 1951-1970, Roma, 1971; G. Du Mro, Sintesi statistica df un venpennio di
vila eronomica italiana, Roma, 1973.

(19) Sulle implicazioni di queste diverse possibilitd e sulle ragioni che possono giusti-
ficare la scelta operata nel testo, v. G. Fud, Formazione, distriburions ecc,, cit., « Metodolo-
gia e fontin, nota D.
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si ¢ invece pitt semplicemente scelto il prodotto nazionale con la
composizione di clascun anno iniziale (20).

Si & ritenuto opportuno escludere dall’aggregato che funge da
unitd di misura il valore aggiunto dei fabbricati sia perché esso
consiste per intero di redditi non da lavoro, sia perché la sua evolu-
zione temporale & largamente condizionata da ripetuti interventi
legislativi. '

Le variazioni dei prezzi impliciti relativi riportate nelle tavole
indicano dunque di quanto & aumentato o diminuito, nei periodi
considerati, il deflatore implicito del valore aggiunto di ciascun set-
tore 0 ramo relativamente al deflatore implicito del prodotto del
settore privato {esclusi i fabbricati) a composizione costante. Analo-
gamente, le variazioni dei redditi reali da lavoro per unitd di pro-
dotto o per occupato o degli altri redditi reali per unitd di prodotto
sono ottenute depurando le variazioni delle rispettive grandezze no-
minali dalle variazioni intervenute nel deflatore implicito dell’aggre-
gato assunto come unitd di misura.

Nel caso di tutti gli aggregati (industria manifatturiera che &
laggregato di 14 industrie; industria, che ¢ Paggregato di quattro
rami, fra cui la manifatturiera; attivitd terziarie, che anch’essa com-
prende quattro rami, al netto dei fabbricati; complesso del settore
privato) si rendono necessarie due misurazioni: quella delle’ varia-
zioni, in termini dell’'unita di misura, dei valori effettivi, che include
gli effetti di composizione avvenuti all’interno degli aggregati; e
quella delle variazioni, sempre in termini della stessa unitd, di valori
calcolati in modo che ciascuna componente degli aggregati mantenga
lo stesso peso che essa ha nell’'unitd di misura, si da escludere gli ef-
fetti di composizione. La differenza fra le due misurazioni offre
un’indicazione dell’entitd degli effetti di composizione, in seguito ai
quali variazioni dell’aggregato possono avvenire indipendentemente
da variazioni delle sue componenti (21). Ovviamente la variazione
del deflatore implicito relativo del prodotto del settore privato al

(20) T tre sotte-periodi coincidono con le tre pift recenti fasi cicliche deli’economia
italiana: vedi G. Fud, «L’evoluzione della economia italiana, i dati analitici », appendice
ciclostilata al Rapporto sull'csperienza di programmazione del Segretario generale della pro-
grammazione, Roma 1973,

(21) Si parla di indicazione ¢ non di misura, poiché una separazione esatta e non

in quelche modo arbitraria degli effetti di composizione & concettualmente impossibile: v.
G. Ful, loc, cit.

[
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netto degli effetti di composizione sard nulla, poiché tale prodotto
costituisce appunto l'unitd di misura.

A questo proposito, conviene sottolineare due punti. In primo
Iuo.go,' come apparird dalle tavole, ghi efferti di composizione nella
variazione dei prezzi relativi degli aggregati, e in particolare del
prodotto complessivo del settore privato esclusi i fabbricati, sono
assai deboli. Segue da cid che i risultati ottenuti sarebbero stati solo
di poco diversi se si fosse adottato come unith di misura un aggre-
gato con composizione diversa da quella prescelta (ad esempio con
composizione 1951, anziché con composizione media 195171). In
sccondo_ luogo, & evidente che la scelta di una unitd di misura 2
composizione diversa potrebbe alterare, sia pur di poco, la grandezza
delle variazioni, ma non Pordine di esse, ¢ dunque non i segni delle
variazioni relative fra settori.

- \Un‘sccondo problema riguarda il calcolo del costo del lavoro per
unitd di prodotto. Una stima di tale costo basata sul rapporto fra
reddito da lavoro dipendente’ e prodotto reale sarebbe certamente
scorretta: in ciascun settore esiste, accanto agli occupati dipendenti,
una quota di occupati non dipendenti; tale quota & inoltre notevol-
mente diversa da settore a settore e, per ciascun settore, pud variare
considerevolmente nel tempo (22). '

Per giungere ad una valutazione meno inattendibile, pur se
certamente non esatta, si pud operare una correzione in base all'una
¢/o allaltra di due possibili ipotesi: queste conducono al medesimo
risultato nel caso dei dati clementari, ma a risultati diversi nel caso
degli aggregati. La prima ipotesi & che la produttivitd media dell’oc-
cupato dipendente sia uguale alla produttivitd media dell’occupato
non dipendente e pertanto al rapporto fra prodotto complessivo e
occupazione totale; la seconda ipotesi ¢ che il reddito medic dell’oc-
cupato non dipendente sia uguale al reddito medio dell'occupato
dipendente ¢ pertanto al rapporto fra reddito complessivo da lavoro
¢ occupazione totale. Se vale la prima ipotesi, dividendo il prodotto
r?alc di un settore per il rapporto fra occupazione totale ¢ occupa-
zione dipendente esistente nel scttore medesimo, otterremo il pro-

{22) 1 settori in cui & maggiore e, al tempo stesso, pitt fortemente diminuita nel tempo
la quota di occupati non dipendenti sul totale degli occupati sono 1’agricoltura & il com-
mercie e pubblici esercizi. La tendenza alla salarizzazione » del lavoro nel periodo con-

.\

siderato & generale, con la sola eccezione dei trasporti e comunicazioni e del servizi vari.
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dotto imputabile al lavoro dipendente. Se vale li seconda ipotesi,
moltiplicando il reddito da lavoro dipendente di un settore per lo
stesso rapporto fra occupazione totale e occupazione dipendente, ot-
terremo il reddito complessivo da lavoro, dipendente ¢ non dipen-
dente. E' evidente che, attenendosi alle due ipotesi, in ogni singolo
scttore il costo del lavoro dipendente per unita di prodotto ad esso
imputata coincide con il costo complessivo del lavoro per unitd di
prodotto. Quando tuttavia si procede all'aggregazione, si ottengono
risultati diversi nelle due ipotesi. Le elaborazioni per gli aggregati
(industria manifatturiera, industria, attivith terziarie, settore privato)
sono presentate nella tabella 2, mentre quelle per 1 dati elementari
sono contenute nella tabella 1. L'ipotesi A ¢ la prima di quelle sopra
menzionate; I'ipotesi B la seconda. La diversicd dei risultati & impu-
tabile alla diversita, nel caso degli aggregati, delle grandezze misu-
rate: costo reale del lavoro dipendente ¢ altri redditi reali per unitd
di prodotto imputata al lavoro dipendente, redditi da lavoro dipen-
dente per occupato dipendente, prodotto imputato al lavoro dipen-
dente per occupato dipendente, nel caso dell'ipotesi A; costo reale del
lavoro complessivo e altri redditi reali per unita di prodotto, reddito
complessivo da lavoro per occupato, prodotto complessivo per occu-
pato, nel caso dellipotesi B (23).

Gli altri redditi per unitd di prodotto sono stati ottenuti sot-
traendo dal deflatore implicito il costo del lavoro per unitd di pro-
dotto (anche qui nel caso di aggregati si otterranno due risultati di-
versi con Pipotesi A ¢ con I'ipotesi B). Come si & detto nel precedente
paragrafo, non siamo in grado di avanzare e verificare alcuna ipotesi
a priori sull'andamento di queste grandezze, mancando una corretta

(23) V'¢ un’altra correzione che IIstituto Centrale di Statistica usa apportare alle
elaborazioni basate sui dati di occupazione: v, in particolare G. Dr MEo, Sintesi statistica di
un ventennio di vita cconomica italiana, « Annali di statistica », Serie VIII, vol, 27, Roma
1973. In ogni scttore si pessono distinguere occupati «marginali» e occupati permanenti:
la cortezione consiste nel ridurre i «marginalin a unitd di permanenti, supponendo che
ogni occupato marginale equivalga a un terzo di occupato permanente, Tale correzione non
& stata qui operata, perché, pur supponendo colmabili certe lacune nella disponibilith dei dati
necessari, non & parso che il costo dei caleoli da eseguire potesse essere compensato da mo-
difiche di rilievo nei risultati otteouti: si tenga infatti presente che i mutamenti nel rap-
Porto matginali-permanenti nell’occupazione dipendente ¢ nell’occupazione complessiva de-
vono essere assai notevoli prima di avere un’influenza significativa, non giy sui valoti
assoluti, ma sulle variazioni percentuali, che solo qui interessano, dei rapporti oggetto di
elaborazione,

4
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specificazione delle equazioni di prezzo. Si ¢ voluto tuttavia calco-
lare, nelle wbelle 1 € 2, una variazione « teorica » di prezzi relativi:
si tratta della variazione che avrebbe consentito ai margini assoluzi
di redditi non da lavoro per unitd di prodotto di restare costanti
in termini reali, ossia in termini dellaggregato assunto come unith
di misura. Si deve peraliro avvertire che il calcolo cosi effettuato &
assal impreciso (24) ¢ serve soprattutto a indicare il segno delle va-
riazioni « teoriche ».

6. - Prima di esaminare quello che & avvenuto al livello di sin-
goli rami e industric, soffermiamoci a illustrare il comportamento
dei principali aggregati (tabella 2 e tabella per lagricoltura).

In sintesi, 1 tratti principali dell’intero periodo di ventuno amni
possono essere cosi riassunti. Il costo reale del lavoro per unitd di
prodotto (o del lavoro dipendente per unitd di prodotto ad esso im-
putata, nel caso dellipotesi A) diminuisce in agricoltura, grazie ad
un aumento di produttivitd che supera il pur assai elevato aumento
reale dei redditi da lavoro; aumenta invece nell’industria, ove un’alta
crescita dei redditi da lavoro ¢ una bassa crescita della produttivith
nellelettricitd, gas e acqua e, soprattutto, nelle costruzioni pitt che
compensano la lieve diminuzione del costo del lavoro nellindustria
manifatturiera; aumenta anche di pilt nei servizi, ove la produttivitd
cresce assai meno della media. Le variazioni dei prezzi relativi hanno
lo stesso segno delle variazioni del costo del lavoro nell’agricoltura
(diminuzione) e nelle attivit) terziarie {(aumento); nell'industria,
invece, 1 prezzi relativi diminuiscono nonostante Paumento del costo
del lavoro. I margini reali di altri redditi per unita di prodotto di-
minuiscono, dunque, notevolmente nell’industria; ma diminuiscono
anche in agricoltura, ove il prezzo relativo diminuisce pilt che in
proporzione al costo del lavoro, e nelle attivitd terziarie, ove il prezzo
relativo non aumenta nella misura sufficiente a compensare il mag-
giore costo del lavoro. La quota degli altri redditi sul valore aggiunto,
misurata dal rapporto fra margine non deflazionato di altri redditi e
deflatore implicito del settore, non scgue necessariamente I'andamento
dei margini reali: essa diminuird di meno ove i prezzi relativi di-

{24) Un caleolo esatta richiederebbe infatti la soluzione di un sistema di ventidue
equazioni (tante quanti sono i settori che fanno parte dell’aggregato scelto come unitd di
misura), poiché variazioni dei prezzi diverse da quelle effettive provocano a loro volta una
varizzione nel deflatore dell’aggregato assunto come unitd di misura,
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minuiscono, di pill ove 1 prezzi relativi aumentano. Avviene cost che
2

tale quota resta pressoché invariata in agricoltura, diminuisce pitt

dei margini reali nelle attivitd terziaric ¢ meno nell'industria (25).

Gli effetti di composizione sugli aggregati appaiono assai deboli
per quanto riguarda i prezzi relativi (26), ma notevoli quando si
considerano le altre grandezze. Gli effetti di composizione hanno
di per sé consentito un non piccolo aumento di produttivitd in tutti
gli aggregati, sia nellipotesi A di aggregazione, sia nell’ipotesi B;
ma hanno anche provocato un aumento considerevole del reddito
reale da lavoro, con la sola eccezione del reddito reale da lavoro
dipendente per occupato dipendente (ipotesi A) nelle attivit) terziarie.
L'influenza di tali effetti sul costo del lavoro per unitd di prodotto &
stata dunque limitata, con I'eccezione appena menzionata; pur se
nella maggior parte det casi hanno causato lievi aumenti del costo,
i mutamenti di composizione, attraverso i prezzi, hanno contenuto
la diminuzione dei margini di altri redditi.

Gli andamenti descritti con riferimento all’intero periodo di
ventuno anni non si sono ripetuti uniformemente nel corso del
periodo stesso. In agricoltura, i costi reali del lavoro per unitd di
prodotto sono diminuiti di non poco fra il 1951 ¢ il 1964, mentre
sono aumentati negli ultimi sette anni; il prezzo, invece, & rimasto
immutato nei primi sette anni, mentre & diminuito negli altri due
sotto-periodi; in conseguenza i margini reali di altri redditi sono
prima velocemente aumentati ¢ poi, soprattutto negli ultimi sette
anni, ancor pil velocemente diminuiti e analoga vicenda hanno
subfto le quote. Nel complesso dell’industria ¢ nell'industria manifat-
turiera i margini reali e le quote degli altri redditi sono sempre no-
tevolmente diminuiti in tucti i sotto-periodi. Per l'industria nel suo
complesso la diminuzione sia dei margini sia delle quote & stata

(25) Le quote di cui si parla nel resto possono essere immediatamente calcolate come
rapporto fra margini reali per unitd di prodotto e prezza. relativo. Se d & il prezzo deli'ag-
gregato usato come unitd di misura, avremo infatti q,/d, = qi/H : di/-d., da cui segue anche
quanto detto nel testo. L'andamento delle quote & dunque ottenuto dal rapporto fra le
colonne (3) ¢ (1) della tabella 1 e fra le colonne (3) e (1) oppure (8) e (1) della tabella 2.
Per i singoli raml e lo singole industrie i dati sulle quote sope riportati nella tabella 4

(26) Per integrare quanto risulta dalla tabelia 2, conviene aggiungere che il deflatore
implicito del prodotto del settore privato & aumentato dell’81,5% a composizione effettiva,
del 75,9% a composizione del numerario, dell’82,9% a composizione del 1951; e dell’80,8%,
come prodotto degli aumenti nei tre sotto-periodi con composizione dell’anno iniziale di ogni
sotto-petiodo,

Note su rendite e profitti: Pespetienza italiana 325
Pill contenuta negli ultimi sette anni, grazie all'andamento favo-
revole dellindustria delle costruzioni; per la manifatturiera gli anni
meno sfavorevoli sono stati quelli intermedi. Nelluno e nelPaltro
caso, la riduzione dei margini ¢ delle quote di aleri redditi sembra
doyuta prevalentemente alla diminuzione dej prezzi relativi nel
primo settennio; prevalentemente all'aumento del costo del lavoro
in seguito, Nelle attivitd terziarie, si riducono fortemente, dal primo
eill’ultlmo setFennio, gli aumenti del costo del lavoro; si riduce anche
I'aumento dei prezzi relativi, ma in misura pili contenuta, si di con-

sentire, fra il. 196.:} e il 1971, un aumento sia dei margini reali sia
delle quote di altri redditi.

L'osservazione di quello che & avvenuto alle componenti degli
aggregatt suggerisce qualche considerazione dj maggiore interesse,
an<.:hc in relazione a quanto si & detto nei primi paragrafi di questo
scritto.

' Notiamo anzitutto che i saggi di crescita dei redditi da lavoro
dipendente per occupato dipendente (o dei redditi da lavoro per
occupato) presentano una variabilitd relativamente assai modesta
per Pintero periodo, mentre & assai elevata la variability dei saggi
di crescita della produttivit (27). In conseguenza & alta la variabilitd
dei saggi di crescita del costo del lavoro per unitd di prodotto.

Le veatidue osservazioni della tabella 1 sembrano indicare
Pesistenza di una rclazione positiva fra saggio di variazione del
costo reale del lavoro per unitd di prodotto e saggio di variazione
dc.i prezzi relativi (28), tale che lelasticity del secondo rispetto al
primo ¢ minore di 1, ma crescente all'aumentare del saggio di cre-
scita del costo del lavoro. Quanto maggiore, dunque, & tale saggio
di crescita, tanto pitt esso verrebbe traslato sul prezzo. Senza per
ora soffermarsi sul significato economico o sulla possibile spiega-
zione di questo comportamento, si pud osservare che esso appare
confffrn?ato da un’altra circostanza. Vi sarebbe una qualche ragione
@ priore per attendersi che fra costo reale del lavoro per unitd di

(27} I coefficiente di variability, misurato da ofx, & rispettivamente del 9,39% e del
_32,17%. La bassa _variabilitﬁ dei saggi di avmento dei redditi da lavero pud suggerire la
Ipotes che nel periodo abbiane operato con qualche forza fenomeni di wage drift,

. (28) Posto g Pindice dei prezzi relativi ¢ ) Pindice del costo reale del lavoro, la
relazione &:

= —0,479 + o0,89299 ), R = 0g216; DW = 15561
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prodotto ¢ margini reali di altri redditi per unitd di prodotto vi sia
una relazione inversa. Se relazione esiste, invece, si tratta di una pur
debole ¢ poco significativa relazione diretta; i margini di altri redditi
non diminuiscono ma, semmai, aumentano all’aumentare del costo
del lavoro — proprio perché aumentano in misura maggiore i prezzi.
Analogamente, se una qualche relazione esiste fra produttivitd e mar-
gini di altri redditi, si tratta di una relazione negativa, ¢ non posi-
tiva, come forse ci si potrebbe attendere (2g).

I dati sui margini e sulle quote di altri redditi offrono il destro
ad un’altra considerazione. Nella tabella 3 sono riportati: i margini
assoluti di altri redditi per unitd di prodotto all'inizio ¢ alla fine del
periodo (ottenuti come differenza fra i rispettivi deflatori impliciti
e i rispettivi costi del lavoro per unitd di prodotto); le variazioni
percentuali dei medesimi margini depurate dalla variazione del de-
flatore implicito dell’aggregato assunto come unitd di misura (ri-
prodotte dalla col 3 della tabella 1); i rapporti fra margini assoluti
¢ deflatori nei singoli rami e industrie (ossia le quote degli altri red-
diti sul valore aggiunto); le variazioni dei medesimi rapporti; in ogni
colonna, il numero che ciascuna grandezza occupa nella graduatoria
crescente da 1 a 22, Orbene, si puo subito notare che non esiste alcuna
relazione fra graduatoria iniziale ¢ graduatoria finale sia dei mar-
gini sia delle quote (indice di cograduazidne ha un valore negativo
assai vicino allo o). Si ¢ dunque verificato, fra Pinizio e la fine del
periodo, un notevole mutamento nella distribuzione settoriale dei
margini ¢ delle quote degli altri redditi.

Questo mutamento fon & avvenuto, per cosi dire, a caso. Nel
1951 gli undici posti piti clevati nella graduatoria crescente dei mar-
gini assoluti di altri redditi erano occupati dalle industric ¢, di
questi undici posti, nove erano occupati dalle industric manifattu-
riere; sempre nel 1951, dieci degli undici posti pitt elevati nella gra-
duatoria delle quote di altri redditi erano occupati dalle industrie
¢, di questi dieci, otto dalle industrie manifatturiere. Nel 1971 la si-
tuazione appare profondamente modificata. Le industrie occupano
solo sette posti nella meta pitt elevata della graduatoria di margini
assoluti e di quote e le manifatturicre solo quattro di questi sctte, e

(29) Posto vy Pindice del margine reale di altri redditi e h Vindice del prodotto per
occupato, le relazioni sono: : :

¥ = — 8967 + 01577 A R = 03735 DW = 17629
¥ = 165,80 —0,33835h R = 05878; DW = 18534
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per giunta i piti bassi. 8i ¢ dunque verificata una notevole redistri-
buzione dei margini assoluti e delle quote di altri redditi dallindu-
stria verso le attivitd terziarie e lagricoltura, nonché, allinterno
dell'industria, verso alcuni rami ¢ industric particolari,

Per meglio analizzare i modi ¢ l'entita di tale redistribuzione,
nella tabella 4 si sono riportati i dati che interessano gli undici set-
tori nei quali i margini assoluti e/o le quote degli altri redditi hanno
subito un’evoluzione pitt favorevale che nella media del settore pri-
vato nel suo complesso, calcolata secondo le due-ipotesi di aggrega-
zione. Sia per i margini e per le quote di altri redditi, sia per le altre
grandezze (produttivita, costo del lavoro, ecc.) le cifre della tabella
sono ottenute come rapporti fra gli indici di ciascun settore in base
1951 (100 piti i tassi di variazione della tabella 1) ¢ i corrispondenti
indici del settore privato nelle due ipotesi di aggregazione (30).
Tali rapporti mostrano di quanto le variazioni settoriali hanno ecce-
duto le variazioni medie del settore privato dell’economia o di
quanto siano state ad esse inferiori.

Possiamo concentrare la nostra attenzione su nove degli undici
settori riportati nella tabella, trascurando i casi affatto marginali
degli alimentari e tabacco e dell’clettricitd, gas e acqua: in questi
due casi, infatti, vi ¢ comunque un deterioramento relativo dei mar-
gini assoluti reali degli altri redditi, mentre un lievissimo migliora-
mento relativo delle quote si riscontra solo qualora per il settore
privato si scelga lipotesi A anziché ipotest B di aggregazione.
Per i nove settori che ora consideriamo vale l'osservazione generale
gid fatta per tutti gli altri: le vicende dei redditi da lavoro per oc-
cupato sono abbastanza uniformi, con scostamenti assai modesti
dalla media, talché Pandamento del costo del lavoro per unita di
prodotto dipende prevalentemente dall’andamento del prodotto per
occupato. Nell'agricoltura e nelle industric estrattive la produttivita
aumenta assai pit della media e diminuiscono in conseguenza i
costi reali del lavoro; ma la diminuzione dei prezzi relativi & tale
da contenere, ma non impedire, la diminuzione dei margini reali
a quote pressoché invariate. Il caso (poco importante) dell’industria
grafica appare speculare rispetto a quello appena descritto: la pro-

(30) Per brevitd di scrittura, le colonne hanpo la medesima intestazione nella ipotesi A
e nella ipotesi B, Nel caso dell’ipotesi A, la corretta dizione & quella della tabella 1. L*indice
del prezzo relative del prodotto del settore privato a composizione costante & naturalmente
pari a 700! nella colonna «prezzi relativin, i si & pertanto lmitati a riporcare la somma
algebrica di 100 con le vatiazioni della tabella 1.
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duttivitd aumenta pochissimo, e dunque il costo del lavoro au;?:n(t;
moltissimo; il fortissimo aumento c.ie.1 prezzi relativi comena a
contenere la diminuzione dei margini rleah, ma provoca u 2 no
tevole diminuzione della quota..P_‘ra_qucsFl due casi si goss_ong s(1) uare
tutti gli aleri, Nel legno e mobilio 1 costi del lavoro 1m1nutlis.c 0 ¢
la rigiditd dei prezzi relati'vi permette un qualclie aumen;zio liqcosti
¢ di margini. Nelle manlfatturlt?rc varie & ne corrﬁcne 0. & cost
del lavoro aumentano di poco pil o poco m-cr\m della I‘Iile l'a,l'ora_
limitata flessibilitd verso I'alto dei prezzi, a cui & dqvuto il mig 1una
mento nella posizione relativa dei settori, dctermmfl t-ubt‘tla}v\la una
diminuzione sia dei margini, sia delle quote. L:a fcs:ﬂ ilita ivvari
Talto dei prezzi ¢ assai maggiore nelle costruzioni € net scl1:v1z yari
ed & massima nel caso del credito e assicurazioni, ove (ziulm 0
dei prezzi & pitt che proporziona_lc al pur IlOt(?VO.lC zglmftntc; [‘lei fﬁ:ro
del lavoro. In questi tre scttori, ave maggiori che mt. gel aliro
(con Teccezione deil’industria graf1c.a) sono g1.1 -aumi:.n 5 el costo
del lavoro, massimi sono gli. aurr}etztl‘ dei margini fleail} 1nimia o
diti; il credito ¢ assicurazioni, poi, & }l. solo settore dell'eco mia e
uale anche la quota degli altri redfit_tl aumenta in ‘m\mEra 11i detto.
Prima di trarre qualche c.onclzluslonf.: da quanto 3(11 ¢ fin un : Cm;
conviene integrare le osservazioni compiute sul perio 0 3951N2’i7 con
un brevissimo esame dell’ultimo sett’enmcg .d.cl peé}o 0. e
anni a noi pitt vicini la tendenza a}ll acquisizione i 1.111;1 pos zone
privilegiata da parte di alcupi settori appare piu vn:1dai Einrimintcr_
perdite ¢ notevoli guadagni non scm,l_)rano esservi soluz dnter
medie. I settori che guadagnar:‘to per 1.1nter0 pcnpdo anclora Pezioni
spicuamente guadagnano negli ultimi sette anqi,_ condeﬂ,?;c(:i st
dellagricoltura, dell'industria del legno ¢ mqbi o ¢ creZZi stria
grafica, ove gli aumenti del costo del lavoro rispetto ai Pulati sono
tali da quasi vanificare i vantaggl in prcceflenza accum ‘f t£ et
Pindustria estrattiva, nei servizi vari, 'ncllc .1n(_iustr1c manifa u.oni
varic ¢ soprattutto nel credito e assicurazioni e rllellcd dc-o-struz1
aumentano sia i margini reali sia le quote degli altri redditi.

%, - Non si voleva, lo si & detto all’inizio, verificare © proporre
alcuna spiegazione generale delle caratteristiche dello sviluppo C(;:é
nomico italiano. L’analisi compiuta suggerisce solo poche e spa

notazioni. . .
Anzitutto sulla questione delle rendite. Se non si vuole allargare

il termine sino a privarlo di contenuto analitico e di significato ope-
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rativo, le sole rendite che sia dato di osscrvare si rinvengono nella
edilizia. Non nell’agricoltura, poiché ivi la productivity, pur se in
seguito all’esodo, aumenta assai pilt rapidamente che nel resto della
cconomia e i prezzi relativi diminuiscono: esisteranno certamente
posizioni di rendita differenziale all'interno del settore, determinate
tuttavia da un regime di prezzi artificiosamente sostenuto dai pub-
blici poteri; mentre la redditivith delPintero settore appare dipendere
maggiormente dall'andamento dei costi del lavoro, Non nell'indu-
stria estrattiva, ove, come in agricoltura, aumenta di molto la pro-
duttivitd e diminuiscono i prezzi relativi: in questo caso la redditivith
appare condizionata dalla mutevole evoluzione dei prezzi. Con ogni
probabilitd, invece, Pesistenza ¢ Pampliamento di una rendita edili-
Zia POsSOno essere provate non solo ¢ non tanto con riferimento al
crescere, in termini reali, dei redditi da fabbricati, i quali hanno
subito un aumento assai pill cospicuo nel primo settennio che . nel
resto del periodo, ma ancor pitt dallaumento nel tempo dei mar-
gini e delle quote di altri redditi nellindustria delle costruzioni.
Mentre il valore aggiunto dei fabbricati incorpora Pincremento di
reddito e di valore delle costruzioni residenziali gid esistenti, il valore
aggiunto dell'industria edilizia deve in qualche misura incorporare
Paumento di valore subfto dai terren; per costruzioni nuove.

Se non da rendite, da che cosa dipende allora il privilegio acqui-
sito dagli altri settori di cui si & detto nel precedente paragrafo?
La caratteristica comune & forse una maggior protezione dalla con-
correnza a cul sono esposti i settori ove si assottigliano maggiormente
1 margini di altri redditi. Manca completamente la concorrenza in-
ternazionale nel caso delle attivith terziaric e delle costruzioni, i
cui prodotti non sono, per loro natura, suscettibili di commercio fra
paest diversi. In agricoltura gli scambi con Lestero sono controllati e vi
¢ un regime di prezzi di sostegno. Le stesse industrie di cui si &
parlato (che rappresentano una parte assai piccola del complesso delle
manifatturiere) sono quelle meno aperte a importazioni concorren-
ziali.

La protezione dalla concorrenza internazionale noa & natural-
mente condizione sufficiente per acquisire una posizione di privi-
legio. Pud avvenire che i prezzi di servizi non suscettibili di scambi
fra paesi siano fissati d’imperio dalle autoritd e manteputi ad un
livello basso: & il caso dell’elettricity, gas e acqua ¢, soprattutto, di
una parte cospicua dei trasporti ¢ comunicazioni, Pud essere che,
anche mancando concorrenza internazionale, la concorrenza all’in-

5
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terno di un settore sia vigorosa o comungue Paffollamento sia tale
da non consentire un’elevata redditivith: & il caso del commercio e
dei pubblici escrcizi, ove, come abbiamo visto, aumento dei mar-
gini di altri redditi nelPultimo settennio non basta ad impedire una
diminuzione per l'intero periodo. La assenza di concorrenza interna-
zionale & tuttavia condizione necessaria, ché non altrimenti si
spiegherebbe la assai notevole diminuzione di margini e quote
di altri redditi subita da industrie pur oligopolistiche; non solo
nellultimo settennio, ma anche, ¢ in misura soventc non minore,
negli anni precedenti.

Nei settori in cui maggiori sono i vantaggi ottenuti (in assoluto
¢ non solo relativamente al resto dell’economia) concorrono natural-
mente altre cause di privilegio, sotto forma di restrizioni all'entrata
¢ quindi alla concorrenza, che, in linea di principio, potrebbero
essere rimosse. Ci riferiamo alle costruzioni e ai servizi vari (in cui
sono incluse e professioni liberali), ove appropriati interventi pub-
blici potrebbero eliminare le occasioni di rendita o calmierare il
mercato con un'adeguata offerta di servizi sociali. Ci riferiamo so-
prattutto al credito ¢ assicurazioni, ove esigenza della tutela del ri-
sparmio ha motivato (ma non giustificato) l'instaurazionc di un oli-
gopolio legale senza, turtavia, un controllo pubblico dei prezzi.

Abbiamo visto in precedenza che esiste una qualche relazione
positiva, o quanto meno non esiste una relazione negativa, fra costo
del lavoro e margini di altri redditi; e che esiste una qualche rela-
zione negativa, o quanto meno non esiste una relazione positiva,
fra produttivitd del lavoro ¢ margini di altri redditi. L'una e laltra
circostanza sono collegate alla posizione della relazione fra costo
reale del lavoro e prezzi relativi, Si tratta di vedere se a queste osser-
vazioni si possa attribuire un significato economico.

La risposta deve esserc negativa, poiché abbiamo appena detto
che i settori avvantaggiati sono anche quelli meno esposti alla con-
correnza, internazionale e interna. Nei medesimi settori, con la
rimarchevole eccezione dell’agricoltura, la produttivita & cresciuta
meno ¢ il costo del lavoro & cresciuto di pitt che nel resto dell’eco-
nomia. In quale misura questi andamenti sono fisiologici (poiché il
progtesso tecnico si dirige di pit verso la produzione di beni nel-
lindustria che non verso la produzione di servizi) ¢ in quale misura
essi dipendono proprio dalla minore concorrenza? Nel secondo caso,
evidentemente, la minore crescita della produttivita e il maggiore
aumento del costo del lavoro sarebbero solo indici della ridotta con-
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correnza € non gia autonome variabili esplicative. Nel primo caso
minore concorrenza ¢ minore crescita della produttivitd sarebbero
invece dgc caratteri casualmente associati. In ambedue i casi. tutta-
via, lg Mminore concorrenza, ¢ non alcuna altra variabile, pare’ essere
la spicgazione economicamente significativa dei pid alti margini
di aleri redditi e da essa dipende dunque la posizione e elasticity
della relazione fra costi e prezzi.

. Ma né questi problemi né altri, parimenti importanti, Possono
qui trovare adeguata soluzione. Giova pertanto indicare, per con-
cludere, alcune delle linee lungo le quali dovrebbe svilupparsi la
fgtura ricerca al fine di attribuire un maggior significato economico
ai dati statistici disponibili e di elaborare su basi pitt solide ipotesi
esplicative della evoluzione economica italiana.

In Pr%mo luogo, pare necessario verificare, mediante adeguati
confronti internazionali, se i fenomeni rilevati siano peculiari della
realtd italiana o siano avvenuti con la medesima intensith anche in
altre economie, Occorre, in secondo luogo, esaminate in modo as-
sai pit approfondito le relazioni che intercorrono fra costi reali uni-
tar.i del lavoro, prezzi relativi e marginali reali di profitto. L’analisi
qui compiuta ha due limiti, oltre a quello, gid indicato di basarsi su
dati di \:’3.101‘6 aggiunto e non su dati di fatturato: & un’analisi
crosssection (confronto fra i saggi di variazione di rami e scttori
d1v§r31 per un dato periodo), compiuta con dati riguardanti Pintero
territorio nazionale. Ora, lesistenza di relazioni significative fra
costi reali del lavoro, prezzi relativi ¢ margini di profitto, la cui
attendibilith economica ci & parsa assai dubbia per ragior;i sopra
esposte, potrebbe cssere meglio verificata o pili sicuramente invali-
d‘ata da un esame di serie storiche di singoli settori, ulteriormente
disaggregate per circoscrizione territoriale. Questo esame dovrebhe
fccessariamente esscre integrato da considerazioni quantitative e qua-
hta-tlve sulle caratteristiche economiche e di mercato dei singoli set-
tori, per vedere se in differenze di queste possano trovare spiega-
zione eventualt diverst comportamenti settoriali. Resta infine aperto
il p'foblema, appena sfiorato nel paragrafo 3, della struttura delle
retribuzioni e della sua evoluzione nel tempo, le cui implicazioni di

analisi e di politica economica superano di lunga il limitato oggetto
di questo lavoro,

Lurar Seavenra
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